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\Vorwort

,In der Tat — wir denken viel Uber die Zentralisierung von Berufsschulen, tiberbetrieblichen Aushildungsstétten und regionale
Disparitaten am Ausbildungsstellenmarkt nach; wir reden viel dariiber, dass junge Leute mobil sein miissen, um einen pas-
senden Ausbildungsplatz zu finden; wir reden oft dartiber, dass angesichts der demographischen Entwicklung und des be-
vorstehenden Fachkrdftemangels auch junge Menschen aus anderen (europdischen) Landern angeworben werden miissen,
um hier eine Ausbildung zu machen; wir diskutieren viel dartiber, wie wir ,schwachere® Jugendliche aushildungsbegleitend
unterstiitzen kénnen und junge Menschen mit Migrationshintergrund stérker in den Ausbildungsstellen- und Arbeitsmarkt
integrieren konnen, aber (ber die Rahmenbedingungen dieser Mobilitat oder der ausbildungsbegleitenden Unterstiitzung
junger Menschen am Ubergang von der Schule in Ausbildung und Beruf, wie sie das Jugendwohnen bietet, machen wir uns
eigentlich kaum Gedanken.*

Diese und &hnliche Aussagen sind uns in den letzten vier Jahren, wéhrend des Projektes ,leben. lernen. chancen nutzen. —
Bestandsaufnahme und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens* vom 1. April 2007 bis 31. Mérz 2011 des Ofteren
begegnet. Je selbstverstandlicher auf der Ebene der akademischen Aushildung notwendige Rahmenbedingungen wie 6ffent-
lich subventioniertes Studentenwohnen an den universitdren Standorten mit weiteren staatlich geforderten Angeboten der
Begleitung und Orientierung von Studenten zu sein scheint, umso ungewohnter ist dies im Rahmen der beruflichen Bildung
fr Auszubildende. Dies erstaunt umso mehr, als dass das Jugendwohnen seit Ende des zweiten Weltkrieges eine wichtige
Rolle im Bereich der Integration junger Menschen in Aushildung, Arbeit und Gesellschaft spielt. Tatsachlich gibt es tber 550
Einrichtungen des Jugendwohnens in Deutschland mit knapp 60.000 Plétzen, die jahrlich von mehr als 200.000 jungen
Menschen in Anspruch genommen werden. Grund genug, im Rahmen dieses Projektes die Situation des Jugendwohnens in
Deutschland zu analysieren, Bedarfe zu ermitteln und Perspektiven hinsichtlich seiner Zukunftssicherung aufzuzeigen.

Der vorliegende Abschlussbericht fasst die Ergebnisse dieser vierjahrigen Arbeit zusammen. Er wendet sich an die Fachkréfte
in den Einrichtungen ebenso wie an alle gesellschaftlichen Kréfte, die sich mit den Fragen junger Menschen und ihrer be-
ruflichen Zukunft und sozialen Integration beschéftigen. Der Abschlussbericht kann damit gleichzeitig als das Handbuch des
Jugendwohnens in Deutschland genutzt werden.

Die Ergebnisse dieses Forschungs- und Praxisentwicklungsprojektes zeigen das Potenzial, die fachlichen Standards aber
auch den weiteren Handlungsbedarf im Handlungsfeld auf. Ausdriicklich gilt es im Namen des Projekttragers Dank zu sagen
all denjenigen, die dieses Projekt ermdglicht haben.

Es bleibt die Hoffnung und der Wunsch, dass dieses Projekt eine gute Grundlage flir eine bessere Zukunft des Jugend-
wohnens und fiir eine bessere Zukuntft aller Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Einrichtungen erarbeitet hat, um junge
Menschen kiinftig noch besser zu unterstiitzen, inre Ubergénge gut zu meistern und ihre Integration in die Arbeitswelt und
Gesellschaft gelingend zu gestalten.

Verband der Kolpinghduser eV
Andreas Finke
Projektleiter



Jugendwohnen in Deutschland

Einleitung

Berufliche Qualifikation, Aushildung und die erfolgreiche Aufnahme einer Erwerbstétigkeit sind selbstverstandliche Bestand-
teile der Lebensentwiirfe von jungen Menschen, zentrale Mechanismen ihrer gesellschaftlichen Integration und wesentlicher
Zugang zu einer nicht nur soziokulturellen, sondern auch 6konomisch selbsténdigen Lebensflihrung. Angesichts der struk-
turellen Verdnderungen der Arbeitsgesellschaft sind (passende) Aushildungs- und Arbeitsplétze flr junge Menschen aber
ein knappes Gut geworden. Zudem sind sie regional sehr unterschiedlich verteilt, so dass sich zunehmend bundesweite
Mobilititserfordernisse ergeben, um einen Ausbildungsplatz zu erlangen. Daraus resultieren zusétzlich zur Erledigung der
Aufgaben im Kontext der Ausbildung komplexe Anforderungen an Wohnung, Versorgung, Alltagsgestaltung und soziale Ein-
bindung. Dies gilt umso mehr flir minderj&hrige Auszubildende, die zugleich ein Recht auf Erziehung und Forderung ihrer
Entwicklung haben. Die jungen Menschen ebenso wie ihre Eltern sind in diesen Situationen auf unterstiitzende Strukturen
angewiesen, die eine angemessene Begleitung der jungen Menschen gewdahrleisten und eine entsprechende Erfiillung des
Erziehungsauftrages von Seiten der Eltern ermdglichen. Das Jugendwohnen ist traditionell ein Angebot, das auf eine solche
Bedarfslage antwortet. Dariiber hinaus sind junge Menschen mit individuellen Beeintrachtigungen und/oder in Lebenslagen
sozialer Benachteiligung auf Unterstiitzung angewiesen, um ihre Aushildung erfolgreich durchlaufen zu kdnnen. Auch fir
diese jungen Menschen bietet das Jugendwohnen addquate Maglichkeiten der padagogischen Begleitung.

Das Angebot des Jugendwohnens

Das Jugendwohnen ist ein Unterstiitzungsangebot flir junge Menschen, die ausbildungs- und arbeitsmarktbedingt sowie aus
sonstigen Mobilititsgriinden die Familie verlassen und an einem anderen Ort auf sich allein gestellt Wohnung suchen und
ihren Alltag gestalten (mussen). Jugendwohnen bietet diesen jungen Menschen Wohnung, in der Regel in der Gruppe mit
Gleichaltrigen, sowie sozialpddagogische Begleitung im Alltag. Ziel des Jugendwohnens ist es, mit den jungen Menschen
gemeinsam Teilhabemdglichkeiten an allen gesellschaftlichen Bereichen zu erschlieBen und sie in ihrer beruflichen und
sozialen Integration zu unterstiitzen.

Das Jugendwohnen ist rechtlich in der Kinder- und Jugendhilfe verankert (§ 13 Abs. 3 SGB VIIl). Damit wird der geschicht-
lichen Entwicklung und dem systematischen Verstandnis Rechnung getragen, wonach Jugendwohnen immer eng mit dem
Bemiihen verkniipft ist, junge Menschen im Ubergang von der Schule in den Beruf und damit gleichzeitig vom Jugend- ins
Erwachsenenalter zu begleiten und bedarfsgerecht zu unterstiitzen. Finanzielle Leistungen fiir das Jugendwohnen werden
allerdings zu wesentlichen Teilen durch die Arbeitsverwaltung bzw. aus Mitteln der Arbeitsforderung (liber Zuschiisse an die
Bewohnerinnen und Bewohner) erbracht. Entsprechend sind fiir das Jugendwohnen neben dem SGB VIl auch die Rechts-
kreise des SGB II, des SGB lll, des SGB XII sowie des Bundesausbildungsforderungsgesetzes maBgeblich. Aus dieser paral-
lelen Einbindung in unterschiedliche Sozialleistungsbereiche resultieren unterschiedliche Erwartungen und Anforderungen an
das Jugendwohnen, die entsprechend bearbeitet, reflektiert und in den Institutionen bewaltigt werden miissen.

Zur Bedeutung des Handlungsfeldes Jugendwohnen

Die sich abzeichnenden gesellschaftlichen und arbeitsmarktpolitischen Entwicklungen lassen grundsétzlich einen wach-
senden Bedarf am Angebot Jugendwohnen erwarten. So ist davon auszugehen, dass sich die Mobilitdtsanforderungen an
junge Menschen in Ausbildung nicht zuletzt angesichts des demographischen Wandels noch weiter verstarken, und dass
zukiinftig nicht nur bundes- sondern auch europaweite Mobilitdt angezeigt ist bzw. notwendig wird (vgl. Krewerth/Eberhard
2006; Wisser 2006). Aber auch auf Grund der zunehmend komplexeren Anforderungen an die Entwicklung tragféhiger
Lebensperspektiven und sozialer Integration der jungen Menschen (vgl. Stauber, B. et al. 2007) ist fir die Zukunft eine zu-
nehmende Bedeutung des Jugendwohnens anzunehmen. Wohnformen mit sozialpddagogischer Begleitung stellen hier einen
bedeutsamen Baustein der sozialen Infrastruktur dar, die die jungen Menschen in der Bewéltigung der ausbildungsbedingten
Entwicklungsaufgaben unterstiitzen und dabei auch die alters- und entwicklungsbezogenen Anforderungen (Erwachsenwer-
den, Verselbstandigung etc.) beriicksichtigen.



Vor dem Hintergrund der Ausflhrungen des 12. Kinder- und Jugendberichtes I&sst sich schlieBlich das Jugendwohnen
auch als eine Mdglichkeit betrachten, Bildungsorte und Lebenswelten von und fir junge Menschen aufeinander zu beziehen
sowie umfassende und ganzheitliche Lern- und Entwicklungsmilieus zu schaffen (vgl. 12. Kinder- und Jugendbericht). So
verschranken sich im Konzept des Jugendwohnens systematisch berufspédagogische und sozialpddagogische Prinzipien.
Damit kann der Entgrenzung der Handlungsbereiche von Jugend, Bildung und Arbeit, wie sie sich im Zuge von Professionali-
sierungs- und Spezialisierungsprozessen in der Jugendhilfe iiber geraume Zeit volizogen hat und im Zuge gesellschaftlicher
Modernisierungsprozesse weiter verstarkt, entgegengewirkt werden (vgl. Béhnisch/Schréer/Thiersch 2005).

Angesichts dieser Bedeutungszumessung ist es lohnenswert und im Blick auf eine wirksame Unterstiitzung sozialer und
beruflicher Integrationsprozesse junger Menschen niitzlich, die Bedarfe, Potentiale und Leistungsmdglichkeiten von Jugend-
wohnen genauer einzuschatzen. Das Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen* hat sich
dieser Aufgabe angenommen.

Zum Stand der Forschung im Feld des Jugendwohnens

Das Feld des Jugendwohnens war bisher nur selten Gegenstand entsprechender Forschungsarbeiten. So liegen zwar Mate-
rialien zur geschichtlichen Entwicklung dieses Handlungsfeldes (vgl. Filbier/Schmandt 2002, Fiilbier/Schaefer 1999) sowie
eine Aufarbeitung der wesentlichen Gesetzesgrundlagen (vgl. Schruth 2006) vor. Auch wurden durch die BAG Jugendsozialar-
beit regelmaBig Erhebungen zu den Jugendwohnheimen durchgefiihrt (zuletzt 1994, 1996, 1998, 2001) sowie eine Expertise
mit dem Titel ,Auswarts Zuhause — Jugendwohnen mit Zukunft* (2006) in Auftrag gegeben und durchgefiihrt. Dabei standen
allerdings primér Strukturmerkmale der Einrichtungen (Platzzahl, Mitarbeiterinnenstruktur, Finanzierungsquellen, rdumliche
Ausstattung u.A.), ausgewahite Kerndaten der Zielgruppe (Geschlecht, Alter, Herkunft, Dauer etc.), die Offentlichkeitsarbeit
der Einrichtungen sowie die AuBenwahrnehmung des Jugendwohnens im Zentrum der Aufmerksamkeit. Es fehlten dagegen
bislang valide Daten flir eine differenzierte Beschreibung der Zielgruppe des Jugendwohnens und ihrer spezifischen Be-
darfslagen. AuBerdem gab es wenig (Bewertungs-)Wissen zu den Kooperationen mit den angrenzenden Bereichen (Ausbil-
dungsbetriebe, Berufsschule, Berufsberatung, Kostentrager etc.) und das Profil der sozialpddagogischen Begleitung war noch
kaum ausgearbeitet. Auch gab es bisher keine Einschétzungen zur Wirksamkeit und Nachhaltigkeit des Jugendwohnens fiir
die weitere (Personlichkeits-) Entwicklung der jungen Menschen. Erste Ansétze dazu finden sich in einer Untersuchung zu
alltagsbegleitenden integrierten Hilfen fiir junge Menschen, die als so genannte Feldversuche zur Gestaltung der Schnittstelle
von Jugendsozialarbeit, Jugendberufshilfe und Jugendwohnen durchgefiihrt wurden (vgl. Braun 2006). Diese begrenzt sich
allerdings auf ausgewahlte neue Handlungsansétze und nimmt nicht das gesamte Feld des Jugendwohnens in den Blick.

Das Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen. Bestandsaufnahme und Entwicklungsper-
spektiven des Jugendwohnens” hat sich — ankniipfend an den bisherigen Forschungs- und Erkenntnisstand — der Aufgabe
angenommen, eine solide Datenbasis zu diesem Handlungsfeld zu erarbeiten und zu einer systematischen Aufarbeitung der
spezifischen Leistungsmaglichkeiten und Entwicklungsbedarfe beizutragen.

Gegenstana, Zielsetzung und methodisches Vorgehen des Forschungs- und Praxisentwick-
lungsprojektes ,,leben.lemen.chancen nutzen*

Das Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen* wurde seitens des Bundesministeriums flr
Familie, Senioren, Frauen und Jugend (BMFSFJ) finanziert und tiber eine Laufzeit von vier Jahren gefordert (1. April 2007 bis
31. Marz 2011). Projekttrager war der Verband der Kolpinghéduser eV. Die wissenschaftliche Beratung und Begleitung wurde
durch das Institut flir Sozialp&dagogische Forschung Mainz e.V. (ism) wahrgenommen.

Gegenstand des Projektes war das gesamte Handlungsfeld des Jugendwohnens. Dabei ging es zum einen darum, dieses
Handlungsfeld zu vermessen und hinsichtlich zentraler Strukturmerkmale zu beschreiben. Dazu gehérte auch eine Analyse
der Einbindung des Jugendwohnens in die gegebene soziale Infrastruktur sowie die Betrachtung der erforderlichen Koopera-
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tionsstrukturen, um eine gelingende Auftragserfiillung zu gewdahrleisten. Des Weiteren sollte die Zielgruppe des Jugendwoh-
nens genauer beschrieben und die spezifische Bedarfslage der Nutzerinnen und Nutzer herausgearbeitet werden. SchlieBlich
galt es, die sozialpddagogische Begleitung als konstitutiven Bestandteil des Jugendwohnens hinsichtlich zentraler Leistungen
und dazu erforderlicher Rahmenbedingungen zu profilieren. Auf dieser Basis sollten die gesellschaftliche Bedeutung des
Jugendwohnens Uberpriift und Anforderungen an eine bedarfsgerechte Weiterentwicklung aufgezeigt werden.

Um dieser Zielsetzung nachzukommen wurde ein multiperspektivisches und methoden-
plurales Vorgehen gewaéhit. Dazu gehorten folgende Bausteine:

10

Baustein 1: Theoretische und fachliche Rahmung des Handlungsfeldes Jugendwohnen

Bei diesem Zugang ging es um die Aufbereitung und Nutzbarmachung von Forschungsergebnissen und empirischen
Datenbesténden aus dem Bereich der Jugend-, Bildungs- und Arbeitsmarktforschung. Damit sollte das Handlungsfeld
Jugendwohnen im Kontext der gesellschaftlichen Verdnderungsprozesse und daraus resultierender Anforderungen an
die Lebensbewdltigung junger Menschen bezogen auf Ausbildung und damit einhergehender Bildungs- und Entwick-
lungsprozesse verortet werden. Zugleich wurde hiertiber ein Reflexionsrahmen fiir die Interpretation und Bewertung der
im Zuge der Bestandsaufnahme und Evaluation gewonnenen Daten geschaffen.

Baustein 2: Bestandsaufnahme und Evaluation der Praxis des Jugendwohnens

Mit Hilfe der Bestandsaufnahme und Evaluation wurde eine valide Datengrundlage zur Beschreibung und Reflexion
des Handlungsfeldes in seinen Strukturmerkmalen, seiner tatsdchlichen Inanspruchnahme sowie seiner inhaltlichen
Ausgestaltung im Zuge der sozialpddagogischen Begleitung geschaffen. Neben der Bestimmung der Leistungsmdg-
lichkeiten des Jugendwohnens wurde damit zugleich ein Rahmen zur Identifizierung von Weiterentwicklungshedarfen
sowohl hinsichtlich der fachlichen Arbeit im Handlungsfeld als auch bezogen auf erforderliche Rahmenbedingungen
und Ressourcen gesteckt. Das methodische Vorgehen fiir die Bestandsaufnahme und Evaluation wird weiter unten
genauer beschrieben.

Baustein 3: Entwicklung von Wirkungsprofilen, Zukunftsszenarien und Handlungsempfehlungen

Uber die Verdichtung der Evaluationsergebnisse und deren Reflexion vor dem Hintergrund der theoretisch-fachlichen
Einordnung des Handlungsfeldes, seiner Aufgabenstellung und Zielsetzung wurden Entwicklungsbedarfe und Zukunfts-
perspektiven des Handlungsfeldes konkretisiert und geeignete Strategien herausgearbeitet. Dabei ging es insbesondere
um die Frage, wie Jugendwohnen fiir junge Menschen in unterschiedlichen Bedarfslagen eine gleichermaBen ziel-
fihrende und nachhaltige Unterstlitzung gewéhrleisten kann, welche Ausstattung, aber auch fachliche Qualifizierung
hierfiir erforderlich ist.

Baustein 4: Implementierung der Projektergebnisse in die Praxis des Jugendwohnens

Valide Evaluationsergebnisse zeichnen sich neben einer Erhebung und Auswertung entsprechend den Regeln der Kunst
auch durch die Kommunikation und Diskussion mit dem Handlungsfeld aus. Zu diesem Zweck wurden Evaluations-
ergebnisse bei einer Vielzahl von Regionalkonferenzen sowie insgesamt fiinf Fachveranstaltungen mit Fach- und Lei-
tungskréften aus Jugendwohneinrichtungen prasentiert und hinsichtlich ihrer Bedeutung fiir die Praxis diskutiert. Auf
diese Weise konnten zum einen wichtige Hinweise zur Kontextualisierung und angemessenen Bewertung der Daten
gewonnen werden. Zum anderen konnten Impulse fir die Praxis auf unterschiedlichen Ebenen gesetzt werden. Kla-
rungsbedarfe auf der strukturell-institutionellen Ebene (z.B. Bedeutung von Leistungs-, Entgelt- und Qualitatsentwick-
lungsvereinbarungen, Nachfragesituation, Gestaltung von Kooperationskontakten) gehdrten dazu ebenso wie Fragen
der Alltagsgestaltung und fachlichen Profilierung der sozialpadagogischen Begleitung (z.B. Umgang mit Medien, be-
darfsgerechter Zuschnitt von Bildungsangeboten etc.).



Baustein 5: Présentation der Projektergebnisse

Im Projektverlauf wurden Evaluationsergebnisse ebenso wie Erkenntnisse aus der theoretisch-fachlichen Verortung
in verschiedenen Gremien und Arbeitszusammenhangen prasentiert. Dazu gehort die Start up-Tagung im Dezember
2007 ebenso wie eine Reihe von Regionalkonferenzen in verschiedenen Bundeslandern, Gesprachsrunden mit Vertre-
terinnen und Vertretern aus Verwaltung und Politik sowie nicht zuletzt die Abschlusstagung am 9. Februar 2011. Uber
Riickfragen und Anmerkungen des jeweiligen Teilnehmerkreises konnten wichtige Hinweise zur weiteren Profilierung,
aber auch zu Klarungs- und Konkretisierungsbedarfen gewonnen werden. Zugleich konnte auf diese Weise das Angebot
Jugendwohnen bekannter gemacht werden und mit den jeweiligen Akteuren hinsichtlich damit verbundener Mdglich-
keiten und Grenzen ausgelotet werden. Die hieraus gewonnenen Erkenntnisse sind in die Interpretation der Daten und
die Gewichtung der Erkenntnisse eingeflossen.

Baustein 6: Projekt- und Arbeitsstruktur

Um die Ergebnisse aus den verschiedenen Projektbausteinen zusammenflhren und nutzbar machen zu konnen, wur-
de eine Projekt- und Arbeitsstruktur implementiert, die Informations- und Kommunikationswege zwischen Projekitré-
ger, wissenschaftlicher Begleitung sowie Fach- und Leitungskréften der Trager und Einrichtungen sicherstellten. Uber
30 Steuerungsgruppensitzungen mit den verantwortlichen Akteuren des Projekttrdgers und der wissenschaftlichen
Begleitung, 11 Fachberatungskreissitzungen mit Vertreterinnen und Vertretern der Einrichtungen und Trager sowie 7
Beiratssitzungen mit Vertreterinnen und Vertretern aus Politik, Verwaltung, Wirtschaft und Wissenschaft boten dazu
einen unterschiedlich strukturierten Rahmen. Gegenstand dieser Foren war — mit unterschiedlicher Akzentuierung — die
Abstimmung der Untersuchungsinstrumente und die Diskussion der Ergebnisse sowie aktueller fachlicher, politischer
und wirtschaftlicher Entwicklungen. Die Steuerungsgruppe war dariiber hinaus der zentrale Ort fiir die Entwicklung des
geeigneten Vorgehens, um Projektauftrag und Ziele angemessen erflllen zu konnen.

Mit dem vorliegenden Abschlussbericht werden die umfangreichen Ergebnisse des Projektes vorgelegt. Dabei gliedert sich
die Darstellung in fiinf Teile:

Im ersten Teil wird das Angebot Jugendwohnen fachlich-inhaltlich umrissen und seine gesellschaftliche Bedeutung auch fiir
die Zukunft reflektiert. Die Erkenntnisse des Projektes werden an dieser Stelle erganzt durch zwei Beitrage aus Wissenschaft
und Forschung, wie sie auch im Rahmen der Abschlusstagung seitens der Autoren eingebracht wurden.

Im zweiten Teil werden die Ergebnisse der Einrichtungsbefragung dargestellt. Dabei werden zunédchst Kernbefunde der Un-
tersuchung beschrieben, die sich auf das gesamte Bundesgebiet beziehen. Diese werden anschlieBend erganzt durch eine
differenzierte Betrachtung entlang der Bundeslénder und Tréger der Einrichtungen. Dieser Teil miindet in einen Exkurs. In die-
sem Rahmen werden die Bedarfseinschétzungen der Einrichtungen hinsichtlich der prognostizierten zukiinftigen Entwicklung
vorgestellt, wie sie mit einer zweiten Einrichtungsbefragung erhoben wurde.

Der dritte Teil beschreibt die Ergebnisse der Zielgruppen- und Bewohnerinnenbefragung. Entlang dieser Daten werden Nut-
zerinnenprofile entwickelt und hinsichtlich der spezifischen Bedarfslagen und darauf antwortenden sozialpddagogischen
Begleitung konkretisiert. Dieser Teil mindet in eine vertiefende Betrachtung entlang der Merkmale Migrationshintergrund
und Geschlecht.

Auf der Basis der Erkenntnisse aus Bestandsaufnahme und Evaluation wurde im Rahmen des Projektes ein Fachkonzept Ju-
gendwohnen erarbeitet. Hier werden auf der Basis der empirischen Befunde und der allgemeinen fachlichen Erkenntnisse zur
Lebenslage Jugend sowie Anforderungen an eine gelingende Ausbildung notwendige Voraussetzungen an die Ausstattung
und gelingende Ausgestaltung des Jugendwohnens aufgezeigt. Damit werden die Erkenntnisse des Forschungsprozesses
zugleich hinsichtlich ihrer Bedeutung und Niitzlichkeit fiir die Praxis und fachliche Weiterentwicklung verdichtet. Dieses Fach-
konzept bietet den Fachbehorden sowie Trdgern und Einrichtungen einen Orientierungsrahmen, der sowohl bei Leistungs-
und Entgeltvereinbarungen nach §§ 78a ff als auch flr trdger- und einrichtungsbezogene Konzept- und Qualitatsentwick-

Einleitung
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lungsprozesse unterstitzen kann. Zu diesem Zweck geht dieses Fachkonzept vollstandig als Teil 4 in diesen Abschlussbericht
ein, auch wenn in den einleitenden Seiten Redundanzen zu anderen Passagen nicht vermieden werden konnten. So kann
dieser Teil ohne Mehraufwand herausgeldst werden und flir die weitere Arbeit im Handlungsfeld Verwendung finden.

Dieser Abschlussbericht mindet in fachlich-inhaltliche Empfehlungen, die ebenfalls als eigenstindiges Papier fiir die wei-
tere Diskussion in fachpolitischen wie einrichtungs- und tragerinternen Gremien genutzt werden konnen. Dieser Teil enthalt
Hinweise sowohl auf fachliche Entwicklungs- und Qualifizierungsbedarfe als auch auf (fach)politische Entscheidungsbedarfe.
Damit hoffen wir, forderliche und zielfiihrende Impulse fiir eine bedarfsgerechte Weiterentwicklung des Jugendwohnens ge-
ben zu kénnen, die die soziale Infrastruktur mit einem wichtigen Unterstitzungsinstrument fiir junge Menschen im Ubergang
von der Schule in den Beruf sowie vom Jugend- ins Erwachsenenalter starkt.
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Elisabeth Schmutz, Davina Hoblich

Jugendwohnen — fachliche Einordnung und gesellschaftliche Bedeutung

Das Angebot Jugendwohnen zeichnet sich dadurch aus, dass es jungen Menschen, die sich in Ausbildung, einer schulischen
oder beruflichen MaBnahme befinden, eine Wohnmaglichkeit in Verbindung mit sozialpddagogischer Begleitung bietet. Woh-
nen findet in der Regel in kleineren oder groBeren Gruppen mit Gleichaltrigen statt. Die sozialpddagogische Begleitung ist in
erster Linie auf ein gelingendes Zusammenleben und eine erfolgreiche Bewéltigung der Ausbildung gerichtet. Dartiber hinaus
stehen Fachkréfte den jungen Menschen je nach individuellem Bedarf fir Fragen und Schwierigkeiten zur Verfiigung und
kénnen zur Entwicklung geeigneter Losungsansétze unterstiitzend tatig werden.

Mehrheitlich nutzen junge Menschen die Mdglichkeit des Jugendwohnens, wenn sie inren Ausbildungsplatz nicht mehr durch
tagliches Pendeln erreichen kdnnen, sondern Wohnen vor Ort unabdingbar wird. Jugendwohnen fungiert hier als Ermog-
lichungsstruktur fir Mobilitat zu Ausbildungszwecken. Daneben gibt es aber auch junge Menschen, die eher aufgrund ihrer
sozialen oder personlichen Situation darauf angewiesen sind, wahrend ihrer Aushildung auBerhalb des Elternhauses zu woh-
nen. Jugendwohnen stellt hier eine Unterstiitzungsstruktur zur Bewéltigung individueller Begintréchtigung und/oder sozialer
Benachteiligung dar und wird somit auch als ein Element des (regionalen) Ubergangssystems bedeutsam.

Jugendwohnen ist ein historisch gewachsenes Angebot, das sich entlang veranderter gesellschaftlicher und arbeitsmarkt-
spezifischer Herausforderungen entwickelt hat. Die daraus erwachsenen Strukturen pragen das Handlungsfeld noch heute.
Zugleich ist angesichts aktueller gesellschaftlicher und wirtschaftlicher Trends eine reflexive Uberpriifung und Vergewisse-
rung bezogen auf dieses Angebot fir junge Menschen im Ubergang angezeigt. Welche Bedeutung das Jugendwohnen hier
gewinnen kann, soll mit den nachfolgenden Ausflihrungen herausgearbeitet werden.

Zur Entwicklungsgeschichte und zum aktuellen Stand des Jugendwohnens

Jugendwohnen hat eine lange Tradition und gewann ab 1945 im Rahmen der Jugendsozialarbeit eine besondere qualitative
und quantitative Bedeutung. Breuer (1999) teilt die Entwicklung des Handlungsfeldes Jugendwohnen — und hier vor allem die
Entwicklung der Jugendwohnheime — nach dem zweiten Weltkrieg in vier Phasen:

Waéhrend der ersten Phase der Nachkriegszeit (1945-1950) zielte das Angebot vor allem auf ,die Reduzierung der durch
Eltern-, Obdach- und Arbeitslosigkeit verursachten Jugendnot ab“ (Fllbier/Schmandt 2002, S. 575). Die geschaffenen Un-
terbringungsmaglichkeiten dienten primér wohnungsbedingten Aspekten, waren klassische Lehrlingswohnheime (teils auch
berufsgruppenspezifisch) zur Ermdglichung ausbildungsbedingter Mobilitét unter in erster Linie arbeitsmarktpolitischen As-
pekten. Allerdings fanden sich daneben auch Kombinationen von Jugendwohnheimen und MaBnahmen der Berufsvorberei-
tung und Ausbildung.

Die zweite Etappe (1951-1965) ist gekennzeichnet durch eine arbeitsmarkt- und nachwuchsbedingte erhebliche Steige-
rung der Nachfrage nach Arbeitskréaften zum Aufschwung in wirtschaftlich besonders begiinstigten Regionen. Auch fr die
vertriebenen Jugendlichen und die jungen Fllichtlinge und Zuwanderer aus der DDR war das Angebot von Bedeutung. Die
Anwerbung auslandischer Arbeitskrafte sowie eine Zusammenarbeit mit Forderschulen und Forderklassen fiir junge (Spét-)
Aussiedlerinnen und Aussiedler verstarkte die Entwicklung. Diese Phase geht mit einer enormen Steigerung der Zahl der
Jugendwohnheime einher (von 250 Jugendwohnheimen 1949 auf 1.204 1960) (vgl. Breuer 1999).

Die dritte Entwicklungsphase von 1966-1989 ist gekennzeichnet durch die Kohlekrise, die erste schwere Nachkriegsdepres-
sion (1966/1967), den Perspektivwechsel in der Arbeitsmarktpolitik, den Olpreisschock, den Anwerbestopp fiir auslandische
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer sowie den Anstieg der Arbeitslosigkeit (vgl. ebd.), was zu einem erheblichen Riick-
gang der Nachfrage nach Jugendwohnheimplétzen fiihrte. Entsprechend sank die Zahl bis Ende der 1980er Jahre auf 484
Einrichtungen mit ca. 34.000 Platzen. Dies flinrte in der Folge zu einer Umorientierung von groBraumiger zu kleinrdumiger
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Mobilitét. Es folgte die Offnung von Wohnheimen fiir Médchen und junge Frauen, sowie eine Ausdifferenzierung bisheriger
Ansétze des Jugendwohnens als flankierender Bestandteil der Jugendberufshilfe und der Eingliederungshilfe. Hierzu zahlten
die Aufnahme neuer Nutzerlnnengruppen (z. B. Blockschiilerinnen) und spezifische Angebote im Ubergangssystem wie z.B.
Wohnangebote fir Teilnehmerinnen und Teilnehmer an Berufsvorbereitenden MaBnahmen der Berufsberatung.

Die vierte Phase der Entwicklung des Jugendwohnens ist eng mit der rechtlichen Verankerung der Jugendsozialarbeit und
des Angebots Jugendwohnen im SGB VIl verbunden (in Kraft seit 1.1.1991). Jugendwohnen wird seitdem als eigenstén-
dige Leistung der Kinder- und Jugendhilfe definiert. Jugendwohnen ist damit (auch) Akteur und Bestandteil kommunaler
Kinder- und Jugendhilfe und lasst sich nicht zuletzt vor dem Hintergrund jugendhilfeplanerischer sozialrdumlicher Infrastruk-
turleistungen in Abstimmung mit regionalen Bedarfen und Angeboten verorten. Jugendwohnen ist daher aufgefordert, sich
an der Planung und Steuerung der Kinder- und Jugendhilfe als ,Leistungsangebot im sozialrdumlichen Gesamtangebot*
(Fulbier/Schmandt 2002) zu beteiligen. Die Zusammenarbeit mit (jugendhilfe)politischen Gremien und Behorden sowie die
Vernetzung mit Anbietern, Betrieben und Berufsschulen vor Ort gewannen an Bedeutung. Zudem kam dem Handlungsfeld
insgesamt und der groBraumlichen Mobilitdt als Wanderung von Ost nach West aufgrund der Wiedervereinigung Relevanz
zu (vgl. Breuer 1999). In den neuen Bundslandern wurden alte Lehrlingswohnheime umgewandelt bzw. es entstanden neue
Wohnheime flir Auszubildende auf Basis der Arbeitsforderung nach SGB lll. Die Jugendwohnheime der alten Bundeslander
dienten als Mobilitatshilfen fir ostdeutsche Auszubildende, die in den alten Bundeslandern Aushildung und Arbeit fanden.
In der Erhebung der Bundesarbeitsgemeinschaft Jugendaufbauwerk (BAG JAW) (1999) wurden zuletzt 436 Einrichtungen
(Jugendwohnheime und andere Wohnformen der Jugendsozialarbeit) mit 31.546 Pldtzen im gesamten Bundesgebiet gezéhlt
(vgl. Fllbier/Schmandt 2002).

Mit dem Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen® konnte nun der aktuelle Stand der An-
gebotsstrukturen erhoben werden. So standen 2007 bundesweit 558 Einrichtungen des Jugendwohnens mit rund 60.000
Platzen zur Verfligung. Die Tragerlandschaft ist breit ausdifferenziert, wobei ein deutlicher Schwerpunkt bei den konfessionell
gebundenen Tragern zu sehen ist. Bezogen auf die Verteilung der Einrichtungen und Platze (iber die Bundeslander zeigen
sich erhebliche Disparitaten.

Diese verfligharen Platze im Jugendwohnen wurden Gbers Jahr 2007 von gut 200.000 jungen Menschen genutzt. Dartiber

hinaus konnten vier Nutzerlnnengruppen identifiziert werden, die sich durch unterschiedliche Bedarfskonstellationen aus-

zeichnen:
Auszubildende: Diese Gruppe stellt gewissermaBen die traditionelle Nutzerinnengruppe des Jugendwohnens dar. Ihr
gehoren Auszubildende an, die tber l&ngere Zeit im Rahmen ihrer dualen oder vollschulischen Ausbildung im Jugend-
wohnen leben. Ihr vordringlicher Unterstitzungsbedarf liegt in der Begleitung des Ubergangs am neuen Lebensort und
der Bewaltigung der Ausbildung. Dies gilt umso mehr als fast 60 % der Azubis zur Aufnahme der Ausbildung eine Ent-
fernung von Uber 100 km tberwunden hat. AuBerdem sind fast 60 % bei Einzug ins Jugendwohnen noch minderjahrig.
Diese Gruppe macht ungefdhr ein Flinftel aller jungen Menschen aus, die Jugendwohnen im Verlauf eines Jahres in
Anspruch nehmen.

Blockschiilerinnen: Sie kommen meist in gewissen zeitlichen Abstanden wiederkehrend ins Jugendwohnen, wahrend
sie auf wenige Wochen begrenzte schulische oder berufspraktische Ausbildungseinheiten durchlaufen (Blockschul-
unterricht in landeribergreifenden Fachklassen, Kurse in tiberbetrieblicher Unterweisung u.A.). Ungeféhr zwei Drittel
dieser Gruppe muss zur Wahrnehmung des Blockunterrichts eine Entfernung von Gber 100 km (iberwinden. Ungefahr
die Halfte ist minderjéhrig. Diese Gruppe ist bezogen auf die Personen, die das Angebot im Verlauf eines Jahres in
Anspruch nehmen, mit fast 40 % am groBten. Dabei ist allerdings zu bedenken, dass durch diese Gruppe die zur Ver-
fligung stehenden Platze im Verlauf eines Jahres mehrfach genutzt werden.

Junge Menschen mit Behinderungen: Diese jungen Menschen nutzen das Jugendwohnen in Verbindung mit einer
MaBnahme der Rehabilitation. Unter den Dauerbewohnerinnen im Jugendwohnen ist diese Gruppe quantitativ am
bedeutsamsten. Ihr Anteil macht fast ein Drittel aller Platze im Jugendwohnen aus.
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Benachteiligte: Die jungen Menschen, die sich dieser Gruppe zuordnen lassen, weisen individuelle Beeintrdchtigungen
oder soziale Benachteiligungen auf, nehmen aber an keiner MaBnahme der Rehabilitation teil. Im Vergleich der Nutze-
rinnengruppen ist ihre Ausbildungsreife am geringsten ausgepragt. Ein alternativer Lebensort neben der Herkunftsfa-
milie stellt fir diese jungen Menschen aus sozialen Griinden eine wichtige Unterstitzungsstruktur flir gelingende (Aus-)
BildungsmaBnahmen dar. Uberwiegend finden sie diesen im regionalen Einzugsbereich. So liegt bei ca. drei Viertel
der jungen Menschen dieser Gruppe ,nur” eine Entfernung von bis zu 50 km zwischen Herkunftsfamilie und Jugend-
wohnheim. Gut 60 % dieser Gruppe ist bei Einzug ins Jugendwohnen noch minderjahrig. Diese Gruppe ist zahlenméBig
klein, so dass restimiert werden muss, dass Jugendwohnen flir junge Menschen mit dieser Bedarfslage bisher erst
punktuell in Anspruch genommen wird. Auch zeigen sich entlang der Evaluationsergebnisse bezogen auf diese Gruppe
die meisten Entwicklungsbedarfe. Allerdings gibt es gute Griinde, im Jugendwohnen eine alternative Unterstltzungs-
struktur fiir diese jungen Menschen neben Heimerziehung, Hilfen fir junge Volljahrige oder auch MaBnahmen der Ein-
gliederungshilfe zu sehen, wenn die sozialpddagogische Begleitung entsprechend personell ausgestattet und fachlich
ausgestaltet wird.

Angesichts dieser Ergebnisse ist das Jugendwohnen heute als ein bedeutsames Element im Kanon der biographie- und
bildungsorientierten Unterstlitzungsstrukturen fir junge Menschen einzuordnen.

Die besondere strukturelle Rahmung des Jugendwohnens: Rechtliche Verankerung
in der Kinder- und Jugendhilfe, aber tiberwiegende Finanzierung uber andere
Sozialleistungsbereiche

Innerhalb des Kinder- und Jugendhilfegesetzes findet sich das Jugendwohnen (§ 13 Abs. 3 SGB VIII) im zweiten Kapitel, das die
Leistungen der Jugendhilfe umfasst, und ist hier dem Bereich der Jugendarbeit, Jugendsozialarbeit sowie dem erzieherischen
Kinder- und Jugendschutz zugeordnet. Somit ist das Jugendwohnen als Teil einer Infrastrukturleistung zu verstehen, die junge
Menschen im Ubergang von der Schule in den Beruf sowie vom Jugend- ins Erwachsenenalter begleitet und nach Bedarf
unterstiitzt. Jugendwohnen steht laut Gesetz allen jungen Menschen offen, die sich in einer schulischen oder beruflichen
MaBnahme befinden. Der Zugang ist damit bezogen auf die notwendigen Voraussetzungen auf Seiten der jungen Menschen
niedrigschwellig und nicht stigmatisierend. Als Hiirde kann sich allerdings angesichts der aktuellen Finanzierungsstrukturen
und deren Ausgestaltung die Schwierigkeit erweisen, dass sich die jungen Menschen dieses Angebot finanziell nicht leisten
konnen, wenn sie nicht ausreichend durch entsprechende Leistungen gefordert werden. Als besonders strittig gelten dabei
die Kostenbestandteile fiir die sozialpddagogische Begleitung, die allerdings flir das Jugendwohnen konstitutiv ist. Mit den
vorliegenden fachlichen Ausflihrungen soll darum der Bedarf an sozialpddagogischer Begleitung konkretisiert und hinsichtlich
seiner Notwendigkeit nachvollziehbar begriindet werden. Danach ist die sozialpddagogische Begleitung im Jugendwohnen
als Teil der offentlichen Verantwortung flir das Aufwachsen junger Menschen, und hier in besonderer Weise fir inre Verselb-
stdndigung und gelingende soziale und gesellschaftliche Integration im Ubergang von der Schule in den Beruf zu verstehen.

Mit der rechtlichen Verankerung des Jugendwohnens in der Kinder- und Jugendhilfe geht einher, dass die sozialpddago-
gischen Handlungsprinzipien entsprechend der Leitnorm § 1 SGB VIl fiir die Ausgestaltung maBgeblich sind. So ist es
zentrale Aufgabe der Jugendhilfe bzw. ihrer Leistungen, junge Menschen in ihrer individuellen und sozialen Entwicklung zu
fordern sowie Benachteiligungen zu vermeiden oder abzubauen (§ 1 Abs. 3 Satz 1 SGB VIII), aber auch zu positiven Le-
bensbedingungen flir junge Menschen beizutragen (§ 1 Abs. 3 Satz 4 SGB VIII). Zielsetzung ist dabei, dass sich die jungen
Menschen zu eigenverantwortlichen und gemeinschaftsféhigen Personlichkeiten entwickeln. Entsprechend der Kontextuali-
sierung als Jugendhilfeangebot steht diese Zielsetzung auch fiir das Jugendwohnen an oberster Stelle. Dies erfordert, jeden
einzelnen jungen Menschen in seiner subjektiven Lebenssituation wahrzunehmen und zu verstehen zu suchen (,Subjekt- und
Lebensweltorientierung®) sowie davon ausgehend gemeinsam mit dem jungen Menschen zu kldren, was ihn bzw. sie ange-
messen in seiner bzw. ihrer individuellen und sozialen Entwicklung fordern kann (,Partizipation®, ,Ganzheitlichkeit”, ,Nor-
malisierung“) kann (vgl. Grundwald/Thiersch (Hg) 2004, Thiersch 1992, BMJFFG 1990). Dies ist im sozialpadagogischen
Verstandnis letztlich notwendig, damit gesellschaftliche, soziale und berufliche Integration gelingen.
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Dass sich junge Menschen in der aufgezeigten Richtung entwickeln, ist zundchst origindre Erziehungsaufgabe der Eltern. Al-
lerdings kann diese nicht von allen Eltern gleichermaBen ausgeflillt werden. Der Gesetzgeber schreibt darum der Kinder- und
Jugendhilfe auch die Funktion zu, Eltern in ihren Erziehungsaufgaben zu beraten und zu unterstiitzen (§ 1 Abs. 3 Satz 2 SGB
VIIl). Solche Grenzen kdnnen sich bezogen auf Jugendliche dann ergeben, wenn diese — noch minderjéhrig — ausbildungsbe-
dingt die Herkunftsfamilie verlassen miissen oder aber die Unterstlitzungsanforderungen aufgrund individueller Beeintrach-
tigung oder sozialer Benachteiligung so hoch sind, dass sie die Fordermdglichkeiten der Eltern (ibersteigen. Jugendwohnen
kann in solchen Konstellationen dazu beitragen, dass dem Recht junger Menschen auf Erziehung und Forderung angemessen
entsprochen wird.

Vor diesem Hintergrund lassen sich Bedarfe sozialpddagogischer Begleitung fiir junge Menschen, die Jugendwohnen in
Anspruch nehmen, auf mindestens vier Ebenen ableiten:
Jugendwohnen als Mobilitatshilfe unterstiitzt junge Menschen im Ubergang am neuen Lebensort. Dazu gehort die
Ablosung vom Elternhaus ebenso wie die soziale Integration jenseits des vertrauten sozialen Umfeldes und der Aufbau
neuer sozialer Kontakte — sowohl zu Gleichaltrigen als auch zu Erwachsenen, die im Bedarfsfall um Rat gefragt werden
konnen. Jugendwohnen bietet als Wohnform gemeinsam mit Gleichaltrigen, begleitet von sozialpddagogischen Fach-
kréften, beides unter einem Dach sowie Briicken ins soziale Umfeld.

Jugendwohnen als Mobilitatshilfe fir minderjahrige junge Menschen Gbernimmt dartiber hinaus die notwendigen Auf-
gaben der Aufsichtspflicht und Erziehungsverantwortung, die die Eltern bzw. Personensorgeberechtigten aufgrund der
raumlichen Entfernung nicht selbst wahrnehmen konnen.

Jugendwohnen unterstiitzt junge Menschen dartiber hinaus in der Bewéltigung von inhaltlichen (Aufarbeiten von Wis-
sensliicken etc.), aber auch sozialen Anforderungen (z.B. Bewaltigung von Konflikt- und Krisensituationen), die sich aus
der konkreten (Aus-)Bildungssituation ergeben. Jugendwohnen ist in dieser Hinsicht Lebens-, Lern- und Bildungsort.

Jugendwohnen kann dariiber hinaus junge Menschen im Erwerb von Schiiisselkompetenzen und in der Erweiterung
ihrer Aushildungsreife unterstiitzen sowie zur Bewéltigung von individueller Beeintrachtigung und sozialer Benachteili-
gung beitragen. Dabei geht es in besonderem MaBe um die Forderung ihrer personlichen und sozialen Kompetenzen
sowie ihre ganzheitliche Persdnlichkeitsentwicklung.

Obwohl das Jugendwohnen seine fachliche Bestimmung aus der Kinder- und Jugendhilfe erhdlt, werden die finanziellen
Leistungen zu wesentlichen Teilen durch die Arbeitsverwaltung bzw. aus Mitteln der Arbeitsforderung (iber Zuschiisse an die
Bewohnerinnen und Bewohner) erbracht. Nur ein kleiner Teil der Platze wird seitens der Jugendhilfe finanziert. Dies griindet
wesentlich in den unterschiedlichen Anldssen, aus denen heraus Bedarfe flir Jugendwohnen resultieren. So sind flir das
Jugendwohnen faktisch eine Fillle von Rechtskreisen — SBG II, Ill, VIII, IX, XII, BAf6G sowie Schulgesetze der Lander (z.B. bzgl.
Blockschulforderung) — und Leistungstrager zusténdig (vgl. dazu ausflhrlicher Schruth in diesem Band).

Dieses Nebeneinander von Zustindigkeiten und Finanzierungsmodalititen birgt die Gefahr in sich, dass Zustindigkeiten
hin und her geschoben werden und die Rechte der jungen Menschen auf eine angemessene Unterstiitzung mit Ziel einer
gelingenden Ausbildung und erfolgreichen sozialen Integration nicht ausreichend gewdahrleistet werden. Dies gilt in beson-
derem MaBe flir die Bedarfseinschétzungen bezogen auf die sozialpddagogische Begleitung. Um hier fachlich begriindete
Orientierungspunkte zu gewinnen, wurden im Rahmen des Fachkonzeptes Jugendwohnen, wie es im vierten Teil dieses
Bandes vorgelegt wird, vier Bedarfsprofile herausgearbeitet und darauf bezogen passende Angebotsstrukturen skizziert.
Diese folgen den vier Nutzerlnnengruppen, wie sie oben bereits eingeflihrt wurden. Darlber hinaus fehlt es allerdings an
leistungsbereichstibergreifend anerkannten Verfahren und Instrumenten zur Kldrung der bedarfsgerechten Leistungen im
Einzelfall an den Schnittstellen der relevanten Leistungsbereiche sowie zur Abstimmung ggf. trdgeribergreifender Finan-
zierungsvereinbarungen. Schruth schldgt hierzu ein Verfahren analog der Hilfeplanung nach § 36 SGB VIII vor (Schruth/
Ptz 2009). Dies ist gerade auch vor dem Hintergrund der rechtlichen Verankerung des Jugendwohnens in der Kinder- und
Jugendhilfe die grundsétzlich angemessene Strategie. Aufgrund der kommunalen Hoheit in der faktischen Ausgestaltung der
Hilfeplanung bedarf es bezogen auf das Jugendwohnen und der hier notwendigen Beachtung der Schnittstellen zu anderen
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Leistungsbereichen allerdings eher einer bundesweiten Kldrung von Verfahren und Instrumenten, die diesem Handlungsfeld
angemessen sind.

In der Vielfalt der Zugénge zum Jugendwohnen und dem gleichzeitigen Nebeneinander von unterschiedlichen Leistungen, die
unter einem Dach erbracht werden, liegt aber auch ein besonderes und zukunftsweisendes Potential des Jugendwohnens.
So stellt das Jugendwohnen insofern ein besonderes Angebot im Leistungsspektrum der Sozialgesetzblicher dar, als hier
junge Menschen in Gruppen zusammenleben und gemeinsam sozialpddagogisch begleitet werden konnen, die aus unter-
schiedlichen sozialen Anldssen und mit unterschiedlichen Bedarfen dieses Angebot in Anspruch nehmen. So finanziert sich
gut die Halfte der Einrichtungen (iber mindestens zwei Finanzierungsquellen bzw. Leistungstrager aus dem Spektrum SGB
II, SGB VIIl, BAB, BAfGG, Privatzahlerinnen, Blockschulforderung und Kammern/Innungen/Betriebe. Dies bedeutet, dass das
Jugendwohnen bereits strukturell Uiber die Voraussetzungen zur Realisierung von Inklusion verfigt. Im gemeinschaftlichen
Wohnen und Leben kann dartiber hinaus ein Erfahrungsraum flir ein Miteinander in der Verschiedenheit erdffnet und gestaltet
werden. Dies erfordert eine entsprechend fachlich ausgerichtete sozialpddagogische Begleitung, die zugleich in besonderer
Weise einen Beitrag zur gesellschaftlichen Integration jenseits stigmatisierender Differenzierung leisten kann.

Jugendwohnen ist angesichts dieser Offenheit gegeniiber unterschiedlichen Sozialleistungsbereichen ein Schnittstellenan-
gebot, das sich nicht nur durch das Nebeneinander vielféltiger Bedarfslagen, sondern auch durch die Méglichkeit zur Kom-
bination von Leistungen bei komplexen Bedarfslagen im Einzelfall auszeichnet. So kdnnen junge Menschen mit besonderen
Unterstlitzungsbedarfen hier quasi aus einer Hand sozialpddagogisch begleitet werden, auch wenn sie Anspriiche gegentiber
mehreren Sozialleistungstréagern geltend machen konnen. So kann eine einzelfallbezogene Leistung der Jugendhilfe die Re-
gelfinanzierung durch BAB, BAf6G oder Blockschulforderung ergénzen, wenn die besondere Situation des jungen Menschen
dies erfordert. Ahnliches ist auch in der Kombination mit einer Reha-MaBnahme denkbar. Die zusétzliche Finanzierung iiber
das Jugendamt ermdglicht eine intensivere Begleitung des jungen Menschen im Rahmen des Jugendwohnens und vermeidet
die Implementierung einer parallelen Hilfe, die zugleich doppelte fachliche Bezugssysteme fiir den jungen Menschen und zu-
sétzlichen Koordinationsaufwand flr die Fachkréfte bedeuten wiirde. Das Jugendwohnen eignet sich in besonderer Weise fiir
solche Leistungen, die sich fachlich-inhaltlich am individuellen Bedarf im Einzelfall orientieren, leistungsbereichsiibergreifend
finanziert, aber aus einer Hand erbracht werden. Denn im Rahmen der alltagsorientierten sozialpddagogischen Begleitung ist
eine flexible Ausgestaltung einer individuell bedarfsgerechten Unterstiitzung junger Menschen bestens mdglich, vorausge-
setzt es besteht die notwendige personelle Ausstattung und fachliche Qualifikation.

Im fachlich-rechtlichen Kontext der Jugendhilfe mit Schnittstellen zu allen anderen relevanten Leistungsbereichen verankert,
bietet somit das Jugendwohnen eine besonders geeignete Unterstlitzungsstruktur, die sowohl der Statuspassage Jugend
und den dazu gehorenden Ubergéngen als auch den vielfaltigen, unterschiedlich akzentuierten Lebenslagen der jungen
Menschen gerecht werden kann. Das qualifiziert das Jugendwohnen gerade auch hinsichtlich der gesellschaftlichen He-
rausforderungen angesichts demographischen Wandels, Fachkraftemangel und gesellschaftlichen Segregationsprozessen.
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Gesellschaftliche Herausforderungen und zukunftsorientierte Potentiale

des Jugendwohnens

Die gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Entwicklungs- und Verdnderungsprozesse haben inzwischen zu einer ambiva-
lenten Situation fiir die jungen Menschen einerseits und die ausbildenden Stellen andererseits geflihrt. So zeichnet sich
zunehmend der prognostizierte Fachkraftemangel ab, der sich — in gewissen Bereichen — in einer beachtlichen Anzahl an
unbesetzten Ausbildungsstellen auswirkt. So konnte der IHK-Online-Unternehmerbefragung zu Folge ungefahr ein Finftel
aller Betriebe in 2008 nicht alle angebotenen Plétze besetzen. Der Mangel an Auszubildenden resultiert zum einen aus dem
demographischen Wandel, zum anderen kommen hier aber auch Verschiebungen in den Ausbildungsgangen zum Tragen
(Studium bzw. vollschulische statt duale Ausbildung).

Dartiber hinaus sind erhebliche regionale Disparitdten in der Verteilung von offenen Aushildungsplédtzen und unversorgten
Bewerberlnnen festzustellen. So stehen in Baden-Wiirttemberg oder Bayern beispielsweise 6 unbesetzte Aushildungsplétze
pro unversorgtem Bewerber zur Verfligung. In Berlin stehen dagegen 10 unversorgte Bewerberinnen einem unbesetzten
Ausbildungsplatz gegentber (vgl. Berufsbildungsbericht 2008; eigene Berechnungen). Um hier eine ausgeglichene Versor-
gungssituation herzustellen, wéren ernorme Wanderungsbewegungen der jungen Menschen erforderlich, fir die keine aus-
reichende Unterstltzungsstruktur vorhanden ist. Die vorhandenen Kapazitaten des Jugendwohnens kénnen dies nicht aus-
reichend leisten, sondern miissten dber entsprechende Verschiebungen bzw. Ergénzungen oder Erweiterungen dahingehend
angepasst werden. Allerdings fehlen Planungs- und Steuerungsinstrumente, um eine mdglichst passgenaue und zugleich
bedarfsgerechte Versorgung der jungen Menschen mit Aushildungsplétzen (einschlieBlich der notwendigen Unterstiitzungs-
struktur) zu erreichen.

Als besondere Herausforderung zeigt sich in diesem Zusammenhang die Mobilitdtsbereitschaft junger Menschen bezogen
auf eine (duale) Aushildung. So steht einer relativ hohen Mobilitatsbereitschaft der Ausbildungssuchenden eine geringe tat-
séchlich realisierte Mobilitat gegentiber. Zwar bewerben sich 21 % der Ausbildungssuchenden auf eine Ausbildungsstelle, die
mehr als 100 km entfernt ist. Letztlich treten aber fast alle Auszubildenden (97 %) eine Ausbildung im Umkreis von weniger
als 50 km an. Der Anteil der Ausbildungssuchenden, die tatsdchlich mehr als 100 km entfernt eine Ausbildung beginnen, liegt
lediglich bei 0,3 % (vgl. Bundesinstitut fiir Berufshildung 2009).

Wird einerseits die Anzahl der Aushildungsplatzsuchenden geringer, so wird andererseits aber auch seitens der Betriebe
bereits seit einigen Jahren eine mangelnde Ausbildungsreife der Bewerberinnen und Bewerber beklagt (nach IHK-Online-
Unternehmerbefragung gut 60 % der Betriebe). Dabei bezieht sich die genauere Beschreibung sowohl auf die formale
Qualifikation als auch auf die ,soft skills". Befunde der Bildungsforschung skizzieren die schwierige Ausgangssituation eines
wesentlichen Anteils junger Menschen. So verlassen etwa 76.000 junge Menschen pro Jahr ohne Abschluss die Schule. Etwa
28 % sind auBerdem von einer Risikolage betroffen, die mit groBer Wahrscheinlichkeit zu Bildungsbenachteiligung flihrt (vgl.
Autorengruppe Bildungsberichterstattung 2008). Immerhin rund 40 % der Schulabgénger finden nicht (direkt) Zugang zu
einer vollqualifizierenden Ausbildung, sondern gelangen in das Ubergangssystem (vgl. Berufsbildungsbericht 2008).

Hier stellt sich die Frage, wie die Bildungspotentiale dieser jungen Menschen besser aktiviert und gefordert werden kon-
nen, damit sie selbst zu einem groBeren Anteil an der beruflichen und sozialen Integration im Rahmen des Regelsystems
partizipieren, aber auch mehr Auszubildende dem Ausbildungsmarkt zur Verfligung stehen konnen. Hier braucht es grund-
sétzlich andere Wege und Verfahren zur Bildungsplanung und -begleitung der jungen Menschen, die auf ein abgestimmtes
Gesamtsystem von Familie, Schule, Kinder- und Jugendhilfe, Wirtschaft und ggf. noch weiteren Akteuren beruhen. Nur so
konnen bedarfsgerechte Bildungswege und passgenaue Forderkonzepte flir die jungen Menschen entwickelt und zielftih-
rend umgesetzt werden. AuBerdem gilt es, die Bildungskonzepte verstarkt daran auszurichten, was die jungen Menschen
flir eine gelingende gesellschaftliche Integration, fir Inklusion und Teilhabe, autonome Lebensflihrung und gesellschaftliche
Verantwortungstibernahme brauchen. In diesem Rahmen kann das Jugendwohnen einen wichtigen Beitrag leisten, und zwar
sowohl als Ermdglichungs- und Unterstlitzungsstruktur fiir Mobilitdt als auch als ganzheitlich ausgerichteter Bildungsort.

Mobilitdt gewinnt als Anforderung an Auszubildende neben Fachkrdftemangel und Mismatching von Ausbildungsplatzan-
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geboten und Aushildungssuchenden zunehmend auch aufgrund von Verdnderungen in der Ausbildungs- und Berufsschul-
struktur an Bedeutung. So werden immer mehr Ausbildungsgange modularisiert und an unterschiedlichen Orten angeboten.
Berufsschulen werden im Zuge zurlickgehender Schilerinnenzahlen zentralisiert und erfordern entsprechend langere An-
fahrtswege. Dariiber hinaus ist zukiinftig nicht nur bundes- sondern auch europaweite Mobilitdt zu erwarten.’

Damit junge Menschen die mit Mobilitdt einher gehenden Anforderungen an die Lebensbewéltigung gelingend meistern
kdnnen, braucht es entsprechende Unterstitzungsstrukturen. Eine solche bietet Jugendwohnen, wie oben bereits aufgezeigt.

Allein aufgrund der Veranderungen im Ausbildungs- und Berufsschulsystem ist fiir die Zukunft mit einer steigenden Nachfra-
ge nach Jugendwohnen zu rechnen. Dies gilt allerdings nicht flachendeckend, sondern primar in den stédtischen Zentren mit
einem verdichteten Ausbildungsplatzangebot. Die erhhte Nachfrage ist insbesondere auch an Standorten gréBerer Firmen
und Betriebe sowie an den Berufsschulstandorten zu erwarten. Dariiber hinaus stellt sich die Frage, wie Jugendwohnen als
Mobilitdtshilfe zur Uberwindung des Auszubildendenmangels profiliert werden kann. Welches quantitative Potential hier ange-
nommen werden kann, wurde im Rahmen des Forschungs- und Praxisentwicklungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen®
uber die Bezugnahme auf folgende empirische Daten ermittelt:

Abb. 1: Potentialanalyse Mobilitatsforderung flir Auszubildende durch Jugendwohnen

wirde einen Ausbildungsplatz annehmen tiber 100 km wenn Platz im 246.000
"Lehrlingswohnheim" vorhanden '
Bewerber/innen Gber 100 km - 126.000

realisierte Mobilitat 20.000

Auszubildende im Jugendwohnen F 15.000

0 100000 200000 300000 400000 500000 600000 700000

Bundesweit stehen rund 600.000 Ausbildungsplétze im dualen Ausbildungssystem zur Verfiigung. Nach den Ergebnissen
einer hessischen Studie (vgl. Wolf et al. 2004) sind — auf die bundesweiten Bevolkerungszahlen hochgerechnet — 246.000
junge Menschen bereit, sich auf einen (iber 100 km entfernten Ausbildungsplatz zu bewerben, wenn sie wiissten, dass sie
dort einen Wohnheimplatz bekdmen. Dies entspricht ungefahr einem Anteil von 40 % bezogen auf 600.000 Auszubildende.
Bisher bewerben sich allerdings lediglich 126.000 junge Menschen tatsdchlich auf einen soweit entfernten Ausbildungsplatz.
Dies ist nur gut die Hélfte derjenigen, die dies tun wiirden, wenn sie sich eines Wohnheimplatzes gewiss sein kénnten.
Betrachtet man die Anzahl der jungen Menschen, die tatsachlich zu Ausbildungszwecken mobil werden, ist dies nur jeder
sechste Bewerber bzw. jede sechste Bewerberin. Bezogen auf die verfiigbaren Ausbildungsplétze sind dies lediglich 3 %. In
absoluten Zahlen sind dies 20.000 junge Menschen. Nach den Ergebnissen des Forschungs- und Praxisentwicklungspro-
jektes ,leben.lernen.chancen nutzen“ leben etwa 15.000 Auszubildende in den Jugendwohneinrichtungen.

" Die Debatten um europdische Mobilitét, der EU-Mobilitatspakt, Programme zur Férderung der beruflichen Mobilitat wie LEONARDO und der aktuelle Pro-
zess zum Griinbuch ,Mobilitdt zu Lernzwecken® verweisen auf die politische Relevanz, die der europdischen Mobilitét im Rahmen der beruflichen Bildung
zukommt.
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Vor dem Hintergrund dieser Daten ist zum einen festzustellen, dass ein ,Lehrlingswohnheim® bzw. Jugendwohnen flir mo-
bilitdtsbereite junge Menschen ein attraktives Angebot darstellt, um die Mdglichkeit der Mobilitat zu nutzen. Wichtig scheint
flir sie allerdings die Gewissheit zu sein, dass sie ein solches tatsachlich in Anspruch nehmen konnen, wenn sie sich auf
einen weiter entfernten Ausbildungsplatz bewerben und diesen auch erhalten. Sich darauf verlassen zu kénnen, beeinflusst
demnach die Entscheidung, sich iiberhaupt auf einen solchen Aushildungsplatz zu bewerben. Zum anderen zeigen die Zah-
lenverhdaltnisse, dass das Angebot Jugendwohnen tendenziell erweitert werden muss, damit fiir die mobilititsbereiten jungen
Menschen ein Platz im Jugendwohnen gewahrleistet bzw. auch bei Starkung der Mobilitatsbereitschaft einer erhdhten Nach-
frage entsprochen werden kann.

Jugendwohnen enthélt somit als Ermdglichungsstruktur fiir Mobilitdt zu Aushildungszwecken ein wichtiges Potential, um
dréngende gesellschaftliche Anforderungen an die berufliche Qualifizierung junger Menschen und die Nachwuchsforderung
gerade im dualen System bewéltigen zu kdnnen. Um dieses Potential nutzbar zu machen, miissen allerdings auch entspre-
chende Rahmenbedingungen fir das Jugendwohnen gewéhrleistet werden. Dazu gehdren erforderliche bauliche MaBnah-
men ebenso wie die finanzielle Absicherung einer angemessenen sozialpddagogischen Begleitung der jungen Menschen. Da-
riiber hinaus braucht es Planungs- und Steuerungsstrukturen, die einen bedarfsgerechten Aus- und Umbau der vorhandenen
Infrastruktur des Jugendwohnens ermdglichen. Dazu ist es erforderlich, iber regionale Planungs- und Steuerungsverfahren
hinaus ein bundesweites (iberregionales Ubergangsmanagement bezogen auf junge Menschen in Ausbildung aufzubauen.
Dies ist angesichts einer ungleichen Férderung von Jugendwohnen und Studentenwohnen nicht zuletzt angezeigt, um eine
Gleichwertigkeit von beruflicher und akademischer Ausbildung zu erreichen.

Jugendwohnen ist allerdings mehr als Mobilititshilfe. Insofern gehen die Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens
hierin nicht auf. Vielmehr sind zugleich Konzept-, Organisations- und Qualitatsentwicklungsprozesse in diesem Handlungsfeld
erforderlich, die Jugendwohnen im Sinne des 12. Kinder- und Jugendberichtes (vgl. BMFSFJ 2005) als Lebens-, Lern- und
Bildungsort systematischer ausbuchstabieren und als ein ganzheitliches Bildungs- und Entwicklungsmilieu profilieren. Ju-
gendwohnen zeichnet sich dann durch die Gleichzeitigkeit von vier Funktionen aus, die stets verfligbar sind, aber im Einzelfall
entsprechend des individuellen Bedarfs quasi flexibel dosiert zum Einsatz kommen.

Abb. 2: Funktionen des Jugendwohnens
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Jugendwohnen ist demnach immer auch Sozialisationsort, an dem primér die Entwicklungsaufgaben im Ubergang vom Ju-
gend- ins Erwachsenenalter (weiter) bearbeitet und bewaltigt werden. Als Bildungsort bietet das Jugendwohnen ein breites
Spektrum an Bildungsgelegenheiten. Dies reicht von Bildungsangeboten, die eher auf den Erwerb bzw. die Erweiterung for-
maler Bildungsqualifikationen zielen (Nachhilfe, Sprachkurse etc.) bis hin zu Erfahrungsraumen und gezielten Angeboten, die
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im Bereich der non-formalen und informellen Bildung anzusiedeln sind. Als Bewaltigungshilfe halt Jugendwohnen grundsatz-
lich auch Kompetenzen vor, die junge Menschen in der Bewaltigung individueller Problemlagen unterstiitzen. Diese kénnen
seitens der Fachkréfte selbst vorgehalten oder aber durch kompetente Vermittiung und Begleitung in Beratungsangeboten
vor Ort realisiert werden.

Mit diesem fachlich-inhaltlichen Potential kann Jugendwohnen auch fiir die jungen Menschen, die bisher nur schwer den
Zugang zum vollgualifizierenden Ausbildungssystem finden, ein gezieltes Unterstlitzungsangebot unterbreiten. Bereits jetzt
nehmen in der Tendenz junge Menschen Jugendwohnen in Anspruch, die im Vergleich zur jungen Bevolkerung (iber nie-
drigere Bildungsabschliisse verfligen. Zugleich tragt Jugendwohnen dazu bei — dies zeigen die Daten der Zielgruppenanalyse
und Bewohnerlnnenbefragung —, dass die jungen Menschen eher in ihrer Aushildung durchhalten und seltener abbrechen.
Raum zur (nachholenden) Bewdltigung von Entwicklungsaufgaben und Unterstlitzung in der Bewéltigung von individuellen
Problemlagen, die sich aus dem familidren Kontext oder biographischen Erfahrungen ergeben haben, stellen hier wichtige
Leistungen des Jugendwohnens dar, die wesentlich zur Entwicklung personlicher und sozialer Kompetenzen und damit auch
zu gelingenden Bildungsprozessen und Ausbildungsverldufen beitragen.

Um dieses Potential angemessen entwickeln und ausschopfen zu konnen, gilt es, Jugendwohnen gezielter als Schnittstel-
lenangebot zu den verschiedenen Leistungsbereichen zu profilieren sowie die dazugehorenden Zusténdigkeitsfragen und
Kooperationsaufgaben zu kldren. Auch die erforderlichen Planungs- und Steuerungsstrukturen sind so anzulegen, dass sie an
die relevanten Schnittstellen und Kooperationspartner anschlussféhig sind, aber auch zu einem tragféhigen Ganzen zusam-
mengeflhrt werden kdnnen. Dabei sind folgende Entscheidungsebenen und Leistungsfelder zu berticksichtigen:

Abb. 3: Entscheidungsebenen und Leistungsfelder

Kinder- u. Arbeits- Eingliede- Bildungs- Wirtschaft
Jugendhilfe agentur rungshilfe system
Bund
Lander Jugend-
wohnen
Kommunen

Werden so die erforderlichen Strukturen fiir eine angemessene Verortung und Einbindung des Jugendwohnens geschaffen,
kann das Jugendwohnen einen wesentlichen Beitrag zu drei zentralen Zukunftsaufgaben leisten:
Jugendwohnen kann als zentraler Bestandteil eines tberregionalen Ubergangsmanagements wirksam werden.
Jugendwohnen kann als Prototyp fiir die Verbindung von informellen, non-formalen sowie formalen Bildungsorten und
-modalitdten im Ubergang von Familie/peer group, Schule, Ausbildung und Beruf dienen.

Jugendwohnen kann als integratives und inklusives Angebot an der Schnittstelle unterschiedlicher Sozialleistungsbe-
reiche ganzheitliche, biografie-, lebenslagen- und lebensphasenorientierte Unterstiitzung fir junge Menschen bieten.

Um diese Aufgaben angemessen erflillen zu konnen, braucht es zu allererst eine abgestimmte Jugendhilfe-, Arbeitsmarkt-,
Sozial- und Bildungspolitik, die Optionen fir mehr Chancen-, Teilhabe- und Realisierungsgerechtigkeit fir junge Menschen
zu erdffnen sucht. Diese konkretisiert sich in einer bundesweiten bedarfsorientierten und ressortiibergreifenden Planungs-
struktur sowie einer konzeptionellen Gesamtstrategie fiir das Angebot Jugendwohnen. Dariiber hinaus gilt es, tragfahige
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Arbeitsstrukturen fiir Planung, Kooperation und Qualitatsentwicklung aufzubauen, die alle relevanten Akteure beriicksichtigen
(Bund, Lander, Kommunen, Verbénde, Wirtschaft). Um eine Absicherung der notwendigen finanziellen Mittel insbesondere
auch fiir die Ausstattung mit Fachpersonal zu erreichen, miissen dariiber hinaus fachliche (Mindest-)Standards erarbeitet und
durch die Leistungstrdger wechselseitig anerkannt werden. Auch muss eine zeitgeméBe bauliche und rdumliche Ausstattung
gewahrleistet sein. Jugendwohnen muss dartiber hinaus als Angebot bei den jungen Menschen und ihren Familien sowie bei
Schulen, Betrieben, Berufsberatungen etc. bekannter werden.

In diesem Sinne gilt es, das Jugendwohnen als ein traditionelles Angebot im Feld des Ubergangs von der Schule in den
Beruf sowie aus dem Jugend- ins Erwachsenenalter neu zu denken und fiir die Bearbeitung zentraler Zukunftsaufgaben
auszustatten. Die Ergebnisse des Forschungs- und Praxisentwicklungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen geben hierzu
vielféltige Anregungen.
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Prof. Dr. Peter Schruth

Zur sozialrechtlichen Einordnung des Jugendwohnens (Vortrag im Rahmen der
Abschlusskonferenz des Projektes in Berlin am 9. Februar 2011)

Noch nie und schon gar nicht so umfénglich und intensiv wurde in Deutschland ,,Jugendwohnen” wie mit dem auslaufenden
Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen empirisch und infrastrukturell auf den Priifstand
gestellt. Das hat nicht nur zur Folge, dass dieses fir die berufliche und persénliche Entwicklung junger Menschen so wichtige
Unterstiitzungsangebot in seiner gesellschaftlichen Bedeutung endlich offentlich deutlicher wahrgenommen wird, es hat
auch zur Folge, dass die groBen staatlichen Steuerungselemente des Rechts und des Geldes eher ,anspringen” — um es
hoffnungsvoll auszudrticken.

Fiir die Frage, wie das Jugendwohnen sozialrechtlich einzuordnen sei, stellt sich als erstes das fir das Sozialrecht typische
Problem: Geht es um die Einordnung des Jugendwohnens im Sozialrecht oder darum, was wir fiir das Jugendwohnen ver-
streut im Sozialrecht an rechtlichen Grundlagen finden, denn es gibt nicht das Jugendwohnen im Sozialrecht wie es auch
begrifflich nicht das Jugendwohnen gibt.

Sozialrechtlich hat sich das sozialpddagogisch begleitete Jugendwohnen mittlerweile auf nicht ganz (ibersichtliche Weise
ausdifferenziert, hat das Sozialrecht mit seinen jingsten Debatten um die Leistungskonkurrenzen ein Eigenleben kultiviert
und dadurch die sozialrechtlichen Leistungsanspriiche komplexer, unklarer und komplizierter gemacht. In der Praxis des
Jugendwohnens existieren zahlreiche Erscheinungsformen des Jugendwohnens (und das ist anschaulich empirisch vom
Forschungsprojekt aufgearbeitet worden), die sich hinsichtlich ihrer Ziele, Formen und weiterer Parameter teilweise deut-
lich unterscheiden. Neben den Kostentrdgerschaften haben sich auch die Angebotsformen des Jugendwohnens wie Wohn-
gruppen und Angebote mit abgestuften Betreuungsintensitdten ausdifferenziert. Neben den Jugendwohnheimen besteht
Jugendwohnen in neueren Formen wie z.B. als Betreutes Einzelwohnen, als Betreute Wohngemeinschaft, in Form von Wohn-
Beschéftigungsprojekten oder als Jugendwohnen fiir spezielle Zielgruppen (siehe z. B. Betreutes Jugend- und Einzelwohnen
des gleich&gleich e.V. in Berlin flir leshische, bisexuelle, schwule und transgender Jugendliche und junge Volljahrige). Es geht
also um Wohnen auBerhalb der Familie, aber nicht um ein Wohnen in privater, sondern in 6ffentlicher Verantwortung. Dies
erscheint zundchst paradox, ist doch das Wohnen, spétestens seit der Industrialisierung von (meist béuerlichen oder hand-
werklichen) Arbeitsfunktionen befreit, geradezu ein Gegenpol zu Offentlichkeit. Es ist ein personlicher und intimer Lebens-
bereich, der grundgesetzlich gegentiber staatlicher Kontrolle geschiitzt ist. Bei dem Jugendwohnen, das hier im Mittelpunkt
steht, wird jedoch der Staat wieder ,hinein gelassen®, denn es geht

um sozialrechtliche Leistungsanspriiche junger Menschen fiir Jugendliche (14 — 18 Jahre) und junge Volljahrige (18 —

27 Jahre) auf Bereitstellung und Finanzierung von sozialpddagogisch betreuten oder begleiteten Wohnformen,

um eine auf die gesellschaftliche Integration ausgerichtete sozialpddagogisch Betreuung und Begleitung junger Men-
schen, insbesondere in schulischer oder beruflicher Hinsicht.

1. Ansatzpunkte fir die Einordnung des Jugendwohnens im Sozialrecht

Sozialrechtlich Iasst sich Jugendwohnen nicht einfach allgemein fassen. Ansatzpunkte fir die Einordnung des Jugendwoh-
nens in das Sozialrecht sind aus meiner Sicht: Die Bedarfe der Lebenslagen beruflich aktiver junger Menschen nach Mo-
bilitdt und sozialpddagogischer Unterstiitzung (1.1.), die Finanzierungen der Wohnplatze (1.2.) und die rechtlich definierten
Anspruchsberechtigungen (1.3.).

1. 1. Bedarfe der Lebenslagen: Mobilitat und sozialpadagogische Unterstiitzung

Eine Einordnung des offentlich geforderten Jugendwohnens nach Bedarfen junger Menschen (vgl. Schruth/Piitz 2009) folgt
deren Lebenslagen. Und wenn sozialstaatliche Aufgabenwahrnehmung im wesentlichen meint, dass das ,Geld der Person®
(nicht umgekehrt) zu folgen habe, dann geht es bei der Lebenslagenorientierung um ,gelingende praktische Lebensflihrung®,
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um ,die Zugénglichkeit der Ressourcen flir Menschen im sozialen Raum* (statt Leistungs- und Verteilungsgerechtigkeit).
Damit geht es um die gesellschaftlichen Mdglichkeiten, um individuelle Handlungsfahigkeiten junger Menschen (= konse-
quente Subjektorientierung), die sich flir mich auf zwei Aspekte beim Jugendwohnen konzentrieren: Der Mobilitat und der
sozialpddagogischen Unterstiitzung.

Aspekt: Mobilitét

Laut der Ergebnisse des Forschungsprojektes liegt bei mehr als der Halfte von 1.538 befragten Auszubildenden der Schul-
bzw. Aushildungsort tiber 100 km vom Herkunftswohnort entfernt. Bei gut 90 % der Blockschiilerlnnen und gut 80 % der
Auszubildenden liegt die Entfernung bei Giber 50 km, so dass das Jugendwohnen diesen Nutzerinnen Mobilitat in der beruf-
lichen und schulischen Ausbildung ermdglicht. Knapp die Hélfte der Befragten gab an, dass sie den Platz der schulischen
oder beruflichen Ausbildung ohne einen Jugendwohnheimplatz nicht hatten annehmen konnen. Unbestreitbar ist die Forde-
rung der Mobilitdt angesichts des demographischen Wandels und den Erfordernissen einer ausreichenden Sicherung des
zunehmenden Fachkréftebedarfs der Betriebe insbesondere flir junge Menschen unerldsslich notwendig. Jugendwohnen als
Mobilititshilfe ist damit ein Angebot fiir junge Menschen wahrend der Dauer ihrer Ausbildung bzw. wahrend der Phase ihrer
Blockbeschulung, die nicht sozial benachteiligt und/oder individuell beeintréchtigt sind. Zur Mobilitdtshilfe zahlt sicherlich
die Unterstiitzung im Alltag, im selbstandigen Zurechtfinden im Zusammenleben mit anderen jungen Menschen und in den
berufsschulischen und ausbildungsbezogenen Anforderungen.

Aspekt: Sozialpddagogische Unterstiitzungsbedarfe

Zum ¢ffentlich geforderten Jugendwohnen gehort untrennbar auch die Sicherstellung sozialpadagogischer Unterstiitzungs-
bedarfe junger Menschen. Ein ganz wesentlicher Gradmesser der Leistungsqualitit des Jugendwohnens ist es deshalb,
ob das Jugendwohnen - neben den Mobilitatshilfen - auch in der Lage ist, die Diversitaten, die heterogen-kulturellen und
personlichen Herkiinfte und Hintergriinde junger Menschen und ihrer besonderen Bedtirfnis- und Problemlagen in den Alltag
des Jugendwohnens zu integrieren.

Das ist anspruchsvoll, weil neben denen, die einfach Unterstiitzung im selbstandigen Leben fern der familidren Versorgung
brauchen, auch sozial benachteiligte und individuell beeintréchtigte junge Menschen unter einem Dach zusammenwohnen,
die zum Adressatenkreis des § 13 Abs.1 SGB VIl gehdren wie z.B. junge Menschen, deren Erziehung durch die Personen-
sorgeberechtigten nicht gewdahrleistet ist, junge Menschen mit friih abgebrochener Schulkarriere, drogenabhéngige junge
Menschen, Angehdrige von Subkulturen, strafentlassene junge Menschen, Ex-Trebeganger, ehemals obdachlose sowie iber-
schuldete und delinquente junge Menschen, Jugendliche mit seelischen Erkrankungen und Abhéngigkeiten, unbegleitete
minderjahrige Fliichtlinge, junge Volljahrige im Anschluss an stationdre MaBnahmen der Jugendhilfe. Bietet die sozialrecht-
liche Einordnung des Jugendwohnens den Trdgern, die sich auf solche heterogene Jugendwohnkonzepte konzentrieren,
ausreichend Rechts- und Planungssicherheit?

1.2. Finanzierung als Strukturierung des Jugendwohnens im Sozialrecht

Erstaunlich sind die Ergebnisse der Erhebungen des Forschungsprojektes zur Finanzierung des Jugendwohnens. Wer hétte
gedacht, dass es die Selbstzahler (einschlieBlich einer kleinen Gruppe von BafoG - und BAB - Empféngerinnen) sind, die die
groBte Gruppe der Platze im Jugendwohnen einnehmen (27 %). Die zweitgroBte Gruppe sind mit 25,4 % junge Menschen mit
Reha - Forderanspriichen nach § 97 — 115 SGB |II. An dritter Stelle sind es Finanzierungen durch Kammern und Innungen
sowie Betriebe (13,5 %). Es folgen: Blockschulférderung durch Schulamt 9,7 %, Bund/Lander/Kommunen mit 6,1 %, Son-
stige Platzbelegungen mit 6,2 % und die Benachteiligtenférderung nach SGB Il mit 1,2 %. Oder anders zusammengefasst:
Mehr als 90 % der Platze haben nach ihrer Finanzierungsgrundlage nichts mit Jugendhilfe bzw. mit der Jugendsozialarbeit
(5,4 %) oder den Erziehungshilfen (2,2 %) zu tun.

Nimmt man noch hinzu, dass lediglich jede vierte Einrichtung des Jugendwohnens eine Leistungs-, Entgelt- und Qualitits-
entwicklungsvereinbarung mit einem Jugendamt abgeschlossen hat, dann werden neben der geringen jugendhilfebezogenen
Platzbelegung auch nur gering die im SGB VIl in den §§ 78 a-g geregelten Rahmenbedingungen fiir Leistungsvereinbarungs-
recht genutzt.
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Fir die Einordnung des Jugendwohnens im Sozialrecht Iasst sich aus den Finanzierungen der jungen Menschen selbst
wie der Platze deutlich ablesen, dass das Jugendwohnen als Leistungsangebot der Jugendhilfe in den finanzierten Platz-
besetzungen weit hinten in der Schlange der Nachfragenden steh t,aber gleichwohl wegen der besonderen Zustandigkeit
der Jugendhilfe flir die Entwicklungsférderung junger Menschen zu fragen ist, ob nicht gleichwohl eine das Jugendwohnen
insgesamt orientierende Leitnormfunktion von der Jugendhilfe ausgeht bzw. ausgehen sollte.

1.3. Rechtlich definierte Anspruchberechtigungen des Jugendwohnens

Dieser Beitrag fokussiert daher im Wesentlichen jeweils eine Sammlung untereinander zusammenhéngender, sich bedin-
gender und teils (iberlagernder Rechtsnormen (Sozialgesetze bzw. Sozialgesetzbiicher): Jugendwohnen geschieht im Rah-
men des SGB VIII, des SGB II, des SGB Ill, des Baftg-Gesetzes oder des SGB XII (Sozialhilfe).

Wenn ich im folgenden diese flinf Sozialgesetze Biicher in ihrer Bedeutung fir das Jugendwohnen kurz vorstelle, dann wird
deutlich, wie schwierig es in der Praxis ist, die jeweils gtiltigen individuellen Leistungsvoraussetzungen zu bestimmen.

2. Jugendwohnen im Kontext des Kinder- und Jugendhilferechts (SGB VIIi)

Das SGB VIl ist firr die sozialpddagogisch begleitete Unterbringung junger Menschen das zentrale Sozialgesetzbuch in
Deutschland. Da ,Wohnen® zu den GrundbedUrfnissen menschlicher Existenz z&hlt und eine Voraussetzung flr ein men-
schenwiirdiges Leben ist, gehdrt die Unterstiitzung im Wohnen auch zu den besonderen sozialpddagogischen Hilfen der
Jugendhilfe. Das SGB VIII ist wegen des besonderen Altersbezuges und des besonderen Auftrages an sozialpadagogische
Forderungen junger Menschen gewissermaBen die programmatische Leitnorm fiir das Jugendwohnen, auch soweit es iber
andere Sozialgesetze gefordert wird.

Bekannt ist der § 13 Abs.3 SGB VIII. Von der Jugendhilfe angebotene Jugendwohnheime und andere Wohnformen der Ju-
gendsozialarbeit sind danach ein bedarfsorientiertes und altersgerechtes Angebot fiir junge Menschen ,wahrend der Teilnah-
me an schulischen oder beruflichen BildungsmaBnahmen oder bei der beruflichen Eingliederung” (§13 Abs. 3 SGB VIIl) und
dienen dem Ziel, junge Menschen in ihrer Entwicklung zu einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsféhigen Personlich-
keit zu fordern. Dazu zahlt insbesondere die Berlicksichtigung des persénlichen Wunsch- und Wahlrechts junger Menschen
(vgl. §5 SGB VIII). Auf diese Weise ermdglichen die Angebote des Jugendwohnens nicht nur eine berufliche Unterstiitzung
im Einzelfall, sondern auch eine eigensténdige und selbstbestimmte Lebensfiihrung von Jugendlichen und jungen Erwach-
senen. Neben dieser Zentralnorm des Jugendwohnens im § 13 SGB VIII definiert der Abs.1 dieser Norm eine weitergehende
Besonderheit: Jugendwohnen soll auch besondere Unterstiitzungsbedarfe im Einzelfall gegebenenfalls mit Jugendwohnen
ber(icksichtigen, wo die ,soziale Integration” junger Menschen nicht nur durch das Fehlen einer beruflichen Perspektive in
Frage steht. Hier kommt dem Jugendwohnen eine weitergehende Aufgabe als Teil der Jugendsozialarbeit zu, gewissermaBen
eine ,soziale Anwaltsfunktion®. Begrifflich bezieht damit Jugendsozialarbeit alle Probleme und Bedtirfnisse junger Menschen
ein, die der sozialen Integration junger Menschen im Wege stehen und die deshalb jugendgemaBer sozialpddagogischer
Hilfen bediirfen. Ein Jugendwohnangebot nach § 13 Abs. 3 SGB VIIl muss immer mit einer sozialpddagogischen Begleitung
verbunden sein und kann nur wéhrend einer gerade begonnenen oder laufenden berufsintegrativen Aktivitdt erfolgen. Die
Angebote sind fir den jungen Menschen daher zeitlich auf die Dauer der beruflichen oder schulischen Ausbildung befristet
bzw. an die Teilnahme an einer BeschaftigungsmaBnahme oder wenigstens einer kontinuierlich ausgetibten beruflichen
Aktivitat des untergebrachten jungen Menschen gebunden.

Es versteht sich von selbst, dass Einrichtungen des Jugendwohnens, je nachdem, welche jungen Menschen sie aufnehmen
und betreuen, eine entsprechend differenzierte Infrastruktur und differenzierte sozialpddagogische Konzepte benotigen.

Wenn ich die Aufgabenstellung der Jugendhilfe nach § 19 SGB VIII (Mutter/Vater-Kind-Einrichtungen) auBen vor lasse, dann
wird Jugendwohnen als Teil der Angebote der Jugendhilfe in drei Intensitatsstufen angeboten:
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Erzieherische Hilfen im Rahmen der Unterkunft in einer betreuten Wohnform (§§34, 35a, 41, 42 SGB V),

Sozialpddagogische Hilfen zur schulischen und beruflichen Ausbildung, Eingliederung in die Arbeitswelt und sozialen
Integration im Rahmen der Unterkuntft in einer sozialpddagogisch begleiteten Wohnform (§ 13 Abs. 1 i.V.m. § 13 Abs.
3 SGB VI,

Sozialpddagogische Begleitung junger Menschen wéhrend der Teilnahme an schulischen oder beruflichen Bildungs-
maBnahmen oder bei der beruflichen Eingliederung im Rahmen der Unterkunft in einer sozialpddagogisch begleiteten
Wohnform (§ 13Abs. 3 SGB VIll).

Schwierig ist insbesondere die Abgrenzung der Tatbestandsfeststellung nach § 13 Abs. 3 SGB VIl zu den Erziehungshilfen
einschlieBlich der besonderen Verselbststandigungshilfe nach § 41 SGB VIII flir junge Volljahrige. Grundsatzlich ist Ausgangs-
punkt einer fachlichen Abgrenzung dieser Jugendhilfeleistungen, dass Jugendsozialarbeit nicht ein Erziehungsdefizit zum
Gegenstand hat. Auch deshalb steht bei § 13 Abs. 3 SGB VIl die berufsbedingte Unterbringung im Vordergrund. Wird gleich-
wohl ein erzieherischer Bedarf minderjahriger Personen im konkreten Einzelfall bejaht, so steht ein erzieherischer Bedarf im
Vordergrund und besteht ein Rechtsanspruch der Personensorgeberechtigten auf Erziehungshilfe nach den §§ 27ff. SGB
VI, der nach § 27 Abs. 3 SGB VIl sozialpddagogisch begleitete Ausbildung und Beschaftigung junger Menschen und somit
auch Sozialpddagogisches Jugendwohnen einschlieBt. Das Angebot des SpJW als erzieherische Hilfe ist eingebunden und
reduziert auf die rechtlichen Voraussetzungen der §§271f. SGB VIII, es ist aber im Ubrigen eine offene sozialpédagogische
Hilfe. Das bedeutet, dass die Ausgestaltung der sozialpddagogischen Begleitung des Wohnens mit dem jungen Menschen zu
besprechen und an seinen BedUirfnissen und Problemen auszurichten ist.

Die Hilfe fiir junge Volljahrige nach § 41 SGB VIl soll entsprechend § 9 Nr. 2 SGB VIl den unterschiedlichen Lebensentwiirfen
und -bedingungen junger Menschen Rechnung tragen. Ausreichend ist daher, wenn durch die Volljdhrigenhilfe eine Forde-
rung der Personlichkeitsentwicklung unter Einbeziehung der individuellen Situation und dem jeweiligen Entwicklungsstand
hin zu einer partiellen und sich entwickelnden eigenverantwortlichen Lebensflinrung méglich ist. Der junge Volljdhrige wirkt
damit entscheidend bei der Definition des Tatbestandsmerkmals ,Persénlichkeitsentwicklung” mit. In einem subjektiven
Aushandlungsprozess erhalten die Sichtweisen der Fachkraft mit inren eigenen Werten und Vorstellungen und die individu-
elle, von seiner Biographie geprégte Sichtweise des jungen Volljdhrigen besonderes Gewicht. Da § 41 SGB VIl nicht auf die
Erfolgsaussicht der Hilfe abstellt, sondern nur auf die Notwendigkeit der Hilfe, ergibt sich daraus, dass die Hilfe, wenn sie
notwendig ist, praktisch immer zu gewahren ist. Die unterste Grenze zum Einstieg in den Leistungsbereich der Jugendhilfe ist
zumindest ein gewisser Verdnderungswunsch, der selbstindig ohne sozialpddagogische Hilfe nicht zu bewerkstelligen ist. Die
Einstellung der Volljahrigenhilfe nach § 41 SGB VIIl mit dem 18. Geburtstag des jungen Menschen kann materiell-rechtlich
nur dann gerechtfertigt sein, wenn die in § 41 SGB VIIl genannten Voraussetzungen entfallen sind. Das Gesetz verlangt kein
Mindestmal an Mitwirkungsbereitschaft durch die Teilnahme des jungen Volljahrigen an Schule, Ausbildung oder Therapie.
Hinzu kommt, dass die ,Weckung“ der Mitwirkungsbereitschaft gerade eine der Aufgaben der Jugendhilfe ist.

Was niitzt den jungen Menschen, wenn das Jugendwohnen eine gesetzliche Definition als zwar nur Kann-Leistung im Ju-
gendhilferecht, aber mit Ausstrahlung auf das gesamte Sozialrecht dieses Arbeitsfeldes hat, wenn in der Praxis der Jugend-
hilfe der Finanzierungsanteil marginal ist. Nun wissen wir ja, dass es langst nicht reicht, im Einzelfall die Rechtsanspriiche
auf Jugendhilfeleistungen festzustellen, um dann unter Beachtung des Wunsch- und Wahlrechts die Leistungserbringung
durchzufiinren. Das hat mit der Anerkennung, Ausgestaltung und Leistungskonkurrenz der Jugendsozialarbeit im SGB VIl zu
tun und hat in jungster Zeit zu einer vom Paritdtischen angestoBenen Debatte um die rechtliche Neujustierung des § 13 SGB
Vil an der Schnittstelle zum SGB Il und SGB Il unter den Wohlfahrtsverb&nden gefhrt.

Jugendwohnen als Teil der Jugendsozialarbeit leidet mit, wenn die Angebote der Jugendsozialarbeit in den letzten Jahren
erheblich an Boden und Fordervolumen verloren haben — mit dem Ergebnis, dass es keine flachendeckenden und vor allem
verlasslichen Hilfsangebote fir die jungen Menschen gibt, die am meisten auf eine solche Unterstlitzung angewiesen sind.
Zu erkldren ist dies auch mit einer fehlenden verantwortlichen Steuerungsfunktion der Jugendsozialarbeit. Damit ist gemeint,
dass zu einer hilfebedarfsgerechten Gestaltung der Schnittstelle zwischen dem SGB Il und § 13 SGB VIl ganz wesentlich
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eine deutlichere Verfahrensverantwortung der Jugendhilfe/Jugendsozialarbeit gehért; es fehlt aber an einem Prozessverant-
wortlichen, der den Entwicklungsprozess des jungen Menschen ibergreifend begleitet. Unterminiert werden die Aufgaben
und Ziele des Jugendhilferechts durch die verfassungsrechtlich fragwiirdigen Sondersanktionsrechte des § 31 Abs.5 SGB
Il gegentiber jungen Menschen (U 25) — pauschal eingeschatzt als drei mal so oft und drei mal harter als bei U 25 (siehe
IAB-Kurzbericht 10/2010). Hinzu kommen gut gemeinte, eher wirkungslose Kooperationsvereinbarungen an der Schnittstelle
zwischen Jobcenter und Jugendamt, die oftmals leider nur auf dem Papier stehen und iberpriift gehdren: So fehlen z.B.
Checklisten und Clearingverfahren zur Schnittstelle, es fehlen alltagstaugliche Verfahrensabldufe der Zusammenarbeit, es
fehlen Regularien im Falle der Uneinigkeit tber sachliche Zustandigkeitsfragen. MaBgeblich misste flir die Gestaltung der
Schnittstelle die Ubertragung des Hilfeplanverfahrens nach § 36 SGB VIl sein.

Soll Jugendwohnen im Kontext der Jugendsozialarbeit der Jugendhilfe ein verl&sslicher Leistungsanspruch fir junge Men-
schen mit entsprechendem Hilfeanspruch werden, dann braucht es eine profilierte Begriindung fir eine veranderte Infra-
struktur der JSA, die fiir die jungen Menschen in unterschiedlichen, erheblich belastenden Lebenslagen ein rechtsverbind-
liches Auffangnetz ist - dazu hat das Forschungsprojekt Jugendwohnen mit seinen Befunden und profilierten Ergebnissen
erheblich beigetragen. Es braucht dagegen nicht - und das wird zunehmend en vogue - ein Ausspielen der bestehenden
oder zu schaffenden Infrastruktur an Angeboten der JSA gegentiber dem individuellen Rechtsanspruch junger Menschen auf
erforderliche Angebote der JSA: Nur Beides (Struktur und durchsetzbarer Individualanspruch) gewéahrleistet Beides. Ferner
braucht es insbesondere einer Absenkung der ausgrenzenden Sanktionslogik des SGB Il, weil die JSA nicht dazu da ist, staat-
lich produzierte soziale Benachteiligungen zu reparieren. Dartiber hinaus braucht es einer Absicherung der einschldgigen
Steuerungsfunktion der JSA gegentber dem SGB Il durch eindeutige Erstzustandigkeiten fiir digjenigen jungen Menschen,
die aus dem SGB Il ,rausfallen” sowie eines qualitativen Hilfeverbundverfahrens: Rechtzeitige Beteiligung der Fachkréfte der
JSA an der Erstellung von Eingliederungsvereinbarungen sowie der Fachkréfte der ARGEn an der Hilfeplanung der JSA. Ich
hoffe, wir bringen (ber die ibergeordnete Auseinandersetzung um den sozialgesetzlich verbesserten Stellenwert der JSA
auch die jugendhilfebezogenen Angebote des Jugendwohnens weiter.

3. Jugendwohnen im Kontext des SGB Il (Grundsicherung fiir Arbeitssuchende)

Da mit dem sozialpadagogisch begleiteten Jugendwohnen regelmaBig im Einzelfall Aktivitdten der beruflichen Orientierung,
Vorbereitung bzw. Ausbildung verkn(ipft sind, ist es flr die Beratung junger Menschen im Vorfeld und wahrend der Unterbrin-
gung im SpJW wichtig, die mdglichen Eingliederungsleistungen der §§16 - 16g SGB Il zu kennen. Soweit junge Menschen
Leistungen nach dem SGB Il (AIG Il - Geldleistungen und/oder Eingliederungsleistungen) erhalten, fragt sich, inwieweit sich
dies auf die Leistungsgewahrung des SpJW nach § 13 Abs.3 SGB VIII auswirkt:

Nach den §§ 16a, 17 SGB Il konnte das SpJW im Einzelfall als Inhalt der Eingliederungsvereinbarung nach § 15 SGB I
vereinbart und nach den in § 16a SGB Il nicht abschlieBend aufgezahlten Beratungs- und Betreuungsleistungen bewilligt
werden. Der Schwerpunkt hierbei wiirde auf der Férderung der Eingliederung und nicht auf dem sozialp&dagogischen Hil-
febedarf liegen, bei dem § 13 SGB VIl in der Regel vorrangig zustindig wére. SpJW — bewilligt nach den §§ 16a, 17 SGB |l
— unterldge in diesem Fall dem Leistungsrecht des SGB II. Der Schwerpunkt dieser Variante der Leistungsbeschaffung liegt
auf der Eingliederungsforderung, auf der flankierenden Sicherstellung des Wohnens, um dem betreffenden jungen Menschen
die Bewaltigung der beruflichen Anforderungen, insbesondere in einem Berufsaushildungsverhéltnis zu erleichtern (z. B.
hausliche Belastungen in der Familie). Sollte dagegen der Schwerpunkt der Eingliederungshilfe fir einen jungen Menschen
im sozialp&dagogischen Hilfebedarf liegen, ist die sachliche Zusténdigkeit nach §13 Abs.3 SGB VIl vorrangig.

Nach § 13 Abs. 3 SGB VIII in Verkniipfung mit dem Erhalt von Arbeitslosengeld Il (AIG 1) nach § 19 SGB Il werden junge
Menschen mit erhdhtem sozialpddagogischen Hilfebedarf im SpJW untergebracht und sind gleichzeitig AlG Il - Empfénger/
innen. In diesem Fall unterliegen sie sowohl den Leistungsbedingungen des § 13 Abs. 3 SGB VIl als auch denen des SGB
II. Die Bestimmung des notwendigen Unterhalts bemisst sich nach §1 3 Abs. 3 SGB VIl in Verbindung mit § 39 SGB VIII. Der
offentliche Jugendhilfetréger steht in der Rechtsverpflichtung, eine fehlende Differenz zum notwendigen Jugendhilfeunterhalt
fur den Fall zu zahlen, dass das AlG Il nach den Reglungen des SGB Il sanktionsrechtlich gekiirzt werden sollte.
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Die im Jahr 2006 in kurzer Zeitfolge in Kraft getretenen zwei Novellierungen des SGB Il beriihren das sozialpddagogisch
begleitete Jugendwohnen in besonderer Weise, weil neue gesetzliche Einschrénkungen den Auszug junger Menschen bis
zu ihrem 25. Geburtstag aus der elterlichen Wohnung beschrénkten. Es handelt sich dabei um jene Personengruppe, fiir die
das SGB VIII bei Bedarf besondere sozialpddagogische Hilfen zur Verselbsténdigung anbietet (§§ 13, 41 SGB VIII). Hierbei
geht es im Wesentlichen um personliche und soziale Belastungen junger Volljahriger an der Schnittstelle zwischen SGB Il und
Jugendhilfe und um eine im Sinne des Jugendhilferechts angemessene Anwendungspraxis des (neuen) § 22 Abs. 2a SGB .

Mssen junge Volljahrige in der elterlichen Bedarfsgemeinschaft nach dem SGB Il wohnen bleiben, obwohl die Familie mit
ihrer Verselbstandigung -- nicht nur aus personlichen Griinden des jungen Volljdhrigen -- kalkuliert hat, dann konnen sich
Konfliktpotentiale verstérken, deren Bewaltigung wesentlich zu den Aufgaben der Jugendhilfe z&hlen (vgl. §§ 13, 41 SGB VIII).
Auswirkungen der Verhaftung junger Volljdhriger in der familidren Bedarfsgemeinschaft kénnen zum Beispiel sein: daraus
sich verschérfende familiendynamische Konflikte, Existenzgefahrdungen bei denjenigen jungen Volljahrigen, die es zu Hause
trotz des (materiellen) Auszugsverbots nicht langer aushalten und prekére Bedingungen eines Lebens auf der StraBe oder im
Mitwohnen (bei Bekannten) notgedrungen vorziehen, durch familidre Konflikte bedingte schulische und ausbildungsbezogene
Abbriiche, zweifelhafte Auswege zur Begriindung von Ausnahmen vom Auszugsverbot wie z. B. Schwangerschaften oder
Scheinverheiratungen.

Fir viele junge Volljahrige mit Verselbststéndigungsbedarf kann prognostiziert werden, dass sie wegen der ohnehin vorhan-
denen Probleme und Konflikte eine ,raumliche Trennung* von der Herkunftsfamilie (Bedarfsgemeinschaft des SGB Il) bend-
tigen, um eine Chance zur Verarbeitung dieser Probleme und Konflikte zu haben. Und es kann ferner prognostiziert werden,
dass die Chancen zur Verarbeitung dieser Probleme und Konflikte junger Volljdhriger in dem MaBe steigen, wie ihnen von den
beteiligten Sozialleistungstragern eine dem jeweiligen Einzelfall entsprechende Unterstiitzung und Kooperation, z.B. ein Platz
im sozialpddagogisch begleiteten Jugendwohnen angeboten wird. Wenn man schon nicht die Streichung des § 22 Abs.2a
SGB Il durchsetzen konnen wird, so wird sicherlich ein besser aufgestelltes Arbeitsfeld des Jugendwohnens dazu beitragen
konnen, den im Einzelfall bestehenden Verselbstandigungsbedarf eines jungen Menschen, seine notwendige Entlassung in
ein sozialpddagogisch begleitetes Wohnen und berufliches Lernen zu begriinden und umsetzen zu helfen.

4. Jugendwohnen im Kontext des Arbeitsforderungsgesetzes (SGB Ill)

Jugendwohnen im Kontext des SGB Il hat insbesondere mit drei Gesetzesfeldern zu tun: Dem BAB - Recht (§§ 59 ff. SGB
[Il), dem Reha - Forderungsrecht (§§ 97-115 SGB Ill) und der ausbildungsbezogenen Benachteiligtenforderung (§§ 240 ff.
SGB II).

4.1. Jugendwohnen und BAB - Recht

Zwei sozialrechtliche Aspekte waren bislang beim Jugendwohnen junger Menschen mit BAB - Anspruch schwierig:
Besteht (iberhaupt ein Anspruch auf BAB (Vorrang Jugendhilfe),

umfasst der § 65 Abs.3 SGB IIl auch die ,pédagogische Betreuung“ als Teil der Heimunterbringungskosten,

BAB versus Jugendhilfe

Weil es keinen generellen Leistungsausschluss nach § 22 Abs. 1 SGB IIl gibt, darf das Recht auf BAB - Leistungen im Einzel-
fall nicht mit dem Hinweis auf einen moglichen Vorrang von Jugendhilfeleistungen nach § 13 Abs.3 SGB VIIl versagt werden.
Wird aber einem minderjahrigen Auszubildenden BAB wegen des Ausnahmetatbestandes nach § 64 Abs. 1 Satz 2 SGB Il
(nur) deshalb gewahrt, weil dieser Auszubildende aus ,schwerwiegenden sozialen Griinden” nicht auf die elterliche Wohnung
verwiesen werden kann, dann sind in diesem Zusammenhang vorrangige Unterbringungstatbestande nach dem SGB VIII (z. B.
§ 13 Abs. 3,§ 27 Abs. 3, §§ 33, 34, 41 SGBVIIl) zu beachten (vgl. § 22 Abs. 1 SGB Ill). In jedem Falle ist ein durch eine solche
Unterbringung bedingter erzieherischer Mehraufwand vom Trédger der Jugendhilfe zu ibernehmen. Es kommt hier allerdings
zu einem negativen Kompetenzkonflikt. Die offentlichen Jugendhilfetrager diirften ihre Kostentragungspflicht mit dem Hin-
weis auf § 10 Abs. 1 SGB VIII zuriickweisen, der einen Vorrang der SGB lll-Leistungen gegeniiber Jugendhilfeleistungen
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vorsieht. Dieser Konflikt macht deutlich, dass es fiir das Jugendwohnen einer klareren Aufgabenzuweisung pédagogischer
Leistungsinhalte und deren Kostenlast zum SGB Il (Arbeitsférderung), SGB VIII (Kinder- und Jugendhilferecht) und SGB I
(Grundsicherung fiir Arbeitssuchende) bedarf.

,Padagogische Betreuungskosten* als Teil des BAB

Heimunterbringungskosten werden bislang in den Kosten als Teil der BAB anerkannt, wenn sie durch die Berufsausbildung
entstanden sind und unmittelbar mit ihr zusammenhéngen. Das BSG stellt mit seiner Rechtsprechung Klar, dass der Begriff
L»ausbildungsbedingt” im Sinne des Gesetzes eng an den Forderbedarf der beruflichen Bildung, also dem Anlass der Unter-
bringung anzubinden sei und die Unterbringung in der betreuten Wohnform ,allein aus erzieherischen Griinden* als unverein-
bar mit § 65 Abs. 3 SGB Il zu bewerten sei. Diese rechtliche Abgrenzung des BAB - Leistungsumfangs zu den erzieherischen
Hilfen des SGB VIII ist nachvollziehbar und gerechtfertigt: Die BAB soll keine Jugendhilfe-Ersatzleistung sein. Soweit aber
Lwerzieherischen Leistungen” der Heimunterbringung ,unmittelbar mit der Berufsausbildung zusammenhéngen, darf dem
Kriterium der Unmittelbarkeit nicht zu enge Grenzen gesetzt werden: Konstitutiv fiir die BAB - Betreuung (bei auswértiger
Heimunterbringung) sind die unabdingbaren, insbesondere gruppenpédagogischen Angebote, die eine unterschiedlich groBe
und heterogene Gruppe junger Menschen braucht, wenn sie ,unter einem Dach” zusammenlebt und gleichzeitig bei Bedarf
auf professionelle Ansprechpersonen in den ,Sorgen und Néten“ der Aushildung wie in Problemen des Zusammenlebens
angewiesen ist - insoweit sind diese aushildungsbedingten und sozialpddagogisch begriindeten Kosten Teil der BAB - Lei-
stungsfinanzierung (bei auswértiger Unterbringung in einem Jugendwohnheim).

Nun hat sich durch das Forschungsprojekt und die begleitende Offentlichkeitsarbeit — auch einzelner Parlamentarier — an-
geregt erfreuliches zur klareren sozialpadagogischen Ausgestaltung des § 65 Abs.3 SGB Il auf der Arbeits- und Sozialmi-
nisterkonferenz Ende November letzten Jahres getan: Mit einstimmigem Beschluss soll das Jugendwohnen Klarstellend im
Sozialgesetzbuch geregelt und das ,Leistungsentgelt der tatsdchlich vor Ort erbrachten Leistung“ angepasst werden. Damit
ist gemeint, dass ,die Unterbringung in einem Wohnheim nach § 65 Abs.3 SGB lll auch das Jugendwohnen nach § 13 Abs.3
SGB VIl umfasst und in diesen Féllen als Bedarf flir den Lebensunterhalt die nach den §§ 78a ff. SGB VIIl vereinbarten Lei-
stungsentgelte zugrunde zu legen sind.” Wenn das hoffentlich zligig umgesetzt wird, dann ist das Jugendwohnen in Deutsch-
land dem Inhalt und Ziel nach verbindlicher und nachhaltiger und insbesondere in den sozialpddagogischen Hilfebedarfen
besser abgesichert. Diese Entwicklung ist sehr erfreulich.

4.2. Reha — Forderanspriiche im Jugendwohnen

Die Bedeutung dieses Bereiches der Reha - Forderungen junger Menschen im Jugendwohnen nach dem SGB Il verdeutlicht,
dass sich etwa jede zehnte Einrichtung ausschlieBlich iiber Reha - MaBnahmen nach dem SGB Il finanziert.

Behinderte bzw. von Behinderung bedrohte Menschen erhalten Leistungen zur Forderung der Teilhabe am Arbeitsleben, die
wegen Art oder Schwere der Behinderung erforderlich sind, um ihre Erwerbsféhigkeit zu erhalten, zu verbessern, herzustellen
oder wiederherzustellen und ihre Teilhabe am Arbeitsleben zu sichern (§§ 33 SGB IX, 97 SGB Ill). Zu den Leistungen zahlen
neben dem Ausbildungsgeld fiir die jungen Menschen mit Behinderung auch die Ubernahme der Teilnahmekosten fiir eine
MaBnahme (§ 103 SGB Ill). Zu den Teilnahmekosten der Reha - Férderung des SGB IIl gehdren auch die wegen der Art und
Schwere der Behinderung unvermeidlichen Unterbringungs- und Verpflegungskosten nach dem SGB IX. Nach § 33 Abs.7
SGB IX gehért zu den Leistungen auch die Ubernahme der erforderlichen Kosten fiir Unterkunft und Verpflegung, wenn fiir
die Ausflhrung einer Leistung eine Unterbringung auBerhalb des eigenen oder des elterlichen Haushalts wegen Art oder
Schwere der Behinderung oder zur Sicherung der Teilhabe notwendig ist. Jugendwohnheime werden bei diesen Leistungser-
bringungen zu ,vergleichbaren Einrichtungen der beruflichen Rehabilitation” nach § 35 SGB Ill.

Wegen der geringen Bedeutung der jungen erwerbsfahigen Menschen mit Behinderung im SGB Il (,die Vergessenen im SGB
I} hat das Jugendwohnen fiir diese jungen Menschen eine besondere Verantwortung und Auffangfunktion.
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5. Jugendwohnen im Kontext des BAfoG

4,3 % der selbstzahlenden jungen Menschen im Jugendwohnen haben Leistungsanspriiche nach dem Baf6G.

§ 14a Satz 1 BAf6G benennt ausdriicklich mit dem § 12 Abs. 1, § 13 Abs. 1 und 2 und § 13a BAfOG Leistungsbereiche
der auswdrtigen Unterbringung von Schillerinnen/Studentinnen zu Aushildungszwecken. Sozialrechtlich gelegentlich strittig,
ist der Anspruch flir BafoG-Geforderte im Jugendwohnen, ob sie nach der Harteverordnung Anspruch auf Zusatzleistungen
haben. Gegenwaértig beinhaltet die Harteverordnung (des BAfGG - Rechts) nur Bestimmungen tber zusétzliche Leistungen bei
dem Besuch von Tagesheimschulen und bei einer Internatsunterbringung. Es geht - wie beim BAB - Recht - auch hier darum,
ob die Harteverordnung und der darin definierte Begriff des ,Internats” auf Einrichtungen des sozialpadagogisch begleiteten
Jugendwohnens Anwendung findet. Im Ergebnis — ohne dies im einzelnen auszufiihren — fallen die Jugendwohnheime unter
den Rechtsbegriff des ,Internats” der Harteverordnung, weil sie gleichartigen Zwecken dienen. Sie sind ebenso

ein selbstandiges, keiner Ausbildungsstatte zugeordnetes Wohnheim,

in dem Auszubildende ausbildungsbedingt untergebracht sind,
Verpflegung und Unterkunft erhalten,

in Gemeinschaft mit anderen leben,

auBerhalb der Unterrichtszeit pddagogisch betreut werden.

Das hat sozialrechtlich zur Folge, dass fiir die dort nach dem BAfGG Untergebrachten grundsétzlich Anspriiche auf Zusatzlei-
stungen eroffnet sind. Nach der Harteverordnung zahit auch die ,pddagogische Betreuung“ zum Leistungsumfang. Allerdings
scheidet nach der Rechtsprechung ein Anspruch auf Zusatzleistungen nach der Harteverordnung dann aus, wenn die Unter-
bringung in einem Wohnheim nicht wegen der Ausbildung, sondern etwa wegen der Berufstétigkeit der Eltern oder beengter
Wohnverhéltnisse (BVerwG FamRZ 78, 67), einer Behinderung des Auszubildenden (OVG Miinster FamRZ 84, 1160) oder
im Rahmen der Jugendhilfe (OVG Miinster FamRZ 93, 1501) erforderlich ist. Hier wiederholt sich mit gleicher Begrifflichkeit
und offensichtlich mit gewollter Analogie die schon im BAB - Recht gefiihrte rechtliche Debatte um die Bedeutung einer
auswaértigen Unterbringung, die nach der BSG-Rechtsprechung im unmittelbaren Zusammenhang mit der Ausbildung zu
stehen hat. Deshalb sollte von diesem Forschungs- und Praxisprojekt zur Zukunftsgestaltung des Jugendwohnens — ebenso
wie beim BAB-Recht — eine Anregung an den Verordnungsgeber ergehen, dass sozialpddagogische Betreuung zweifelsfrei
zu einer Jugendwohnarbeit mit jungen Menschen dazugeh6rt und dass nur in Zweifelsfallen durch kooperative Hilfebedarfs-
feststellungen zu kldren ist, inwieweit die im Einzelfall erforderlichen sozialpddagogischen Unterstiitzungen naheliegender
der Jugendhilfe bediirfen.

6. Jugendwohnen im Kontext des SGB XlI (Sozialhilfe)

Jugendwohnen als Angebot flir junge Menschen mit Sozialhilfebedarf betrifft im wesentlichen zwei Gruppen junger Menschen:
Diejenigen, die wegen der fragwiirdigen Trennung von seelischer Behinderung nach § 35a SGB VIl in die Jugendhilfe
verwiesen sind, wahrend die eigentlich nicht abspaltbaren sonstigen Behinderungen zum Eingliederungsrecht des So-
zialhilferechts gerechnet werden und

diejenigen, die wegen ihres Alters trotz eines bestehenden Jugendhilfebedarfes nicht mehr Jugendhilfeleistungen er-
halten.

Das bedeutet: Grundsatzlich gehen nach § 10 Abs. 2 Satz 2 SGB VIl Leistungen des SGB VIII Leistungen nach dem SGB XII
vor, jedoch mit der gesetzlichen Einschrankung, dass Leistungen der Eingliederungshilfe nach dem SGB XII fiir solche jungen
Menschen Vorrang haben, die kdrperlich oder geistig behindert oder von einer solchen Behinderung bedroht sind. Klar ist
auch, dass junge Menschen durchaus den Zugang zum Jugendwohnen in Anspruch nehmen wiirden, wenn sie aber élter als
21 Jahre alt sind, nicht mehr tber den § 41 SGB VIII in ihren Verselbstandigungsbedarfen und -bemiihungen von den Jugen-
damtern gefordert werden, Gber die berufsvorbereitenden und/oder ausbildungsbezogenen Férderungen des SGB Il - und
wenn das nicht klappt - nur Zugang zum Jugendwohnen (iber die §§ 68 ff. SGB XII finanziert finden konnten.
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Der Anwendungsbereich des SGB XII setzt in Abgrenzung zum SGB Il aber wesentlich eine wenigstens fiir sechs Monate fest-
gestellte Nichterwerbsfahigkeit voraus. Das allein dlrfte schon fir viele Jugendwohnheimtréger bedeuten, dass sie entweder
sagen, mit diesem Adressatenkreis bitte nicht, das ,mischt zu sehr auf* und zwar die Jugendwohngruppe insgesamt; oder
Jugendwohnheimtréger lassen sich auf diese zundchst mal der beruflichen Praxis entfernt stehenden jungen Menschen mit
ihren besonderen sozialen Schwierigkeiten ein — dann braucht es fiir die regelmaBig erforderliche intensive sozialpddago-
gische Betreuung entsprechende personelle und sdchliche Ausstattungen.

Die Hilfen nach §§ 67 ff. SGB XII in Verbindung mit der Durchflihrungsverordnung (DVO zu §§ 67 ff. SGB XIl) stellen eine
vielschichtige und umfassende Leistung zur Uberwindung komplexer Problemlagen dar. Typische Indikationen fiir ,besondere
Lebensverhaltnisse” und daraus erwachsende ,besondere soziale Schwierigkeiten” im Sinne des §67 SGB XIl sind:

fehlende oder nicht ausreichende Wohnung,

gewaltgepragte Lebensverhaltnisse,
ungesicherte wirtschaftliche Lebensgrundlage,
Entlassung aus geschlossener Einrichtung.

Ich denke, hier besteht sicherlich noch konzeptioneller Entwicklungsbedarf, inwieweit die laufenden Jugendwohnheime sich
flr die nichterwerbsfahigen, oftmals mit prekdren Erfahrungen der Wohnungslosigkeit belasteten jungen Menschen integrativ
offnen wollen und kdnnen.

Ausblicke fiir das , Sozialpddagogisch begleitete Jugendwohnen*

1. Dem Jugendwohnen kommt in der Praxis als professionelle Unterstiitzung fiir junge Menschen eine gewachsene Bedeu-
tung fiir die soziale und berufliche Integration junger Menschen zu, insbesondere in Verknlipfung mit der nicht einfachen
Bewaltigung von Anforderungen des Ausbildungs- und Arbeitsmarktes. Zu einer offentlichen Aufgabe der sozialen und
beruflichen Integration junger Menschen muss eine dem jeweiligen individuellen Hilfebedarf angemessene sozialpddago-
gische Ausstattung der Angebote zwingend gehdren.

2. Das Sozialrecht wird den vielféltigen Bedarfen nach unterstlitzendem Jugendwohnen nicht ausreichend gerecht:
weil auf verschiedene, zum Teil nicht kongruente Sozialgesetze verstreut,

weil das Jugendwohnen nicht eindeutig genug sozialgesetzlich aus den uniibersichtlichen bis willkirlich angewendeten
Leistungskonkurrenzen herausgenommen ist,

weil einzelne auslegungsbediirftige Rechtsbegriffe Reibungsverluste zu Lasten junger Menschen schaffen, die eine
schnelle und unbirokratische Umsetzung ihres auswartigen Jugendwohnbedarfs bendtigen,

weil damit den Leistungserbringern fiir eine planbare Finanzierung aller Wohnbetreuungskosten Rechtssicherheit fehit.

3. Angesichts der Schwierigkeiten, die der rechtliche Rahmen dem Jugendwohnen bereitet, sind mit den Abschlussberichten
des Praxis- und Forschungsprojektes alle empirischen Grundlagen und daraus ableitbare Struktur- und Rechtsfragen
auf den Tisch der Entscheidungstrager gelegt. Mit der erfreulichen Klarstellung und zu erwartenden bundesrechtlichen
Umsetzung der zu férdernden padagogischen Betreuungskosten des Jugendwohnens beim Recht der BAB in § 65 SGB |1l
musste weitergehend verbunden werden

eine verbindlichere Rechtsqualitdt des Jugendwohnens im Rahmen der Jugendsozialarbeit, um damit dem Jugend-
wohnen im SGB VIl Vorrang zu geben als prioritdr anzuwendendes und leitnormgebendes Jugendwohnrecht (also mit
weitgehend bindender Ausstrahlung z.B. in das SGB Ill, in das Baf6G und Schulrecht),

eine auf dieser Basis zu schaffende verbindlichere Rahmenvertragsordnung flir angemessene Leistungs-, Entgelt- und
Qualitatsentwicklungsvereinbarung des Jugendwohnens, die eine heterogene sozialpddagogische Versorgung der un-
terschiedlichen Unterstiitzungsbedurfnisse junger Menschen unterstiitzt, die auswérts untergebracht inrer beruflichen
Entwicklung nachkommen wollen.
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Zu hoffen ist, dass die vom Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben. lernen. chancen nutzen® geleistete auBer-
ordentlich intensive und professionelle Aufarbeitung des Arbeitsfeldes Jugendwohnen mit entsprechenden erforderlichen
offentlichen Infrastrukturverbesserungen belohnt wird.
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Prof. Dr. Richard Miinchmeier

Nur Unterkunft — sonst nichts? Jugendwohnheime als Orte alltagsintegrierter
Padagogik und Bildung (Vortrag im Rahmen der der Abschlusskonferenz des
Projektes in Berlin am 9. Februar 2017)

Unsere Ausgangsfrage, ob Jugendwohnheime nur Unterkunft oder dartiber hinaus sozialpddagogische und bildungshaltige
Orte seien, begleitete die Geschichte des Jugendwohnens von Anfang an. Schon auf der Griindungsversammlung der ,Bun-
desarbeitsgemeinschaft Jugendaufbauwerk — BAG JAW* in Rothenburg im Jahr 1949 wurde festgehalten, dass Jugend-
wohneinrichtungen immer auch einen padagogischen Auftrag im Bereich von Begleitung, Bildung und gesellschaftlicher
Integration haben miissen. Gerade angesichts der ,Auflosungserscheinungen” und ,Umbriiche” in den Jahren nach dem
Krieg wurde dieser Auftrag sehr betont und im Sinne eines ,erzieherischen Jugendschutzes” aushuchstabiert.

Flinfzig Jahre spéter findet sich der gleiche Gedanke — jetzt aber erweitert und in eine generelle Perspektive verlangert in
einem Text der BAG: ,Wohnen zéhlt zu den GrundbedUrfnissen menschlicher Existenz. ..Konstitutives Merkmal des Jugend-
wohnens im Rahmen von Jugendsozialarbeit ist die sozialpddagogische Begleitung. Insofern ist Jugendwohnen nicht ein
wohnungspolitisches oder arbeitsmarktpolitisches Instrumentarium, sondern Jugendhilfe* (BAG JAW 1999, S. 123). Hier ist
nicht mehr eine besondere Problemgruppe von ,Verwahrlosung® bedrohter junger Menschen im Blick, sondern generell die
gesamte junge Generation mit ihren Grundbedrfnissen. Jugendhilfe wird nun als Infrastruktur des Heranwachsens verstan-
den, ihre Leistungen sind Sozialisations- und Bildungsangebote fiir alle Jugendliche. Dass Jugendwohnen fir die Jugendhilfe
reklamiert wird, hat den Sinn, festzuhalten, dass es hier nicht um Unterkunft oder Flankierung des Ausbildungsmarktes geht,
sondern um die Zukunftschancen junger Menschen und inr Recht auf Erziehung — wie es im § 1 SGB VIII fixiert ist.

Damit wird Jugendwohnen ausgerichtet an den Bedirfnissen Jugendlicher und den Bewéltigungsanforderungen jugendlicher
Lebenslagen und eingefligt in das Leistungsangebot der Jugendhilfe. Zweierlei Kldrungsbedarf ist damit aufgeworfen: (a) Wie
sieht die Lebenslage junger Menschen aus und warum brauchen sie Leistungen der Jugendhilfe, um ihre Aufgaben des He-
ranwachsens bewéltigen zu kdnnen? (b) Welchen Beitrag kann Jugendwohnen flr diese Bewaltigungsaufgaben erbringen?
Eine ,sozialpddagogische Konzeption* des Jugendwohnens muss sich an diesen beiden Fragen ausrichten.

1. Jugendliche miissen Jugend bewiiltigen

Moderne Jugend ist jene Lebenslaufphase, in der die wichtigen und zentralen Vorkehrungen und Entscheidungen fiir den
weiteren Lebensweg erworben und getroffen werden missen. Dies wird nirgendwo so deutlich wie im Aspekt des Qualifi-
kationserwerbs. Wessen Schul- und Bildungsschicksal misslingt, der hat mit erhdhten Schwierigkeiten zu rechnen, seinen
beruflichen und sozialen Ort in der Gesellschaft zu finden. Denn: Die Jugendphase gewinnt ihren Sinn zentral aus der Aufga-
be, sich durch Qualifikationserwerb auf das spatere Erwachsenenleben vorzubereiten. Misslingt Jugend in dieser Hinsicht, so
sind wesentliche Vorbedingungen flr einen gelingenden weiteren Lebenslauf gefahrdet. Aktuell sind hier die herkunftsbedingt
ungleich verteilten Chancen im Bildungswesen von groBer Bedeutung.

Angesichts gesellschaftlicher Wandlungsprozesse, insbesondere in der Erwerbsarbeitswelt, wird das Versprechen: ,Gelin-
gen der Jugendzeit bedeutet sichere Perspektiven” immer brichiger. Aus vielen Griinden lasst die Integrationskraft der
Gesellschaft nach, wahrend die individuelle Verantwortung fir die personliche Zukunft steigt; d.h. die Verantwortung fir die
Aneignung der notwendigen Kompetenzen, um in Zukunft bestehen zu konnen, wird individualisiert. Jugend wird damit zu
einer Lebensphase, in der die gesellschaftlichen Widerspriiche besonders sichtbar werden. Die Selbstverantwortung flir die
eigene Lebensflihrung wird zu einem zentralen Handlungsmuster junger Menschen: Sie miissen sich planvoll auf die Zukunft
vorbereiten, deren Méglichkeiten sich erweitert und pluralisiert haben, obwohl die Perspektiven der Erreichbarkeit von Status-
sicherheit - also die individuellen Optionen - sich verschlechtert haben. Sie miissen eine integrierte Identitdt entwickeln, sich
aber gleichzeitig eine situations- und rollenspezifische Flexibilitt und Anpassungsfahigkeit erhalten, sollen also gleichzeitig
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eine stabile Ich-Identitat und eine ,modale Personlichkeitsstruktur” (die sich je nach dem Modus der Situationsanforderungen
andern und umstellen kann) ausbilden.

Zur Bewdltigung der damit gegebenen Entwicklungsaufgaben bendtigen junge Menschen materielle und soziale Ressourcen
(vgl. Fend 2005). Dazu gehéren erstens ein forderndes Elternhaus, eine ausreichende materielle Ausstattung und schulischer
Erfolg, zweitens aber auch die Integration in soziale Netze, insbesondere in die Gesellschaft der Gleichaltrigen, sowie Raume
flr Experimentier- und Ausprobierverhalten, Moglichkeiten zu Erfolgserleben und Beziehungsnetze, die es erlauben, eine
starke Personlichkeit und starke Selbstwirksamkeitstiberzeugungen zu entwickeln.

Es bedarf keiner weiteren Begriindung, dass der Soziale Wandel, der sich in unserer Gesellschaft vollzieht, auch auf die
Konfiguration Jugend Auswirkungen hat und zwar sowohl auf deren gesellschaftliche Organisation und Struktur wie auf die
Altersgruppe derer, die heute ,ihre Jugend leben’ miissen. Denn es ist jungen Menschen ja keineswegs freigestellt, wie sie
ihr Leben gestalten wollen. Sie miissen vielmehr mit den gesellschaftlichen Vorkehrungen und Bedingungen umgehen, durch
welche die Lebensphase Jugend gesellschaftlich organisiert und strukturiert wird. In diesem Sinne ist Jugend den Jugend-
lichen vorgegeben. So gesehen ist Jugend in erster Linie eine ,Bewaltigungsaufgabe“ (vgl. Bohnisch 2005; Schroer 2004).
Die Subjekte, die Jugendlichen missen sich Jugend als gesellschaftlich vorbereitete Struktur und Lebensform aneignen und
bewdltigen. ,Jugend ist eben nicht nur gesellschaftliches und wissenschaftliches Konstrukt, sondern gelebte Realitat fiir
Personen in dieser Lebenslage und Lebensphase, die es zu bestimmen gilt* (Tamke 2007, S. 21).

Die Chancen und Risiken der Bewaltigung jugendspezifischer Aufgaben und Herausforderungen sind abhéngig von persona-
len und sozialen, aber auch materiellen und sozialrdumlichen Ressourcen, die in unserer Gesellschaft unterschiedlich verteilt
und zugénglich sind. Vor diesem Hintergrund finden sich neue Ausdifferenzierungen der Lebenslage Jugend, die viele — trotz
der Egalisierung und Angleichung verschiedener Gruppen von Jugendlichen durch die Bildungsmobilisierung — von unter-
schiedlichen ,Jugenden” sprechen lassen (vgl. Olk 1985, S. 294; Schroder 1995, S. 20; Miinchmeier 1998, S. 13; Reinders
2002, S. 30; Tamke 2007). So bilanzieren Ferchhoff und Neubauer: ,Die Differenzen innerhalb der heutigen Jugendkohorte
scheinen gréBer und bedeutsamer als die zwischen ,Generationen’ zu sein® (Ferchhoff/Neubauer 1997, S. 139). In jiingster
Zeit sind Analysen der Jugenden aus der Perspektive un-gleichheitstheoretischer Ansétze vorgelegt worden (vgl. Tamke
2007).

Der oft zitierte Satz: ,die Jugend gibt es nicht’, scheint deshalb sowohl treffend wie unzutreffend. Einerseits ndmlich sind
heute nahezu ausnahmslos alle Gruppierungen der Jugendlichen jenen Anforderungen, institutionalisierten Regeln, Struk-
turen und gesellschaftlichen Erwartungen obligat unterworfen, die ihnen ein bestimmtes Jugendleben vorgeben. Anderer-
seits differenziert sich Jugend entlang von geschlechts-, schicht-, kultur- und regionalspezifischen Dimensionen aus, die
unterschiedliche Ressourcen, Risiken und Chancen, Verldufe und Konkretisierungen der Jugendphase implizieren. Wer die
Ergebnisse der Jugendforschung bilanzieren will, kann sich also keineswegs nur auf eine oberfléchliche Einstellungs- und
Umfrageforschung stiitzen, wie es leider noch oft geschieht. Er bzw. sie muss vielmehr Jugend im Ensemble und Zusam-
menhang ihrer gesellschaftlichen Lebenslage betrachten. ,Zu wiinschen wére nun, dass auch eine Diskussion (ber die
grundlegenden Verdnderungen in der Lebenslage Jugend — aus der Perspektive der alltdglichen Bewaltigungsanforderungen
der Jugendlichen — beginnt* (Schroer 2006, S. 32).

2. Die gesellschaftlichen Rahmenbedingungen der Jugendphase heute

2.1. Die Krise der Arbeitsgesellschaft

Seit der 12. Shell Jugendstudie (1997) haben verschiedene Jugendstudien (zuletzt die 16. Shell Jugendstudie 2010) gezeigt,
dass die traditionelle Vorstellung vom ,Schonraum Jugend“ briichig und triigerisch geworden ist. Die neuere Jugendfor-
schung zeigt deutlich und an vielen Stellen, dass von allen Problemen am meisten die Probleme der Arbeitswelt die Jugend
beschaftigen und nicht die klassischen Lehrbuchprobleme der Identitatsfindung, Partnerwahl und Verselbsténdigung. In qua-
litativen Studien &uBerten die Jugendlichen ihre Sorgen, dass die derzeit bestehenden Probleme mit Massenarbeitslosigkeit,
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Lehrstellenmangel, Sozialabbau und Verarmungsprozessen von der Politik nicht angegangen werden, ja dass in absehbarer
Zeit Losungen nicht erwartbar sind. Dies macht sie skeptisch und betroffen; sie fiinlen sich von der Politik und den Erwach-
senen im Stich gelassen und einflusslos.

Die Krisen im Erwerbsarbeitssektor, Arbeitslosigkeit, Globalisierung, Rationalisierung und Abbau oder Verlagerung von Be-
schaftigung sind inzwischen nicht mehr ,bloB‘ eine Randbedingung des Aufwachsens. Sie sind nicht mehr ,bloB‘ Belastungen
des Erwachsenenlebens, von denen Jugendliche in einem Schonraum entlastet ihr Jugendleben fiihren kénnen. Sie haben
inzwischen vielmehr das Zentrum der Jugendphase erreicht, indem sie ihren Sinn in Frage stellen. ,Wenn so aber iiberkom-
mene Bestimmungen von Jugend problematisch werden, wird auch Jugendhilfe selbst problematisch“ — so schon der 8.
Jugendbericht (1990, S. 78).

Dies zeigt die neue Schwierigkeit der Jugendphase an: Problematisch wird es, sie beenden zu kdnnen, wenn der Arbeits-
markt den Ubergang in die Selbstandigkeit des Erwachsenseins dkonomisch nicht mehr verldsslich sichert. So erklart sich
wohl auch, dass bereits Berufstdtige mit 64 % am haufigsten (haufiger noch als Beschéftigungslose) Arbeitslosigkeit als
Hauptproblem der Jugend bezeichnen (vgl. Shell Deutschland Holding 2010, S. 117 ff.). Wer es ,geschafft’ hat und bereits
berufstatig ist, hat offensichtlich Angst davor, dass das erreichte Ufer nicht so sicher ist, wie es sollte und man wieder zurtick-
fallen konnte. Es scheint so, dass hier ein Konsens in der gesamten jungen Generation liegt, gewissermaBen eine ,pragende
Generationenerfahrung'.

Dies zeigt sich auch dann, wenn man die Werte fiir ,Angst vor Arbeitslosigkeit* nach Schichtzugehorigkeit abtréagt (vgl. ebd.,
S.120). Zwar haben Jugendliche aus der Unterschicht im Vergleich zu solchen aus der Mittel- oder Oberschicht deutlich gro-
Bere Angst. Aber die Unterschiede sind nicht so groB, dass man davon sprechen konnte, dass Oberschichtjugendliche ohne
Angste in die Zukunft sehen. Vielmehr scheint es so, dass ,alle’ Gruppen von Jugendlichen Angst vor der prekaren Situation
auf dem Erwerbsarbeitsmarkt ausdriicken (insofern also ihre ,Generationenerfahrung artikulieren), dass diese Angst — ver-
standlicher Weise bei Unterschichtjugendlichen — aber noch kraftiger ausfallt.

Wie realistisch diese — bei aller generellen Ubereinstimmung — differenzierte Haltung ist, zeigt ein Blick in den aktuellen Be-
rufsbildungsbericht. Dort zeigt sich, dass von allen denjenigen, die die Schule ,nur* mit Hauptschulabschluss verlassen, nur
etwa die Halfte einen Aushildungsplatz im dualen oder im schulischen System erhalten, wohingegen bei den Abiturientinnen
(sofern sie denn Ausbildungsnachfragerinnen sind) nahezu alle erfolgreich sind. Und 84 % derer, die keinen Schulabschluss
haben, gehen leer aus und bleiben auf das sog. Ubergangssystem mit seinen berufsvorbereitenden FordermaBnahmen bzw.
Auffangangeboten angewiesen (vgl. Konsortium Bildungsberichterstattung 2006, S. 81, 83).

2.2 JugenadZzeit ist Bildungszeit

Ein besonderes Problem liegt darin, dass Jugendliche heute nicht daran glauben, dass sich in absehbarer Zukunft am
Problem Arbeitslosigkeit etwas dndern wird. Vielmehr sind sie davon (iberzeugt, dass sie sich also an die neue Situation
mit verstérkten Anstrengungen anpassen miissen. Es wundert deshalb nicht, dass nach den Befunden der letzten Jugend-
studien die Leistungsbereitschaft junger Menschen deutlich angestiegen ist; ein Befund der quer zu den oft zu hérenden
Erwachsenen(vor)urteilen (ber die junge Generation liegt. Insbesondere bei Madchen und jungen Frauen finden sich deut-
liche Anstiege (vgl. Deutsche Shell 2000, S. 134 ff.).

Die Teilnahme an formaler Bildung ist flir diese Altersgruppe somit das pragende Rollenmuster” (vgl. Konsortium Bildungs-
berichterstattung 2006, S. 26). Weil junge Leute heute ldnger im Bildungswesen verbleiben und deshalb im Durchschnitt
hohere formale Bildungsabschliisse erwerben als je zuvor, werden sich — ganz abgesehen von allen sonstigen sozialen
und dkonomisch-technischen Verdnderungsprozessen — ihre Lebenslaufe anders entwickeln als bei ihren Eltern. ,Du sollst
es einmal weiter bringen als wir“, sagen die Eltern und schicken deshalb ihre Kinder auf weiterflinrende Schulen. Darin
liegen aber zwei Probleme: Zum einen wéchst der Druck, diese bessere Zukunft zu erreichen trotz sich verschlechternder
gesellschaftlicher Zukunftschancen; zum anderen bedeutet dies, dass der Lebensweg der Eltern, ihre biographischen Ent-
scheidungen und Erfahrungen nicht mehr einfach als Beispiel daflir genommen werden kénnen, wie das Leben so verlduft
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und wie man sich darin einrichten kann. Vielmehr muss die Mehrzahl der jungen Leute nach eigenen Wegen suchen, eigene
Lebensstile entwickeln, das Leben in die eigenen Hande nehmen, ohne sich am Beispiel der Eltern vergewissern zu konnen,
mit welchen Risiken und Chancen welche Arten von Entscheidungen verbunden sein konnen. Entsprechend wachsen die
Orientierungsprobleme im Jugendalter.

2.3. Die Lust an und der Zwang zur Mobilitét

Wie mobil sind junge Berufsanfangerinnen und Berufsanfanger in Deutschland? Dies war die Kernfrage einer Studie des
Bundesinstituts flir Berufsbildung im Auftrag des Bundesministeriums fiir Bildung und Forschung zur regionalen Mobilitat von
Auszubildenden und jungen Fachkréften. Jede/r zehnte befragte Berufsschiiler/-in hat anldsslich der Ausbildung den Wohn-
sitz verdndert. Dabei zeigten sich bekannte geschlechtsspezifische Unterschiede: weibliche Auszubildende zogen anlésslich
ihrer Aushildung durchschnittlich doppelt so haufig um wie ihre ménnlichen Kollegen. Ein weiteres bekanntes Merkmal fand
sich auch in dieser Untersuchung wieder: Je hoher der Schulabschluss der Auszubildenden, desto groBer ist der Anteil von
berufsbedingter Wanderung. Unter den Berufsschiilern und Berufsschilerinnen mit Abitur war jede/r Siebte anlésslich der
Ausbildungsaufnahme umgezogen.

Als wichtigste Griinde ftir den Ortswechsel gab die iberwiegende Mehrzahl der Befragten an, dass sie an inrem Herkunftsort
entweder ihren Wunschberuf nicht ergreifen konnten oder dort keine fir sie geeignete Lehrstelle finden konnten. Die Angaben
der Befragten aus den neuen und den alten Landern unterscheiden sich dabei erheblich voneinander. So gaben deutlich mehr
Jugendliche aus den alten Landern an, dass sie ihren Wunschberuf am Herkunftsort nicht ergreifen konnten oder dass sie
den Ortswechsel unabhangig von beruflichen Uberlegungen getroffen hatten. In den neuen Léndern hingegen nannten die
meisten Befragten als wichtigsten Umzugsgrund die Schwierigkeit, iberhaupt eine geeignete Lehrstelle zu finden. Zudem
rechnete jede/r sechste aus den neuen L&ndern nach der Aushildung mit schlechten beruflichen Chancen am Herkunftsort.

Jungsein bedeutet deshalb fiir viele heute: mobil sein miissen, damit das Ziel der Ausbildung und/oder Berufseinmindung
erreicht werden kann. Mobilsein muss aber auch bewéltigt werden. Hier liegt ein — vermutlich — wachsender Bedarf an Ju-
gendwohnangeboten, die nicht nur Unterkunft, sondern vor allem Bewaltigungsangebote, Begleitung, Vergemeinschaftung,
Unterstlitzung und Personlichkeitsbildung anbieten — kurz: Hilfen zum Erwerb von Lebenskompetenz.

3. Bildung ist mehr — Fiir ein erweitertes Bildungsverstandnis

Aber um welche Lebenskompetenz, um welche Art von Bildung, welches Verstandnis geht es? Bildung im Sinne einer zen-
tralen Ressource der Lebensfiihrung meint nicht einfach Wissenserwerb, das Lernen von Bildungsgitern. Bildung im hier
gemeinten Sinn heiBt sich bilden. Bildung ist immer ein Prozess des sich bildenden Subjektes, ist Selbstbildung. Dieses Sub-
jekt muss im Zentrum der Betrachtung stehen, wenn es um Bildung geht. Bildung ist also nicht ein Katalog von kumuliertem
Wissens, tiber das ich verfligen muss, um das Abitur zu bestehen oder als gebildeter Mensch zu gelten. Bildung ist kein Gut
und keine Ware. Bildung ist ein Prozess. In diesem Sinn definiert H.v. Hentig ganz schlicht: ,Bildung bedeutet: die Sachen
klaren und die Menschen starken” (1996).

Bildung im Sinne einer zentralen Ressource der Lebensfiihrung meint nicht einfach Wissenserwerb, das Lernen von Bil-
dungsgutern. Bildung im hier gemeinten Sinn heiBt sich bilden. Bildung ist immer ein Prozess des sich bildenden Subjektes,
ist Selbstbildung. Dieses Subjekt muss im Zentrum der Betrachtung stehen, wenn es um Bildung geht. Bildung ist also nicht
ein Katalog von kumuliertem Wissens, iber das ich verfligen muss, um das Abitur zu bestehen oder als gebildeter Mensch
Zu gelten.

Die internationale Forschung argumentiert ferner gegen ein eindimensionales Versténdnis der Bildungslandschaft. Nicht alles,
was Bildung angeht, kann im Kontext von Schule (bzw. dessen was man als ,Bildungssystem* bezeichnet) eingeldst werden.
Zur Landschaft der Bildung gehdren Institutionen, Einrichtungen, aber auch informelle Zusammenhéange und Gemeinschaf-
ten. Erst das Zusammenspiel dieser drei Formen ergibt Bildung im umfassenden Sinn. Deshalb miissen sie strukturell und
funktional aufeinander bezogen werden.
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Im internationalen Sprachgebrauch unterscheidet man formelle, nicht-formelle und informelle Bildung:
Unter formeller Bildung wird das gesamte hierarchisch strukturierte und zeitlich aufeinander aufbauende Schul-, Aus-
bildungs- und Hochschulsystem gefasst, mit weitgehend verpflichtendem Charakter und unvermeidlichen Leistungs-
zertifikaten.

Unter nicht-formeller Bildung ist jede Form organisierter Bildung und Erziehung zu verstehen, die generell freiwilliger
Natur ist und Angebotscharakter hat. Hierzu gehdren die vorschulischen Angebote der Krippe, des Kindergartens, aber
auch der Jugendarbeit und viele weitere Angebote der Jugendhilfe. Sie haben offene, situativ variable Angebote und sie
kennen keine Bewertung von Leistungen (Noten und Zeugnisse).

Unter informeller Bildung werden ungeplante und nicht-intendierte Bildungsprozesse verstanden, die sich im Alltag von
Familie, Nachbarschaft, Arbeit und Freizeit ergeben, aber auch fehlen knnen. Sie sind zugleich unverzichtbare Voraus-
setzung und ,Grundton“, auf dem formelle und nicht-formelle Bildungsprozesse aufbauen.

Welche Bedeutung dem nicht-formellen und informellen Bereich zukommt zeigt eine Schatzung: Experten der OECD haben in
einer breit angelegten Studie ermittelt, dass etwa 60 % bis 70 % aller Bildungsergebnisse einer durchschnittlichen Bildungs-
biografie nicht im formellen Bildungswesen, sondern an nicht-formalen und informellen Bildungsorten erworben werden.
Man darf deshalb diese Orte keineswegs unterschatzen. Sehr erfreulich ist es deshalb, dass der informelle Bereich im 12.
Kinder- und Jugendbericht (vgl. Bundesministerium flir Familie, Senioren, Frauen und Jugend 2006) wie im Bildungsbericht
(vgl. Konsortium Bildungsberichterstattung 2006, besonders S. 47 ff.) erstmals starke Beachtung gefunden hat.

Mir scheint, dass Jugendwohnen gerade im non-formalen und informellen Bildungsbereich ihr besonderes Leistungspotential
besitzt und entfalten kann.

4. Wo liegt die Messlatte? Neue Versuche, Bildung als Erwerb von
(Lebens-) Kompetenzen zu bestimmen

Bildung ist viel mehr als nur Ausbildung und Qualifikationserwerb; sie ist Voraussetzung daftr, sich in einer kompliziert
gewordenen Welt zu verorten und zu behaupten. Moderne Padagogik spricht mit Bezug auf Bildung deshalb nicht bloB von
Qualifikation, sondern immer mehr — scheinbar ganz allgemein — von Daseins- oder ,Lebenskompetenz®.

Im Jahre 2003 wurde eine Studie der OECD verdffentlicht, die versucht, jene Lebenskompetenzen zu benennen, die fir eine
zukunftsfahige Existenz unverzichtbar sind (vgl. Rychen et al. 2003). Interessant ist dabei, dass diese Studie daran erinnert,
dass Bildung als Erwerb von Lebenskompetenz nicht nur fiir die Subjekte, sondern auch flir das Funktionieren der Gesell-
schaft, fir deren demokratischen, sozialen und humanitdren Zuschnitt im wahrsten Sinne des Wortes ,lebensnotwendig ist”.
Sie definiert deshalb ,key competencies for a successful life and a well-functioning society”. Ahnlich stellt das Bundesjugend-
kuratorium in seiner “Streitschrift” (2001) die These auf: “Gesellschaft braucht Bildung!” (S. 17).

GemaB der Ansicht der OECD-Experten lassen sich die folgenden drei Schilisselkompetenzen als Dimensionen nachhaltiger,
zukunftsféhiger Bildung benennen:
acting autonomously,

using tools interactively und
functioning in socially heterogenious groups.

Was das im einzelnen bedeutet soll die folgende Textpassage zeigen:

,Key Competences for a Successful Life and a Well-Functioning Society bricht zu neuen Ufern auf, indem drei Kategorien
von Kernkompetenzen definiert werden: Interagieren in sozial heterogenen Gruppen, selbstandiges Handeln und interaktive
Nutzung von Instrumenten und Hilfsmitteln.
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Die Féhigkeit, mit anderen gut auszukommen, zusammenzuarbeiten und Konflikte handhaben und Idsen zu kdnnen, die
unter der ersten Kategorie ,Interagieren in sozial heterogenen Gruppen” figuriert, ist besonders relevant in pluralistischen
multikulturellen Gesellschaften. Menschen miissen lernen, wie man in Gruppen und sozialen Rangordnungen mitarbeitet
und agiert, deren Mitglieder aus verschiedenen sozialen Verhéltnissen kommen und wie man mit Unterschieden und Ge-
gensétzen umgeht.

LSelbstandiges Handeln®, die zweite Kategorie, umfasst Schitisselkompetenzen, die den Einzelnen in die Lage versetzen,
sein Leben durch eigenstandiges Kontrollieren der Lebens- und Arbeitsbedingungen auf verantwortungsvolle und sinnvolle
Weise zu gestalten. Die Fahigkeit, in einem gréBeren Rahmen oder Kontext agieren zu kénnen, Lebenspldne und persénliche
Projekte zu entwickeln und hanazuhaben sowie seine eigenen Rechte, Interessen, Grenzen und Bedlirfnisse zu verteidigen
und zu behaupten, ist sehr wichtig fiir die effektive Teilhabe an den verschiedenen Lebensbereichen - am Arbeitsplatz, im
personlichen und familidren Leben und im biirgerlichen und politischen Leben.

Die Fahigkeit, ,Hilfsmittel und Instrumente interaktiv zu nutzen”, die dritte Kategorie der Schitisselkompetenzen, geht auf
die sozialen und beruflichen Anforderungen der globalen Wirtschaft und der modernen ,Informationsgeselischaft” ein, die
die Beherrschung der soziokulturellen Instrumente wie Sprache, Information und Wissen sowie physische Instrumente wie
Computer erfordern. Das interaktive Nutzen von Instrumenten bedeutet nicht nur das Vorhandensein von technischen Kennt-
nissen zur Nutzung eines Instruments (z.B.: Lesen von Texten, Benutzung der Computermaus etc.), sondern setzt auch eine
Vertrautheit mit dem Instrument selbst und ein Versténanis daftir voraus, inwieweit das Instrument die Art und Weise des
Interagierens mit der Welt beeinflusst und wie das Instrument zur Erreichung der Zielsetzungen genutzt werden kann. Die
drei in dieser Kategorie aufgeftihrten Kernkompetenzen sind die Fahigkeiten, Sprachen, Symbole und Texte, wie beim Testen
der Lesekompetenz und der mathematischen Grundbildung definiert, Wissen und Informationen, wie beim Testen der natur-
wissenschaftlichen Grundbildung definiert, und Technologien — interaktiv — nutzen zu konnen.

Jede dieser Schliisselkompetenzen setzt die Mobilisierung des Wissens, kognitive und praktische Féahigkeiten sowie be-
stimmte Sozial- und Verhaltenskomponenten wie Einstelllungen, Gefiihle, Werte und Motivationen voraus.

5. Jugendwohnen im Kontext eines erweiterten Bildungsverstandnisses

Im Lichte dieses Theorievorrats kann Jugendwohnen — wie schon gesagt - genuin sozialpddagogische Traditionen als
Erfahrungen und Modelle flir die erforderlichen Bildungsprozesse wiederentdecken und neu benutzen. Die in den letzten
Jahrzehnten zu beobachtende Dominanz von Methoden der Lehrgangs-, Kurs- und Seminarpédagogik im weitesten Sinn
ist ja eigentlich nichts genuin Jugendpédagogisches, sondern entstammt didaktischen Konzepten der Gruppenpédagogik.
Gruppenpddagogik als didaktische Form zielt eher auf Lernen denn auf Bildung. Sie ist brauchbar fiir Schulungen, bei der
,vermittlung® von Inhalten (also Stoff) und wird unterstltzt durch eine darauf bezogene Forderungspolitik, die Themenkata-
loge und Teilnehmerdoppelstunden als Nachweis verlangt und dies gelegentlich noch mit Qualitatsentwicklung verwechselt.
In der Perspektive von an Lebenskompetenzen orientierten Bildungsaufgaben ware an andere Traditionen zu erinnern, die
genuin zur Jugendhilfe gehdren und inr unverwechselbares Profil wesentlich deutlicher ausdriicken. Solche Traditionen sind
zum Beispiel
Erfahrungslernen,

reflexive Aneignung,

Selbstwirksamkeit,

Selbstorganisation,

Bediirfnisorientierung,

Entwicklung von kritischer Zeitgenossenschaft (politische Bildung) und
Entwicklung von Lebenskunst (alltdgliche Lebensbewaltigung).
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Der allgemeine Grundsatz der Selbstorganisation Jugendlicher drlickt sich in den Prinzipien von Bedrfnisorientierung und
Offenheit aus. Jugendliche sollen ihre Interessen und Bediirfnisse selbststéndig erkennen und formulieren und selbstorgani-
siert in die Hand nehmen. Jugendarbeit versteht sich traditionell als ein Ubungs- und Erfahrungsfeld der Selbstorganisation
und des Miindigwerdens, wo Jugend ihre gemeinsamen Belange selbst vertritt und ihre Interessen selbst entwickelt. Sie
verfolgt damit — so wiirde man heute sehr anschlussfahig an ein Konzept von Selbstbildung sagen — eine Strategie des
,Empowerment”, der ,Beméachtigung“ Jugendlicher, die ,Herren im eigenen Leben” sein sollten.

Das Prinzip der Selbstorganisation zielt aber nicht einfach beliebig bzw. individualistisch oder hedonistisch auf (dann falsch
verstandene) Bedirfnisorientierung, sondern gilt zugleich als Begriindung dafiir, dass Jugendwohnen sein Zentrum in der
sozialen Bildung, im sozialen Lernen, haben sollte. Insofern ist es wesentlich mehr als eine Unterkunft mit einem ,sinnvollen
Freizeitangebot*, als welches sie von der Offentlichkeit und von Politikern gerne hingestellt wird. Es sollte weder um ,Zer-
streuungspadagogik” oder oberflachliche ,Freizeitpddagogik”, noch um eine Art Sozialkunde oder Staatsbiirgerkunde; um
Vermittlung von institutionellem Verfassungswissen gehen, sondern um eine soziale Bildung als erfahrbare und erfahrene
Praxis; als eigenes Handeln, als eingerdumte und angeeignete Mdglichkeit, tiber gemeinsame Anliegen Kollektiv, partizipa-
tionsoffen und transparent zu entscheiden. Auch deshalb sind Selbstorganisation und Bedirfnisorientierung so wichtig: Sie
sind das Erfahrungsfeld, dass es wichtig ist, niemanden auszuschlieBen, andere Meinungen und Standpunkte zu respektieren
und auszuhalten, trotz unterschiedlicher Meinungen und Urteile doch zu gemeinsamer Aktion zu kommen.

6. Die Bedeutung der Gemeinschaft

Diese Uberlegungen lassen Jugendwohnheime zu allererst als Orte erscheinen, an denen vielfaltige Bildungsprozesse und
Bildungserfahrungen initiiert und moglich werden. Die Angebote verfolgen ,Bildungsziele®: ,flir sich selber etwas tun kon-
nen“, ,selber viel lernen konnen®, ,an sich wachsen konnen*, aber auch lernen ,Verantwortung fiir andere zu tbernehmen®,
L,etwas Sinnvolles fir andere tun®. In der Liste der Aktivitdten, dessen was gemacht wird, findet sich eine groBe Zahl von
Erfahrungs-, Ausprobier- und Gestaltungsmaglichkeiten, die keineswegs einfach auf Zerstreuung oder Konsum von Frei-
zeitangeboten reduziert, sondern auf Selbsttétigkeit und Zugang zu vielfdltigen Lerngelegenheiten und Gestaltungsfeldern
angelegt sind. Die Liste umfasst spielerische Aktivitdten ebenso wie sportbetonte, kreative, gesellige und natirlich auch
schul- und aushildungshezogene.

Besonders wichtig sind die ,Erfahrung von Gemeinschaft® bzw. das ,Gemeinschaftserlebnis®. Die Freunde in der Gruppe,
der Riickhalt in der Gemeinschaft sind einerseits ein Zweck fiir sich, andererseits aber eine grundlegende Ressource und
ein Milieu flr die eigene Entwicklung, das Tatigwerden und die alltdgliche Lebensbewdltigung. Alles dies und noch viel mehr
berechtigt dazu, Jugendwohnen gerade auch aus der subjektiven Sichtweise der jungen Menschen als ,Bildungsort” zu
bezeichnen (auch wenn Jugendliche selber einen solchen Begriff nicht gebrauchen).

Die Erfahrungen zeigen ndmlich, dass die Bildungsprozesse in diesem Feld entscheidend davon abha@ngen, ob und wie durch
die Jugendlichen selber Fragen aufgeworfen, Erfahrungen angeeignet, Auseinandersetzungen mit sich selbst und mit an-
deren gefiihrt, Kompetenzen entwickelt und Engagement praktiziert werden. Bildung in diesem Bereich muss in erster Linie
als ein Prozess von Selbstbildung beschrieben und verstanden werden. ,Bildung vollzieht sich im Wesentlichen als aktiver
Prozess der Aneignung und der Auseinandersetzung, der Selbsttatigkeit im Kontext unmittelbarer Erfahrung. Durch personale
Beziehungen, durch Gelegenheitsstrukturen und Freirdume werden Bildungsprozesse herausgefordert und unterstiitzt” (Bun-
desministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend 2006, S. 236).

7. Programm und geplantes Lernen oder Selbermachen und Selbstbildung? Fragt man sich, worauf sich das Anregungs-,
Aktivitats- und Lernpotential von Wohnheimpadagogik zurlickfiihren 1&sst, stoBt man immer wieder auf die Dialektik von
geplanten (intendierten) und spontan sich ergebenden (funktionalen) Prozessen. F.D. Schleiermacher hat bereits 1826 eine
Unterscheidung zwischen den Kategorien intentionale und funktionale Bildung vorgenommen. Unter intentionaler Bildung
versteht er, das geplante, zielgerichtete Handeln des Lehrers oder Erziehers, der mit seinem Tun ,intendiert”, seine Ziele mit-
hilfe einer geeigneten Didaktik zu erreichen. Dem stellt er den Begriff der funktionalen Bildung gegentber. Darunter versteht
er all das, was Menschen einfach dadurch lernen, dass sie am Leben teilhaben. Nicht der/die Lehrerin bildet, sondern das
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Leben an sich.

Flir Schleiermacher war die Frage zentral, ob es moglich sei, Menschen intentional zu Gerechtigkeit zu erziehen, wenn sie in
einer sozial ungerechten Gesellschaft leben. Diese Frage verneint er vehement. Es sei nicht mdglich zu Werten zu erziehen,
wenn diese Werte quer zu den Alltagserfahrungen liegen. Die funktionale Bildung im Leben selbst, durch die alltéglichen
Erfahrungen, erweise sich allemal als machtiger gegentiber den intendierten Bildungswirkungen des erziehlichen Unterrichts.

Bei der Betrachtung der Bildungswirkungen ist es also wichtig zu beachten, dass das von professionellen Pddagogen Inten-
dierte, nur ein Ausschnitt des Bildungsganzen ist. Das Spannungsverhéltnis zwischen intentionaler Erziehung und dem, was
die Menschen funktional ohnehin im Alltag lernen, muss stets beriicksichtigt werden. Konsequenterweise erinnert der 12.
Kinder- und Jugendbericht daran, ,dass aus der Sicht der beteiligten Kinder und Jugendlichen Bildungseffekte vor allem als
personale und soziale Kompetenzen gedeutet werden. Erworben werden diese anscheinend relativ unabhangig und zusétz-
lich zu den verbands- und/oder fachspezifischen Themen und Gegensténden, die fiir die unterschiedlichen Handlungsfelder
der Jugendarbeit kennzeichnend sind“ (Bundesministerium fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend 2006, S. 249).

Eine solche Padagogik hat eine groBe Affinitdt zum Lernen in der Situation selbst. Sie hat eine relative Distanz zur ,Instruk-
tionspadagogik”, indem sie Zugénge zu unmittelbarer Erfahrung in konkreten Erlebnissituationen bietet. Sie offeriert Gele-
genheitsstrukturen und fordert Jugendliche dazu auf, durch eigenes Tun etwas daraus zu machen. Ihre Bildungswirkungen
beruhen also auf ,aktiver Ko-Produktion* durch die jungen Menschen selbst und versprechen gerade dadurch hohe Selbst-
wirksamkeitserfahrungen und Nachhaltigkeit.

8. Welche Rolle haben hauptamtliche Pddagogen?

Hauptamtliche Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter werden von den jungen Menschen in besonderer Weise gesehen. Sie sind
flr sie wichtig, aber an sie richten sich auch besondere Erwartungen. Wenn es vor allem auf die Koproduktivitit der Bewoh-
nerinnen und Bewohner ankommt oder sogar auf deren Selbermachen und eigenaktiv Sein, verdndern sich die Erwartungen
an die Mitarbeitenden und ihre Rolle in den Abldufen: Sie sind weniger Veranstalter, eher Gewahrleister, weniger Pédago-
gen, eher Anreger, weniger Durchflihrende, eher Unterstiltzende usw. Dies liegt quer zu traditionellen Vorstellungen vom
Péadagoge-Sein.

Neu ist diese Erkenntnis ganz und gar nicht, vielmehr ein oft beschriebenes Charakteristikum von sozialpddagogischer Arbeit
im Jugendbereich: ,Eine kontinuierliche, planméBige Arbeit ist nur sehr begrenzt moglich, am ehesten noch mit Gruppen, die
sich regelméaBig treffen. Aber auch dann werden die Bediirfnisse der Teilnehmer Idngeres Verweilen bei einer Sache kaum
zulassen. Dies einzusehen, féllt manchen Péddagogen schwer, scheint dadurch doch ihre Arbeit relativ bedeutungslos zu sein.
In der Tat muss der in der Jugendarbeit titige Paddagoge andere Anspriiche an sich stellen und andere Erwartungen an seine
Partner haben als etwa ein Lehrer. Der ,pddagogische Bezug' ist jeweils immer nur von relativ kurzer Dauer, die Partner wech-
seln hdufig, und beides verlangt eine eigentiimliche menschliche Einstellung zu den Jugendlichen, um beruflich zufrieden
sein zu konnen* (Giesecke 1980, S. 153).

Dies legt es nahe, die Rolle der Mitarbeiter, besonders der hauptamtlichen, nach folgenden Aufgaben zu strukturieren:
Sie sollen Aktivitaten moglich machen und zulassen, d.h. im weitesten Sinn: Raum, Zeit, Know-how und Unterstlitzung,
Beratung, Feed-back anbieten;
sie sollen die Gruppe bzw. die Jugendeinrichtung, in die sozialen Rdume des lokalen und regionalen Umfelds, insbeson-
dere in die (berregionalen Mdglichkeiten des Verbands vernetzen;

sie sollen selbststiandige Aktivitten entstehen lassen und unterstiitzen: Die Aktivitdten der Jugendarbeit missen kei-
neswegs immer tiber den Pddagogen laufen oder durch ihn vermittelt werden;

ihre Aufgabe besteht darin, die Abldufe im Alltag so zu gestalten, dass sie offen und flexibel bleiben und die selbstén-
digen Aktivitdten Jugendlicher aufnehmen kénnen.

Sie sollen Reflexion anregen: Aneignung geschieht erst dort, wo man sich Erfahrungen, Moglichkeiten bewusst macht,
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sie reflexiv einholt, aus ihnen lernt, sich anhand ihrer neu orientiert. Jugendarbeit muss deshalb ein Angebot zur Refle-
xion der Erfahrungen Jugendlicher anbieten. Die alte pddagogische Formel von der "reflektierten Gruppe" lasst sich so
aus ihrer gruppenpadagogischen Begrenzung und gruppendynamischen Formalitat 16sen und mit Inhalten fiillen. Aus
reflektierten Aneignungsprozessen konnen sich neue Aneignungsschritte speisen und neue "Themen" entdeckt werden.

9. Konsequenzen fiir die sozialpadagogische Arbeit in Jugendwohnheimen

Wenn — wie gesagt — Jugend eine Altersphase mit spezifischen Bewaltigungsaufgaben geworden ist, Iasst sich die Aufgabe
von Jugendwohnen allgemein als ,Hilfe zur alltdglichen Lebensbewaltigung” formulieren. Das bedeutet im Einzelnen:
Bildungsangebote machen,

Infrastrukturelle Ressourcen vermitteln (Gelegenheitsstruktur),
Zugange zu sozialen Ressourcen, Gemeinschaft und Vernetzung ermoglichen

Ziel von Jugend ist aber zweitens die Entwicklung einer stabilen, selbststeuerungsfahigen Persénlichkeit und von sozialen
Fertigkeiten und Kompetenzen fiir das Leben in der Arbeitsgesellschaft, damit die einzelnen Subjekte in einer sich individu-
alisierenden Gesellschaft bestehen konnen, die soziale Orientierungsmarken sowie Regulative und Kontrollen durch soziale
Milieus immer weiter abbaut (Selbstwirksamkeit als Entwicklungsaufgabe).

9.1. Jugendwohnen als Bildungsbereich

Einrichtungen des Jugendwohnens sind zuallererst Orte, an denen vielféltige Bildungsprozesse und Bildungserfahrungen ini-
tiiert und moglich werden. In der Liste der Aktivitdten, dessen was gemacht wird, findet sich eine groBe Zahl von Erfahrungs-,
Ausprobier- und Gestaltungsmadglichkeiten, die auf Selbsttatigkeit und Zugang zu vielfltigen Lerngelegenheiten und Gestal-
tungsfeldern angelegt sind. In der derzeitigen von international vergleichenden Leistungsbilanzstudien wie PISA ausgeldsten
allgemeinen Bildungsdiskussion finden sich Verkiirzungen des Verstandnisses von Bildung und die Reduktion von Bildung auf
Qualifikationserwerb. Der Auftrag und die Mdglichkeiten des Bildungsorts Jugendwohnen gehen (ber die reine Berufsorien-
tierung und Qualifikationsvermittlung weit hinaus. Problematisch ist es insbesondere, wenn Bildungsprozesse vordergriindig
unter dem Gesichtspunkt inrer ZweckméaBigkeit und Verwertbarkeit konzipiert, bewertet und durchgefihrt werden. Bildung
ist mehr als Wissenserwerb; sie ist Ressource der Lebensflihrung und Lebensbewaltigung, der Personlichkeitsentwicklung,
Grundlage fiir Teilhabe an der Gesellschaft, der Politik und Kultur (vgl. Bundesjugendkuratorium 2001).
GemaB einem solchen Bildungsversténdnis zielen die Bildungsangebote im Jugendwohnen nicht primdr auf Stoffvermittiung,
sondern auf Kompetenzerwerb, ndmlich auf den Erwerb von personlicher ,Lebenskompetenz* (vgl. Miinchmeier/Otto/Rabe-
Kleberg 2002). Besonders viele Erfahrungen liegen vor in Bezug auf folgende Kompetenzen:

- Teamfahigkeit: eigene Interessen einbringen und im Ausgleich mit den Interessen anderer zielgerichtet Losungen finden

Kreativitat: Neue, ungewohnliche Ideen durch das Interesse an der Sache und durch Anregungen entwickeln
Selbstorganisation: Strukturieren von Aufgaben
Verantwortungsbewusstsein: Klarheit tiber die Folgen des eigenen Handelns und die Ubernahme der Konsequenzen

Konfliktldsungskompetenzen: Angemessene Reaktionen auf unterschiedliche Interessen zielorientiertes Arbeiten auf
eine Losung hin

Kommunikationsféhigkeit: Zuhdren, sich ausdrticken, Sachverhalte darstellen,

Inhaltliche Kompetenzen: handwerkliche Fahigkeiten, sportliche Fahigkeiten, Kenntnisse tiber 0kologische, politische,
wirtschaftliche Zusammenhéange etc.

Wissen (iber eigene Féhigkeiten: Erproben von Eigenschaften und besondere Stérken und Schwéchen erkennen.

Diese Kompetenzen werden mit einem breiten Repertoire an Methoden sowohl in der alltdglichen Praxis wie auch in spezi-
fischen Trainings- und Projektangeboten (z.B. Erlebnispddagogik) vermittelt. ,Die relative Offenheit der Situation ermdglicht
einen breiten Spielraum fiir pAdagogische Konzepte, Intentionen, Experimente usw. Von daher konnte die Jugendarbeit pada-
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gogische Innovationen leisten, neue didaktisch-methodische ,Erfindungen’ machen, kulturelle, politische und kommunikative
Alternativen inszenieren...” (Giesecke 1971, S. 153).

9.2. Jugendwohnen als Hilfe zur alltaglichen Lebensbewaltigung

Jugendwohnen verstenht sich als Ubungs- und Erfahrungsfeld zum Aufbau von Lebenskompetenz und als Lebensort und baut
damit ein Spannungsverhdltnis zu einer Konzeption von Jugendpadagogik auf, die ihren Fokus ausschlieBlich im Bereich von
Bildung sucht. Sicherlich ist Jugendwohnheimarbeit ein Bildungsort. Sie versteht sich aber zugleich als ein Feld, das Res-
sourcen zur personlichen Lebensfiinrung und zur Losung der alltdglichen Bewaltigungsaufgaben anbietet. Bildung einerseits
und Sozialpddagogik (im Sinne eines auf Lebensbewdltigung gerichteten Ressourcenmanagements) andererseits scheinen
aus der subjektiven Perspektive der Jugendlichen gesehen keineswegs in einem Spannungsverhéltnis oder gar in einem
Gegensatz zu stehen.

In dem MaBe, in dem Jugend eine eigene Lebensphase mit Problemen der Lebensbewdltigung wird, greifen bloB ,pédago-
gisch-bildungsmaBige” Angebote (wie sie in den traditionellen Konzeptionen der Jugendpflege und Jugendarbeit vorrangig
vorgesehen sind) zu kurz. Notwendig werden dann auch infrastrukturelle und ressourcenbezogene Angebote, die die all-
tagliche Lebenshewadltigung in Anbetracht von Orientierungsproblemen und 6konomischer Instabilitdt erleichtern kdnnen.
Voraussetzung fiir solche Angebote ist eine starkere ,Ressourcenorientierung”. Junge Menschen benétigen eine Gelegen-
heitsstruktur, in der sie sich orientieren und entfalten kénnen. Sie brauchen Netzwerke, in denen Informationen und Tipps
flr alltigliche Problemldsungen zuganglich gemacht werden. Sie brauchen Riickhalt und Solidaritdt, eben ,Gemeinschaft”,
Freirdume, in denen sie sich ausprobieren, experimentieren kdnnen, Maglichkeiten Fehler zu machen und zu korrigieren,
ohne Sanktionen beflirchten zu miissen. Sie brauchen Aufgaben, Herausforderungen, Kritik und Konfrontation.

Solche Ressourcen sind weder (iberall anzutreffen, noch jederzeit verfiigbar, sondern gehdren zu bestimmten ,qualifizierten
Orten®, sind raum- und zeitgebunden. Aufgabe der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ist es, den Ort und die Zeit, die fir ihre
Angebote zur Verfligung stehen, in diesem Sinne zu qualifizieren.

9.3. Jugendwohnen als Beziehungsarbeit

Die Bewéltigung von Alltagsproblemen setzt nicht nur materielle und sozialrdumliche Ressourcen, sondern gerade im Ju-
gendalter soziale Ressourcen voraus. Gerade junge Menschen sind angesichts der von ihnen zu bewaltigenden Entwick-
lungsaufgaben in hohem MaBe auf ,Vertrauenspersonen” angewiesen, mit deren Hilfe sie Handlungsmdglichkeiten entwi-
ckeln und Losungsansétze finden konnen. Soziale Vernetzung in diesem Sinne ist eine zentrale Bedingung flir gelingende
Alltagsbewéltigung (vgl. Jurczyk/Rerrich 1993; Fend 2005).

Will man wissen, welche Wirksamkeit fiir Lebenshewaltigung Jugendwohnen entfalten kann, darf man deshalb nicht (allein)
auf ihre Freizeit- und Bildungsangebote schauen, sondern muss insbesondere ihr ,personales Angebot* betrachten, d.h. die
Kontakt- und Beziehungsmuster, die in ihren Einrichtungen entstehen und im Bedarfsfall aktiviert und genutzt werden kénnen.
, Personales Angebot’ ist ein Kernbegriff ... Er verweist darauf, dass es als ein Spezifikum der Jugendarbeit zu verstehen ist,
dass sie nicht primér Programme, Apparate, Rdume etc. einsetzt, wiewohl solch ein ,Sachangebot’ dazu gehdrt, sondern dass
hier Personen arbeiten — als Gesprachspartner, Gruppenmitglieder, Gruppenleiter etc.” (Heidenreich 1985, S. 293).

Aus der subjektiven Perspektive der jugendlichen Teilnehmer und Teilnehmerinnen betrachtet muss aber davor gewarnt wer-
den, das ,personale Angebot” der Jugendarbeit von den sonstigen personalen Ressourcen ihres Umfelds und ihres Alltags
zu trennen oder gar, es auf (haupt- und ehrenamtliche) ,Mitarbeiterinnen® zu reduzieren. Zu den ,ressource persons® ihres
sozialen Netzes gehoren selbstversténdlich auch die Freunde, die Clique, die Mitglieder der Familie, Partner oder Partnerin,
Lehrer und Ausbildner und viele engere oder weitere Bekannte.

10. Wir alle sind gefordert: Modell-Lermen

Generell gilt fiir alle Bildungsprozesse: Besonders glinstige und nachhaltige Lernbedingungen bieten Situationen, die das
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Lernen am Modell ermdglichen. Das bedeutet, soziales Lernen vollzieht sich am glinstigsten, indem man Beispiele sozialen
Handelns beobachten und nachahmen kann. Schon Schleiermacher hat in seiner beriihmten Berliner Vorlesung zur Einftih-
rung in die Padagogik auf die Bedeutung und Wirksamkeit solchen Beobachtungs- und Nachahmungslernens hingewiesen
und hat dies das Prinzip der ,funktionalen Erziehung“ genannt. Wer also glinstige Bedingungen flr Bildung schaffen will,
muss an der sozialen Qualitit alltaglicher Verhaltnisse, alltiglichen Umgangs, alltaglicher Verhaltensweisen arbeiten.
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Teil 2: Die Befragung der Einrichtungen
des Jugendwohnens

Elisabeth Schmutz, Davina Hoblich, Laura de Paz Martinez

1. Zum Stand des empirischen Wissens um das Handlungsfeld Jugendwohnen

Zentrale Aufgabe des Forschungs- und Praxisentwicklungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen“ war es, eine empirische
Datenbasis zum Handlungsfeld Jugendwohnen zu schaffen, die die wesentlichen Angebotsstrukturen sowie deren tatsach-
liche Nutzung einschlieBlich deren Bewertung abbildet. Dies war umso mehr erforderlich als bislang nur wenig empirisches
Wissen (iber den Umfang, die Ausgestaltung, die Nutzerinnen und die Wirkungen des Angebots Jugendwohnen zur Verf(-
gung stand. So fehlt es an differenzierten Beschreibungen der Nutzerlnnengruppen und ihrer Bedarfe sowie forderlicher und
hinderlicher Faktoren fiir die erfolgreiche Ausgestaltung des Angebots. Es liegen zwar Publikationen zur geschichtlichen
Entwicklung des Handlungsfeldes vor (vgl. Filbier/Schmandt 2002; Minder/Armborst 2007). Auch wurden die wesentlichen
Gesetzesgrundlagen aufgearbeitet (vgl. Schruth 2006; Schruth/Piitz 2009). Eine systematische Untersuchung aller Einrich-
tungen des Jugendwohnens deutschlandweit stand allerdings noch aus. Insgesamt ist die Datenlage zum Jugendwohnen
sehr heterogen und es werden anhand der bestehenden amtlichen? und nichtamtlichen® Statistiken nur jeweils bestimmte
Bereiche des Handlungsfeldes empirisch erfasst.

So werden in der amtlichen Kinder- und Jugendhilfestatistik nur die Einrichtungen des Jugendwohnens nach § 13 Abs. 3
erfasst, die auch von den Jugendamtern an die statistischen Landesamter gemeldet werden. Wird keine Betriebserlaubnis
seitens der Einrichtung beantragt, weil grundsétzlich keine Minderjéhrigen aufgenommen werden, gehen diese Einrichtungen
auch nicht in die Statistik ein. Das Angebot Jugendwohnen wird dartiber hinaus neben der Kinder- und Jugendhilfe von vielen
Rechtskreisen und Kostentragern getragen. Wenn die kommunale Jugendhilfe vor Ort nicht finanziell fordert, kann dies auch
dazu flhren, dass Einrichtungen des Jugendwohnens seitens der Jugenddmter nicht den statistischen Landesdmtern gemel-
det werden. Daher muss hier von einer Unterreprasentation des Handlungsfeldes ausgegangen werden. Tatsachlich weist die
letzte Erhebung zum 31.12.2006 nur 230 Einrichtungen des Jugendwohnens aus.

Die letzte Erhebung der Bundesarbeitsgemeinschaft Jugendsozialarbeit (BAG JSA) aus dem Jahre 2001 weist 275 Einrich-
tungen mit insgesamt 20.000 Pldtzen aus (vgl. Finke 2004).

Eine Expertise des Projekts AUSWARTS ZUHAUSE kommt im Jahr 2006 auf 314 Einrichtungen des Jugendwohnens, die
ermittelt wurden (vgl. BAG JAW 1997).

Die Gesamtstatistik der Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege (BAG FW) aus dem Jahre 2004 weist insge-
samt 324 Einrichtungen des Jugendwohnens mit 15.772 Betten aus (vgl. Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrts-
pflege (BAG FW) e. V. September 2006, S. 29). Hier werden allerdings die privat-gewerblichen und auch die Einrichtungen
der Kammern, Innungen und Betriebe nicht erfasst.

Der spezifische Blick der einzelnen Statistiken beleuchtet auch inhaltlich jeweils nur einen Teilausschnitt des gesamten Spek-
trums des Jugendwohnens. So weist beispielsweise Miinder im Rechtskommentar zu § 13 Abs. 3 SGB VIII darauf hin, dass
Lwder Anteil des Jugendwohnens im Rahmen der Jugendsozialarbeit nur einen geringen Teil an dem Angebot des Jugend-
wohnens ausmacht* (Minder 2006, Rn. 17). Hierin sieht Miinder den Vorteil iber die Vielfalt der Angebotsformen und Veror-
tungen den unterschiedlichen Bedrfnissen junger Menschen in der beruflichen und sozialen Integration Rechnung zu tragen.

2 Amtliche Statistiken haben laut Matthias Schilling und Thomas Rauschenbach (2002, S. 1049) den Vorteil, dass ihnen als gesetzlich geregelte unab-
héngige Statistik nicht der Geruch der interessengeleiteten Geschéftsstatistik anhaftet. Allerdings haben die amtlichen Statistiken haufig den Nachteil der
Uneinheitlichkeit der Erhebungssystematiken in unterschiedlichen Bereichen.

3 Nicht-amtliche Statistiken haben den Nachteil, dass sie stets interessengeleitet erhoben werden und damit meist nur bestimmte Ausschnitte des Feldes
in den Blick nehmen. Zudem erfassen sie meist die eigenen bekannten Einrichtungen und bilden daher hdufig keine vollstindige und représentative
Datenbasis ab. In den vorliegenden Erhebungen standen primér Strukturmerkmale der Einrichtungen (Platzzahl, Personalstruktur, Finanzierungsquellen,
raumliche Ausstattung u. .), ausgewahlte Kerndaten der Zielgruppe (Geschlecht, Alter, Herkunft, Dauer etc.), die Offentlichkeitsarbeit der Einrichtungen
sowie die AuBenwahrnehmung des Jugendwohnens im Zentrum der Aufmerksamkeit. Die vorliegenden Befragungen nahmen auBerdem ihren Ausgang
von bekannten Mitgliedern der Verbande der Jugendsozialarbeit und erfassten daher nicht alle Einrichtungen im Handlungsfeld gleichermaBen.
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Zusammenfassend sind die vorhandenen Daten zum Umfang des Handlungsfeldes daher unvollstindig, da sie entlang von
Finanzierungsformen und Belegungstraditionen, Trdgerzugehdrigkeiten und unterschiedlicher inhaltlicher Definitionen des
Angebots jeweils nur Teilabschnitte beleuchten und nicht das gesamte Spektrum des Angebots Jugendwohnen in Form von
»<Jugendwohnungen, betreutes Jugendwohnen, Angebote von Jugendwohngruppen oder Jugendwohngemeinschaften sowie
Lehrlings- und Jugendwohnheime® (Miinder 2006, Rn. 17) in den Blick nehmen. Dieses bedeutet zugleich, dass die bislang
verfligharen Daten nicht mit dem oben skizzierten Entwicklungspotential des Jugendwohnens hinsichtlich Diversitat der
Zielgruppe und deren Bedarfslage korrespondieren.

Relevant fiir die Steuerung des Handlungsfeldes und des Angebots Jugendwohnen ist auBerdem nicht nur ein empirisches
Wissen dartiber, wie viele Einrichtungen das Angebot vorhalten. Fiir eine bedarfsorientierte Entwicklung des Angebots sind
nicht zuletzt im Hinblick auf eine regionale Verteilungsgerechtigkeit auch statistische Informationen zum (maglichen) Bedarf
des Angebots bzw. Umfang und Zusammensetzung (mdglicher) Nutzerinnengruppen des Jugendwohnens notwendig. Dies
erfordert Kontextdaten, die bislang ebenfalls nicht ausreichend systematisiert zur Verfligung stehen. So existieren flir eine
zentrale Nutzerinnengruppe des Jugendwohnens, nédmlich die Blockschlerinnen, keine bundesweiten Daten und damit keine
Planungsgrundlagen fiir eine Steuerung von Angebot und Bedarf: Nachfragen beim statistischen Bundesamt und den 16
statistischen Landesdmtern ergaben, dass die Lander diese Daten z. T. zwar erheben, jedoch keine differenzierten Auskiinf-
te zu Dauer und Turnus des Blockunterrichts, Einzugsgebiet, also Verteilungen der Blockschtilerlnnen eines Landes nach
Herkunftsort und Herkunftsbundesland sowie Entfernungen von Wohn- und Ausbildungsort mdglich sind, da diese Daten
(noch) nicht von allen Bundesléndern so differenziert erhoben werden. Dies erschwert nicht nur eine Vergleichbarkeit der
Bundeslander. Es macht auch eine bedarfsgerechte Steuerung des Angebots Jugendwohnen als Mobilitatshilfe unmdglich,
da der Mobilitdtshedarf nicht abgeschatzt werden kann.* Anders gesagt: Ob junge Menschen zum Berufsschulunterricht in
Blockform beispielsweise 200 km weiter weg miissen oder in die nachste Kreisstadt fahren — dartiber besteht kein gesicher-
tes statistisches Wissen.

Etwas besser sieht die Datenlage bei den (iberbetrieblichen MaBnahmen aus, fir die zumindest die Pldtze nach Bundesléan-
dern vorliegen. Auch hier liegen jedoch keine gesicherten Daten zu den Entfernungen der Wohnorte zu den Orten, an denen
die MaBnahmen stattfinden, vor. Von den untersuchten 955 Berufshildungsstatten verfligen zur Sicherung der Durchflihrbar-
keit des Lehrgangsangebotes 247 Bildungsstatten dber eigene Internate mit insgesamt 25.214 Betten. ,Zusétzlich werden
6.721 Internatsplatze bei anderen Trégern genutzt. Das entspricht einem Anteil von 21 % und I&sst auf einen flexiblen Um-
gang mit den Internatskapazitaten schlieBen.” (Heinz-Piest-Institut flir Handwerkstechnik an der Leibniz Universitat Hannover
(HPI) 2007, S. 61) Im Zuge der Européisierung (dualer) Ausbildung und der Modularisierung von Ausbildungsgangen sowie
der demografischen Entwicklungen werden die damit verbundenen Mobilitdtsanforderungen an junge Menschen wesiter stei-
gen, somit wird sich die Gruppe der Blockschilerinnen vergroBern. Hierzu fehlen jedoch wichtige Daten, um Bedarfe absehen
und entsprechend das Angebot fir die Unterstiitzung temporérer Mobilitat wahrend der Ausbildung steuern zu konnen.

Auch die Anzahl einer zweiten Nutzerlnnengruppe — jene jungen Menschen, die flir den Antritt einer Ausbildungsstelle umzie-
hen (missen) (Auszubildende in schulischer oder dualer Aushildung) — I&sst sich nur schwer ermitteln. Ausbildungsbedingte
Umziige junger Menschen im Sinne erfolgreich realisierter Mobilitat werden seit 2005 im Rahmen der Bildungsstatistik nicht
mehr erhoben. Die Mobilitit von Ausbildungsbewerberinnen und -bewerbern zahlt nicht zu den Erhebungsmerkmalen der
Bildungsstatistik, die in § 88 des BBIG gesetzlich festgeschrieben sind.® Hier sollten dringend entsprechende Datengrund-
lagen geschaffen werden, um den mobilitdtsbedingten Bedarf an Unterbringung auBerhalb des Herkunftsortes wahrend der
schulischen oder beruflichen MaBnahmen ermitteln zu konnen. Angesichts der sich abzeichnenden gesellschaftlichen und
arbeitsmarktpolitischen Entwicklungen werden sich die Mobilititsanforderungen an junge Menschen in Ausbildung auch
angesichts des demografischen Wandels noch weiter verstarken. Dies gilt sowohl flir die zu erwartende VergroBerung der

4 So muss zwischen einer latenten (eine tiberregionale Bewerbung wird im Fall von Lehrstellenknappheit grundsétzlich in Erwégung gezogen), einer akti-
vierten (iberregionale Bewerbung auf Stellen in mehr als 100 km Entfernung) und einer erfolgreich realisierten Mobilitét (Antreten einer Ausbildungsstelle
mehr als 100 km vom Wohnort entfernt) unterschieden werden. Leider liegen zu den drei Formen der Mobilitdt kaum statistische Informationen vor. Ob
eine realisierte Ausbildungsmobilitdt in einen tatséchlichen Umzug miindet ist noch viel schwieriger zu erfassen, da in den Statistiken nicht systematisch
zwischen Umziigen und Tagespendlern unterschieden wird (vgl. Ulrich/Ehrenthal/Héfner 2006, S. 108).

5 Vgl. ebd..
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Einzugsbereiche von Berufsschulen als auch fiir die Anwerbestrategien von Unternehmen auf Grund der sinkenden Zahl an
potentiellen Bewerberinnen und Bewerber. So registriert ein Drittel der ostdeutschen Unternehmen bereits jetzt riickldufige
Zahlen der Bewerberinnen und Bewerber (Gericke/Krupp/Troltsch 2009). Vor diesem Hintergrund ist von einem wachsenden
Bedarf an Angeboten des Jugendwohnens auszugehen. Um das Jugendwohnen bedarfsgerecht weiterentwickeln zu kdnnen,
muss eine bessere Datengrundlage und differenzierteres Wissen um die tatséchlichen Mobilitdtsanforderungen an junge
Menschen in schulischer und beruflicher Ausbildung geschaffen werden.

Neben dem fehlenden empirischen Wissen (iber die Einrichtungen des Jugendwohnens lagen bisher keine validen Daten fir
eine differenzierte Beschreibung der Nutzerlnnen des Jugendwohnens und ihrer spezifischen Bedarfslagen vor. Es existierte
nur wenig (Bewertungs-)Wissen zu den Kooperationen mit den angrenzenden Bereichen (Ausbildungsbetriebe, Berufsschule,
Berufsheratung, Kostentréger etc.). Auch das Profil der sozialpddagogischen Begleitung wurde bislang noch nicht eingehend
im Hinblick auf Formen und Umsetzung evaluiert. Auch gibt es bisher keine Einschdtzungen zur Wirksamkeit und Nachhaltig-
keit des Jugendwohnens flir die weitere (Personlichkeits-)Entwicklung der jungen Menschen.

Das Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen* hat einen wesentlichen Beitrag dazu gelei-
stet, empirisch fundierte Daten und Wissen (ber diese hislang wenig systematisch erfassten Aspekte des Jugendwohnens
in Deutschland zu generieren. Zu diesem Zweck wurde eine umfassende Bestandsaufnahme zur Angebotsstruktur und
bisher erreichten Nutzerlnnen des Jugendwohnens durchgeflhrt (Einrichtungsbefragung). In einem zweiten Schritt wurden
dann Einschatzungen zur Umsetzung und Wirkung des Angebots aus der Perspektive der jungen Menschen (Bewohnerin-
nenbefragung) und der Fachkréfte (Zielgruppenanalyse) iber eine Tandembefragung erhoben. Auf dieser Basis lassen sich
Entwicklungsbedarfe im Feld des Jugendwohnens herausarbeiten und Zukunftsszenarien zu ausgewdahlten Themenschwer-
punkten entwickeln. Dabei geht es auch darum, Ansatzpunkte und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens als Teil
einer unterstitzenden sozialen Infrastruktur im Zusammenwirken mit dem (Aus)Bildungssystem zu bestimmen. In Anlehnung
an die Empfehlungen des 12. Kinder- und Jugendberichtes kann daran anschlieBend Jugendwohnen systematisch als Le-
bens- und Bildungsort mit anderen Orten und Formen der Bildung (Familie, (Berufs)Schulen, Betrieben, Einrichtungen der
Jugendsozialarbeit und der Jugendberufshilfe usw.) in Bezug gesetzt werden.

2. Zur Vorgehensweise der Untersuchung

Wie bereits aufgezeigt fokussierten die Evaluationen im Rahmen des Projektes eine umfassende Bestandsaufnahme zur An-
gebotsstruktur und den bisher erreichten Zielgruppen im Jugendwohnen. Auch Wirkungseinschétzungen aus der Perspektive
der jungen Menschen und der Fachkrafte sollten erhoben werden, um auf dieser Basis (Weiter-)Entwicklungsbedarfe im Feld
des Jugendwohnens herausarbeiten zu kdnnen und in fachlichen Empfehlungen zu verdichten. Im Einzelnen gehdrte zur
Beschreibung des Handlungsfeldes Jugendwohnen in seiner ganzen Breite eine Bestandsaufnahme der Einrichtungen des
Jugendwohnens, die folgende Fragen klaren sollte:

Wie viele Einrichtungen des Jugendwohnens gibt es wo und in welcher Form?

Welche Angebote halten diese Einrichtungen flir wen vor?

Wie finanzieren sie ihre Angebote?

Welches Personal halten sie vor?

Welche padagogischen Konzepte zu Elementen und Leistungen der sozialpddagogischen Begleitung finden sich in den
Einrichtungen?

Wie haben sich die Einrichtungen und ihre Angebote entwickelt und wo sehen sie die zukiinftigen Schwerpunkte ihrer
Angebote?

Weiterhin zielte die Evaluation auf die Erstellung von Nutzerinnenprofilen, die Antwort auf folgende Fragen geben sollte:
Wer nimmt das Jugendwohnen in Anspruch? (z.B. Alter, Geschlecht, Migrationshintergrund, biografische, soziale und
schulische Merkmale)
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Was waren die Griinde und Zugangswege zur Inanspruchnahme des Jugendwohnens?
Wie stellt sich das fachliche Leistungsprofil dar? (fachliche Handlungsbedarfe und Schwerpunkte in der Fallarbeit)

SchlieBlich sollten auch die Wirkungsweise und der Erfolg des Angebots beschrieben werden:
Wie wird die Wirkungsweise, der Nutzen und Erfolg des Jugendwohnens aus der Perspektive von Fachkréften und
Bewohnerinnen beurteilt? (z.B. im Hinblick auf das fachliche und raumliche Angebot, schulische bzw. ausbildungsbezo-
gene Unterstltzungsleistungen, soziale Kompetenzen, individuelles Bewaltigungshandeln)

Zur Beantwortung dieser Fragen wurden Evaluationszugénge auf verschiedenen Ebenen gewdhlt, die zum einen auf der
Strukturebene, zum anderen auf der Einzelfallebene angesiedelt sind, und die Perspektiven unterschiedlicher Akteure im
Handlungsfeld berticksichtigen:

Abb. 1: Evaluationszugénge im Projekt Jugendwohnen

Das Handlungsfeld Jugendwohnen

Evaluationszugange

1. Einrichtungsebene (558; n=377) Strukturdaten und
. Konzept des
Einricht bef I‘
inrichtungsbefragung Angebotes
N / 0

Sozialpadagogische Begleitung im Jugen'dwohnen

Umsetzung und

7 "
Zielgruppen- —_ Bewohner- Wirksamkeit des
analyse befragung » Konzeptes aus Sicht
der padagogischen

_ Fachkraft und des
2. Einzelfallebene (260/3275; n=141/1538) jungen Menschen

Die als erster Erhebungsschrittin 2008 durchgefiihrte Einrichtungsbefragung zielte als Bestandsaufnahme darauf, Auskiinfte
Uber das Handlungsfeld und seine Einrichtungen mit ihren strukturellen Rahmenbedingungen, aber auch inhaltlichen Kon-
zepten auf der formalen Ebene zu erhalten. Von 558 identifizierten und angeschriebenen Einrichtungen des Jugendwohnens
machten gut zwei Drittel (377) Angaben zu ihrer Struktur (GroBe, Belegung), aber auch Tragerschaft, Finanzierung, und Bun-
deslandzugehdrigkeit. 227 dieser Einrichtungen fillten zusétzlich einen ausflihrlicheren Bogen mit konkreten Fragen zu ihrem
sozialpadagogischen Konzept und ihren rdumlichen und personellen Rahmenbedingungen sowie Zukunftsperspektiven aus.

Den zweiten Erhebungsschritt stellten eine Befragung der Fachkréfte (Zielgruppenanalyse) sowie eine Befragung der Be-
wohnerinnen und Bewohner im Jugendwohnen (Bewohnerinnenbefragung) dar, die parallel durchgefiinrt wurden. Von 260
angeschriebenen Einrichtungen beteiligten sich mit 141 etwas (ber die Hélfte der Einrichtungen. Dabei wurden Daten auf
der Einzelfallebene erhoben, d.h. das Jugendwohnen wurde mit Bezug zu den jeweils gleichen jungen Menschen aus der
Perspektive der Bewohner und der Fachkrafte bewertet. Hierbei flillten die Einrichtungen Bogen flir mehrere junge Men-
schen aus, entsprechend ihrer EinrichtungsgréBe. Im Vordergrund standen die Beschreibung der Nutzerinnengruppen des
Jugendwohnens (soziodemographische Daten) sowie deren Bedarfslagen mit Blick auf die sozialpddagogische Begleitung.
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Ebenfalls wurde erfragt, welche Leistungen den Nutzerinnen bereits durch die Einrichtungen angeboten werden, und welche
Wirkungen bzw. welcher Nutzen flir die Bewohnerinnen von der Begleitung ausgehen. Diese Einschétzungen liegen sowohl
aus Sicht der Fachkréfte als auch aus der Perspektive der Bewohnerlnnen selbst vor. In der Bewohnerinnenbefragung hatten
die jungen Menschen zudem Gelegenheit, das Angebot zu bewerten und einzuschétzen, welchen Beitrag das Jugendwohnen
fiir ihre weitere Entwicklung (Ausbildungsabschluss, Ubergang in die Berufstétigkeit, Alltagsbewéltigung etc.) geleistet hat.

Im Fokus weiterer Auswertungen standen die Evaluation der Wirkungen bzw. des Nutzens des Jugendwohnens fiir ver-
schiedene Nutzergruppen (forderliche und hinderliche Faktoren in der pddagogischen Begleitung). Entlang der identifizierten
Gelingens- und Wirkfaktoren lassen sich Anforderungsprofile an die sozialpddagogische Begleitung und ihre Rahmenbe-
dingungen entwickeln, die zur fachlichen Weiterentwicklung des Angebots Jugendwohnen dienen sollen (vgl. auch Teil 4 in
diesem Band).

3. Datengrundlage und methodisches Vorgehen

Im Friihjahr 2008 wurden 558 Einrichtungen des Jugendwohnens in Deutschland mit Hilfe eines standardisierten Erhe-
bungsinstrumentes zum schriftlichen Selbstausfiillen freiwillig und anonym befragt. Auf diese Weise konnten Strukturdaten
von 377 Einrichtungen erhoben werden, auf denen die Auswertungen in diesem Band basieren (Riicklaufquote von 68 %).
In den nachfolgenden Kapiteln werden die einzelnen Schritte der Befragung und Auswertung beschrieben und anschlieBend
zentrale Befunde vorgestellt.

Datengrundlage und Erhebungsinstrument

Ermittlung der Grunagesamtheit

Die Einrichtungsbefragung diente im Rahmen des Projekts als erster Untersuchungsschritt der Exploration des Handlungs-
feldes Jugendwohnen in seiner gesamten Breite und Komplexitit. Wie oben bereits gezeigt lagen zu Projektbeginn keine
genauen Daten zur Grundgesamtheit aller Einrichtungen vor. Ausgehend von der im Projekt entwickelten weiten (Arbeits-)
Definition des Jugendwohnens — (1) der junge Mensch wohnt auBerhalb des Elternhauses, wird (2) sozialpddagogisch beglei-
tet und (3) die Eingliederung in die Arbeitswelt sowie die soziale Integration stehen im Fokus — war darum der erste Schritt
zur Vorbereitung der Einrichtungsbefragung eine umfassende Recherche derjenigen Einrichtungen im Bundesgebiet, auf
welche diese Definition des Jugendwohnens zutrifft. Da keine représentative Stichprobe gezogen werden konnte, weil keine
amtlichen Informationen (iber die Gesamtheit aller Einrichtungen vorliegen, die eine Stratifizierung erlauben wiirden, musste
eine Vollerhebung durchgefiihrt werden.

Unter der MaBgabe, dass das Jugendwohnen zwar gemaB § 13 Abs. 3 SGB VIIl im Rahmen der Jugendsozialarbeit stattfin-
det, sich aber nicht darin erschopft, wurde bei der Recherche der in Frage kommenden Einrichtungen das bisher im Fokus
stehende Spektrum erweitert: Auch Einrichtungen wie Internate der tiberbetrieblichen Ausbildungsstatten von Wirtschaftsver-
banden, Kammern und Innungen, Wohnheime der berufsbildenden Schulen sowie Internate der Rehabilitation (z. B. Berufs-
bildungswerke), die sich oftmals nicht in der Jugendwohntradition der Jugendsozialarbeit verorten, wurden in die Befragung
aufgenommen; denn ihr Leistungsspektrum entspricht dem Handlungsfeld Jugendwohnen, auch wenn angrenzende Rechts-
kreise und Sozialleistungstrager zum Tragen kommen. Somit war sichergestellt, dass auch Einrichtungen, die sich an den
,Randern des Handlungsfeldes” befinden, in der Befragung zunéchst beriicksichtigt werden konnten. Die von den Trdgern
der Jugendsozialarbeit zur Verfigung gestellten Adressen stellten insofern nur einen kleinen Teil der in Frage kommenden
Einrichtungen dar. Fiir die Adressrecherche musste darum auf unterschiedliche Quellen zuriickgegriffen werden, um dem
gesamten Handlungsfeld Rechnung tragen zu kdnnen (Internetrecherchen, Adressen der Bundesagentur flr Arbeit, Adressen
der Landesjugendémter, die Datenbank des Projekts AUSWARTS ZUHAUSE, Adressbestande der BAG JAW bzw. JSA sowie
Tréger und Verbande der Jugendsozialarbeit und Rehabilitation).
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Das Erhebungsinstrument

Der Fragebogen zur Einrichtungsbefragung enthalt Abschnitte mit Fragen zu den Strukturmerkmalen der Einrichtungen
(Abschnitt 1), zu den Nutzerlnnengruppen der Einrichtung (Abschnitt Il), zum Profil der sozialpdagogischen Begleitung im
Jugendwohnen (Abschnitt Ill, Unterkapitel personelle und raumliche Ausstattung sowie Angaben zum Konzept der sozialpdda-
gogischen Begleitung durch die Einrichtung) sowie zu den Kooperationsbeziehungen zu angrenzenden Handlungsbereichen
und Entwicklungsperspektiven (Abschnitt IV). Der Fragebogen war mit einem Anschreiben an die jeweilige Einrichtungsleitung
adressiert, die gebeten wurde, diesen auszuflllen (vgl. Fragebdgen im Anhang).

Das Erhebungsinstrument wurde mehrfach in den beteiligten Projektgremien (Steuerungsgruppe, Fachberatungskreis) sowie
im Rahmen einer Start-Up-Tagung zum offiziellen Projektbeginn im September 2007 vorgestellt, diskutiert und getestet.
Eine verkiirzte Version des Fragebogens mit den Fragen aus Abschnitt I (Strukturmerkmale der Einrichtungen) kam bei einer
Nachfassaktion zum Einsatz.

Ablauf der Befragung

Erste Erhebung Februar 2008

Die Adressdatenbank setzte sich nach den oben aufgefiihrten Recherchen schlieBlich im Januar 2008 aus 732 Adressen
zusammen, die in der ersten Erhebungswelle beriicksichtigt werden konnten.

Im Friihjahr 2008 erfolgte die Versendung des Erhebungsbogens fiir die Einrichtungen des Jugendwohnens an folgende
Einrichtungstypen:
- Jugendwohnheime und Internate, die flir junge Menschen in schulischer oder beruflicher MaBnahme Unterkunft mit
sozialpddagogischer Begleitung anbieten

Internate in gewerblicher und privater Tragerschaft von Unternehmen, Kammern, Innungen und Verbdnden
Internate bzw. Jugendwohnheime in 6ffentlicher Trdgerschaft (Land, Kommunen)
Internate berufshildender Schulen

Einrichtungen, die Jugendwohnplatze nach § 13 Abs. 3 SGB VIl vorhalten (z. B. sozialpddagogisch begleitetes Einzel-
wohnen) und

Internate bzw. Jugendwohnheime aus den Bereichen der Rehabilitation und Benachteiligtenforderung, die Berufsvorbe-
reitungsmaBnahmen und -aushildungen fir junge Menschen mit Behinderungen oder Benachteiligungen durchfiihren.

Anhand der Riickmeldungen konnte die Adressdatenbank weiter bereinigt werden: Manche Einrichtungen hatten geschlos-
sen, waren z. B. in ein Studentenwohnheim oder eine Jugendherberge umgewandelt worden oder hielten mittlerweile aus-
schlieBlich Platze im Rahmen von Hilfe zur Erziehung gem. § 27 ff. SGB VIIl vor; einige waren doppelt angeschrieben worden.
Am 13, April 2008 waren 700 Einrichtungen in der Adressdatenbank registriert, von denen 251 an der Befragung teilgenom-
men hatten (Riicklauf von 36 %).

Nachfassaktion April/Mai 2008

Im Anschluss an die erste Erhebungsphase wurden alle Einrichtungen, die noch nicht reagiert hatten, erneut mit der Bitte
angeschrieben, entweder den bereits zugesendeten Fragebogen auszufiillen oder einen Kurzbogen mit den wesentlichen
Strukturdaten (Frage 1 bis 6) zu beantworten. Dabei wurde das Ziel verfolgt, die Grundgesamtheit der Einrichtungen des
Jugendwohnens in Deutschland mdglichst umfassend und vollstandig zu erfassen. Der Kurzfragebogen enthielt Fragen zu
Strukturdaten, die wesentliche Auskiinfte tber die Beschaffenheit des Feldes Jugendwohnen in Deutschland erméglichen.
Parallel wurden alle Einrichtungen telefonisch kontaktiert, um den Riicklauf mdglichst zu optimieren. Die Nachfassaktion
sorgte fiir eine merkliche Erhdhung des Riicklaufs, auch bzgl. der langen Erhebungsbdgen, da sich einige Einrichtungen
doch noch fiir eine Teilnahme an der Befragung mit dem ausfiihrlichen ersten Bogen entschieden. Parallel wurde die Berei-
nigung der Adressdatenbank um fehlerhafte Adressen vorangetrieben, so dass bis zum 31. Mai 2008 die Datenbank noch
558 Einrichtungen umfasste, die den Kriterien der im Projekt entwickelten Definition des Jugendwohnens entsprachen. Dies
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ergab sich erneut aus Informationen wie z. B., dass diese Einrichtungen gar keine Plétze im Jugendwohnen vorhalten, dass
sie zum Zeitpunkt der Erhebung bereits geschlossen waren oder doppelt angeschrieben wurden. Ausgeschlossen wurden
ebenfalls reine Studentenwohnheime, Hotels, reine Mutter-Kind-Einrichtungen und Einrichtungen, die ausschlieBlich Hilfen
zur Erziehung anbieten.

Tabelle 1: Ablauf der Befragung

Einrichtungen
Addressdatenbank im Januar 2008 732
Bereinigung um
- fehlerhafte Adressen
- geschlossene Einrichtungen
- Umwandlung in Studentenwohnheim/Jugendherberge
- ausschl. Platze im Rahmen von HzE
- doppelt angeschrieben (Trdgerebene und Einrichtung selbst)

aktualisierte Adressdatenbank im April 2008 700

davon an 1. Erhebung teilgenommen (ausfiihrlicher Fragebogen) 251 (Ricklauf 36 %)
2. Erhebung (Nacherhebung mit Kurzbdgen) 449

Bereinigung um

- fehlerhafte Adressen

- geschlossene Einrichtungen

- Umwandlung in Studentenwohnheim/Jugendherberge

- ausschl. Platze im Rahmen von HzE

- doppelt angeschrieben (Trdgerebene und Einrichtung selbst)

aktualisierte Adressdatenbank im Mai 2008 558
beantwortete Fragebdgen Ende Mai 2008 377 (Riicklauf 68 %)
darunter ausfiihrliche Fragebdgen 227 (41 %)
darunter Kurzbdgen 150
Teilnahme verweigert 181

Riicklauf

Fiir die Auswertungen lagen schlieBlich Ende Mai 2008 Fragebdgen von 377 Einrichtungen vor (diese beantworteten ent-
weder einen Kurzbogen zu ihren Strukturdaten (150) oder einen ausflhrlicheren Bogen mit Zusatzfragen (227)). Dies ergibt
bei einer Gesamtzahl von 558 Einrichtungen des Jugendwohnens insgesamt die glinstige Riicklaufquote von 68 % bei der
Auswertung der Strukturdaten der Einrichtungen. Die 181 verbleibenden Einrichtungen, die sich nicht mit einem Bogen
beteiligten, konnten dariiber hinaus entweder tber telefonische Kontaktierung oder iiber Recherchen im Internet zweifelsfrei
als Einrichtungen des Jugendwohnens identifiziert werden. Von diesen Einrichtungen sind die Bundeslandzugehdrigkeit und
Trégerschaft bekannt.

Insgesamt enthielt der Datensatz zur Einrichtungsbefragung am Ende der 2. Erhebungsphase also die Daten von 377 Einrich-
tungen, von denen 227 Einrichtungen die Langfassung des Fragebogens, 150 den kurzen Fragebogen beantwortet haben.
Dies entspricht der Nettoausschdpfungsquote von 68 %.

Bewertung der Représentativitét der Stichprobe

Zur Bewertung des Riicklaufs wurden die Jugendwohneinrichtungen, die sich beteiligt hatten, bezogen auf unterschiedliche
Merkmale (Bundeslandzugehdrigkeit, Tragerschaft, Angebotsschwerpunkte) mit der Verteilung dieser Merkmale in der Ge-
samtgruppe der 558 verglichen. Ziel dabei war es, zu bewerten, inwiefern bestimmte Ergebnisse, die auf 377 Einrichtungen
zutreffen, auch auf 558 Einrichtungen des Jugendwohnens in Deutschland verallgemeinert werden konnen.
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Insgesamt befinden sich Jugendwohnheime der Trager der Jugendsozialarbeit (Mitglieder des Kooperationsverbundes Ju-
gendsozialarbeit) oberhalb der durchschnittlichen Riicklauflaufquote von 68 % (sehr gute Riicklaufquoten haben die evan-
gelischen und katholischen Tréger mit 83 % und 82 % sowie Der Paritdtische mit 88 %, eine Ausnahme bildet die BAG
Ort mit 62,5 %). Im Gegensatz dazu sind die Internate bzw. Wohnheime der Kammern, Innungen und Betriebe sowie der
offentlichen Trager mit 51 % bzw. 56 % im Datensatz der 377 Einrichtungen leicht unterreprésentiert. Die Wohnheime der
Berufsbildungswerke (Internate der Rehabilitation) entsprechen wiederum mit einem Riicklauf von ca. 71 % der allgemeinen
Riicklaufquote.

Abb. 2: Riicklauf nach Tragern

Riicklauf nach Tragern der Emrlchtungen des Jugendwohnens
Befragung der Einr des Februar 2008
Angaben in % aller gliltigen Félle (n=558), Ausgang in Klammern
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Vor diesem Hintergrund korrespondieren die Riicklaufquoten nach Bundesléndern teilweise mit den Quoten der Tréger. Die
L&nder Bayern, Baden-Wirttemberg und NRW weisen einen hohen Anteil von Jugendwohnheimen in Trégerschaft der Mit-
glieder des Kooperationsverbundes Jugendsozialarbeit auf. Dementsprechend weisen diese Lander eine hohe Riicklaufquote
auf. Die ostdeutschen Lénder zeichnen sich durch einen hohen Anteil von Wohnheimen in kommunaler Trdgerschaft aus,
sodass diese Lander — eine Ausnahme ist Sachsen-Anhalt — leicht unterreprésentiert sind (stark unterreprésentiert ist v. a.
Mecklenburg-Vorpommern). Im Landervergleich liegen zudem die Lander Hessen, Schleswig-Holstein und Niedersachsen
unterhalb der allgemeinen Riicklaufquote.

Abb. 3: Riicklauf nach Bundeslandern

Rucklauf nach Bundeslandern
Befragung der Einrich des Ji iwoh Februar 2008
Angaben in % aller gult|gen Falle (n= 558) Ausgang in Klammern
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Teil 2: Die Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens

Zusammenfassend l&sst sich sagen, dass Einrichtungen in Trdgerschaft der Mitglieder des Kooperationsverbundes Jugend-
sozialarbeit im Datensatz leicht (iberreprasentiert sind, wahrend Internate der Kammern, Innungen und der offentlichen Tréager
leicht unterreprasentiert sind. Bezogen auf die Bundeslander ergeben sich hohe Riicklaufquoten fiir Bayern, Baden-Wiirttem-
berg und Nordrhein-Westfalen, wahrend die ostdeutschen Lander leicht unterreprésentiert sind (Ausnahme: Sachsen-Anhalt),
ebenso wie Hessen, Schleswig-Holstein und Niedersachsen.

Diese Verzerrungen im Datensatz gilt es bei den Auswertungen und auf den Daten basierenden Beschreibungen und Interpre-
tationen zu berticksichtigen. Dartber hinaus kann trotz griindlicher Recherchen nicht ausgeschlossen werden, dass vereinzelt
bestehende Einrichtungen nicht identifiziert werden konnten und sich auch hieraus leichte Verzerrungen ergeben kénnen.

Aufbereitung der Daten und Auswertungsschritte

Die Daten aus den Fragebdgen wurden in das Statistikprogramm SPSS eingegeben. Nach einer Datenbereinigung und
Plausibilitdtskontrollen wurde der Datensatz fiir die Analysen weiter aufbereitet (Werte gruppiert bzw. nach Bedarf umkodiert,
neue Variablen berechnet, Variablenkategorien reduziert (Bereichseinteiler)). Die Daten wurden mittels uni- und bivariater
Methoden analysiert (Haufigkeitsverteilungen, Mittelwertvergleiche, Kreuztabellen).

Die Auswertungen in den nachfolgenden Kapiteln konzentrieren sich im Wesentlichen auf die Ebene der Strukturdaten der
Einrichtungen des Jugendwohnens (Abschnitt | des Fragebogens), bei denen aufgrund des hohen Riicklaufs eine besonders
gute Datenqualitét vorliegt. Einzelne weitere Fragestellungen in diesem Band (die Kapitel 4.10 bis 4.13 in diesem Teil) basie-
ren auf der geringeren Datengrundlage von 227 Einrichtungen (diese Einrichtungen haben durch das Ausftillen des ldngeren
Fragebogens zusatzlich diese Daten beigesteuert, d. h., die Riicklaufquote gemessen an 558 Einrichtungen entspricht hier
41 %) und sollten daher unter Beriicksichtigung mdglicher Verzerrungen interpretiert werden. in Verbindung mit weiteren
Erhebungsschritten zu einem spéteren Zeitpunkt verdffentlicht.

Zentrale Unterscheidungslinien im Feld

Um Charakteristika der Einrichtungen herausarbeiten zu konnen, wurde bei verschiedenen Fragestellungen eine Ausdiffe-
renzierung der Einrichtungen nach verschiedenen Kriterien bzw. Merkmalen durchgefihrt, d. h. die Einrichtungen wurden
zu Untergruppen zusammengefasst. Als zentrale Unterscheidungslinien im Feld haben sich dabei folgende Gruppierungen
herauskristallisiert: Systematisch voneinander unterscheiden sich zunéchst (1) Einrichtungen in den neuen bzw. alten Bun-
desléndern. Zudem zeigten sich deutliche Unterschiede bei (2) Einrichtungen mit unterschiedlichen Angebotsschwerpunkten.
Hierzu wurden Einrichtungen in Gruppen zusammengefasst, die einen Schwerpunkt (d. h. mindestens 2/3 ihrer Plétze) im
Jugendwohnen im Rahmen der Rehabilitation haben, sowie Einrichtungen, die das Jugendwohnen im Allgemeinen, unab-
hangig vom Reha-Bereich, anbieten (Kammern und Innungen, Jugendsozialarbeit u. &.). Ein weiteres Kriterium waren (3)
Einrichtungen nach dem Schwerpunkt ihrer Nutzerinnen bzgl. der Dauer des Aufenthaltes.

Hierzu wurden Einrichtungen als Gruppe zusammengefasst, die ausschlielich Dauerbewohnerinnen beherbergten und mit
solchen Einrichtungen verglichen, die ausschlieBlich Blockschiilerlnnen bzw. beide Nutzerinnengruppen unter ihrem Dach
vereinen. Die Daten wurden nach diesen Unterscheidungsmerkmalen differenziert betrachtet und werden in ausgewdahlten
Themenkapiteln erganzend vorgestellt.

4. Kembefunde der Untersuchung (Bundesgebiet)

Mit der Einrichtungsbefragung, wie sie im Rahmen des Projektes ,leben.lernen.chancen nutzen” durchgefiinrt wurde, liegen
erstmals valide Daten zu Umfang und Struktur des Jugendwohnens in Deutschland vor. Die Erkenntnisse werden im Fol-
genden gebtindelt nach Aspekten fiir das gesamte Bundesgebiet vorgestellt und ausgewdahlte Daten prasentiert.

4.1 Umfang und Bedeutung des Feldes

Insgesamt zeigen die Daten der Einrichtungsbefragung, dass das Jugendwohnen eine zentrale Sdule im System der schu-
lischen und beruflichen Integration junger Menschen in der Bundesrepublik Deutschland ist.
Im Jahr 2007 stellten 558 Einrichtungen des Jugendwohnens in Deutschland knapp 60.000 Platze zur Verfligung, die von
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mehr als 200.000 jungen Menschen genutzt wurden. D. h. zwanzig von tausend jungen Menschen im Alter zwischen 15 und
25 Jahren hatten 2007 in Deutschland Jugendwohnen in Anspruch genommen.

Damit liegen nun erstmals Daten vor, die die quantitative Relevanz dieses Handlungsfeldes der Kinder- und Jugendhilfe unter-
streichen. Das Jugendwohnen stellt demnach keinen Randbereich der Kinder- und Jugendhilfe dar, sondern einen zentralen
Leistungsbereich im Ubergang von der Schule in den Beruf, der fachlich wie politisch Aufmerksamkeit verdient.

4.2 Verteilung von Einrichtungen und Plétzen des Jugendwohnens

Die bundesweite Verteilung von Einrichtungen und Platzen des Jugendwohnens zeigt deutliche Disparitdten zwischen den
Bundesléndern:

Von den insgesamt 558 Einrichtungen des Jugendwohnens befindet sich dber die Halfte in nur vier von 16 Bundeslandern.
Dies sind Bayern mit 15,9 % der Einrichtungen, Nordrhein-Westfalen mit 14,7 %, Baden-Wiirttemberg mit 12,9 % und
Sachsen mit 12,0 %. In weiteren vier Bundeslandern liegt der Anteil zwischen 9 % und 6 %. Das sind Thiiringen (8,8 %),
Sachsen-Anhalt (7,2 %), Mecklenburg-Vorpommern (7,0 %) und Brandenburg (6,3 %). In allen anderen Bundesléndern liegt
der Anteil der Einrichtungen jeweils unter 5 %. Fasst man die alten und neuen Bundeslander jeweils zusammen, dann be-
finden sich rund 40 % der Einrichtungen in den neuen Bundeslandern und entsprechend rund 60 % in den alten. Betrachtet
man die Platzzahlen, dann zeigt sich ein ahnliches Bild. So halten die Einrichtungen in Bayern, Nordrhein-Westfalen, Baden-
Wiirttemberg und Sachsen etwas (iber die Hélfte der Platze vor®

Abb. 4: Verteilung nach Bundesléndern

In welchem Bundesland liegt lhre Einrichtung?
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=558)
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Stellt man die Anzahl der Pldtze im Jugendwohnen ins Verhéltnis zu Bevélkerungszahlen, offenen Lehrstellen und unver-
sorgten Bewerberinnen und Bewerbern’, so zeigen sich auch diesbeziiglich deutliche Disparitaten zwischen den Bundeslan-
dern.

Insgesamt sind die neuen Bundeslander im Vergleich zu den alten Bundesldndern besser mit Platzen im Jugendwohnen
ausgestattet. Die neuen Bundeslénder verfiigen Gber nur 22,9 % der Bevolkerung zwischen 15 und 25 Jahren, aber 41,1 %
aller bundesweiten Plétze im Jugendwohnen.

6 Vgl. Ubersicht 1 im Anhang.
7 Vgl die Ubersichten im Anhang.
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Abb. 5: Anteil junge Bevélkerung und Platze im Jugendwohnen Ost/West

Anteile junge Bevolkerung (15 bis 25 Jahre) und Pladtze im Jugendwohnen Ost/West
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
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Abb. 6: Anteile junge Bevolkerung und Pldtze im Jugendwohnen nach Bundesléndern
Anteile junge Bevoélkerung (15 bis 25 Jahre) und Pléatze im Jugendwohnen nach Bundeslandern
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4.3 Jugendwohnen im Kontext soziodemografischer Daten

Diese Ungleichverteilung von jungen Menschen im Alter von 15-25 Jahren, Einrichtungen und Plétzen des Jugendwohnens
zwischen den Bundesldndern findet sich ebenso in der Relation von Auszubildenden sowie Berufsfachschiilerinnen und
-schiilern. So kommen in den neuen Bundeslandern auf einen Platz im Jugendwohnen 14 Auszubildende und 6 Berufs-
fachschiilerinnen und -schiiler, in den alten kommen im Vergleich dazu mehr als doppelt so viele Auszubildende (1:36)
und Berufsfachschilerinnen und -schiiler (1:16) auf einen Platz im Jugendwohnen. Dies gilt auch flir die oben angeflihrten
Bundeslander, in denen ein GroBteil der Einrichtungen angesiedelt ist, mit Ausnahme von Bayern hinsichtlich der Berufsfach-
schilerinnen und -schiiler (Bayern: 1:28 bzw. 1:4; Nordrhein-Westfalen: 1:38 bzw. 1: 22; Baden-Wiirttemberg: 1:30 bzw.
1:20; Sachsen: 1:14 bzw. 1:8)8.

Dieser besseren Versorgung mit Pldtzen im Jugendwohnen in den neuen Bundeslandern steht allerdings eine deutlich gro-
Bere Notwendigkeit zur Mobilitdt gegentiber. So stehen in den neuen Bundesléndern einer offenen Lehrstelle 3,7 unversorgte
Bewerberinnen und Bewerber gegentiber. In den alten Bundeslandern sind dies nur 1,3. Betrachtet man die Bundeslander im
Einzelnen, so weisen lediglich Baden-Wiirttemberg und Bayern ein positives Verhaltnis von deutlich mehr offenen Lehrstellen
als unversorgten Bewerberinnen und Bewerbern auf (Baden-Wirttemberg: 2.281 offene Lehrstellen gegentiber 1.380 un-
versorgten Bewerberinnen und Bewerbern; Bayern: 5.712 offene Lehrstellen gegentiber 3.005 unversorgten Bewerberinnen
und Bewerbern)®. In allen anderen Bundesldndern ist die Zahl der unversorgten Bewerberinnen und Bewerber deutlich héher
als die der offenen Lehrstellen. Vor diesem Hintergrund erscheint es insbesondere in Baden-Wirttemberg und Bayern Ausbil-
dungspotentiale zu geben, die fir junge Menschen aus anderen Bundeslédndern mit geringeren Ausbildungschancen genutzt
werden konnten.'®

Abb. 7: Relation offene Lehrstellen und unversorgte Bewerberlnnen in den Bundeslandern (2007)

. Relation offene Lehrstellen und unversorgte Bewerberinnen in den Bundeslandern (2007)
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008

Entsprechend der schlechteren Relation von offenen Ausbildungsstellen und unversorgten Bewerberinnen und Bewerbern
zeigen junge Menschen aus den neuen Bundesléndern deutlich strkere Bereitschaft zur rdumlichen Mobilitét (vgl. Ubersicht
10, Berufshildungsbericht 2008). Auch Studien zu den Griinden fiir (iberregionales Bewerbungsverhalten zeigen, dass sich
Personen v. a. aufgrund steigender Arbeitslosenquoten in der Region Uberregional bewerben. Laut Berufsbildungsbericht

8 Vgl. Ubersicht 1 im Anhang, Spalten 10, 14.
9 Vgl. Datenalmanach Abschnitt 1, Ubersicht 2, Spalten 11, 12.

10 Lesebeispiel der Grafik ,Relation offene Lehrstellen und unversorgte Bewerberinnen und Bewerber in den Bundeslandern 2007: In Berlin kommen auf
eine offene Lehrstelle 9 Bewerberinnen und Bewerber, in Bayern oder Baden-Wiirttemberg hingegen weniger als eine Bewerberin/ein Bewerber, d.h. es
gibt in diesen Bundeslandern eine hohere Anzahl an offenen Lehrstellen als unversorgte Bewerberinnen und Bewerber.
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(2008) bewarben sich aktiv auf Stellensuche befindende Bewerberinnen und Bewerber in den neuen Bundesléndern iber-
durchschnittlich haufig auf Ausbildungsstellen, die mehr als 100 km vom Wohnort entfernt lagen: 45 % in den neuen Landern
gegeniiber nur 20 % in den alten. Der bundesweite Durchschnitt liegt bei 27 % (vgl. Ubersicht 9, Berufshildungsbericht
2008). Diese groBere Mobilitatsbereitschaft der jungen Menschen in den neuen Bundesléndern ist somit nicht zuletzt Aus-
druck der Notwendigkeit, angesichts fehlender Ausbildungsstellen vor Ort bzw. in der Region auch einen méglichen Umzug
fur eine Ausbildungsstelle in Kauf zu nehmen. Allerdings sagt diese hohere Mobilitdtsbereitschaft noch nichts dber das
AusmaB der tatséchlich erfolgreich realisierten Mobilitdt aus. Laut einer Studie zur demografischen Lage Deutschlands des
Berliner Instituts flr Bevolkerung und Entwicklung befinden sich im Hinblick auf demografische, Gkonomische und soziale
Indikatoren gerade in den neuen Bundesléndern viele Kreise in einer iiberaus kritischen Lage und verlieren nicht zuletzt auf-
grund der schlechten regionalen Wirtschaftslage zunehmend an jungen Menschen (vgl. Kréhnert/Medicus/Klingholz 2007,
S. 10ff.). Eine weitere Rolle spielt die Einwohnerdichte. In diinn besiedelten Regionen bewerben sich deutlich mehr junge
Menschen (berregional als in dichter besiedelten (vgl. Ubersicht 10, Berufshildungsbericht 2008). Diese Umsténde kénnten
mitverantwortlich daftr sein, dass sich der Anteil der unbesetzten Stellen in den dstlichen Bundesléndern in den letzten zehn
Jahren versechsfacht hat und damit eine ernst zu nehmende Entwicklung darstellt (vgl. ebd., S. 2). Zukinftig wird daher die
Notwendigkeit einer West-Ost-Mobilitdt wachsen, wenn sich die Auswirkungen des demografischen Wandels in den neuen
Bundesldndern weiter verscharfen.

Jugendwohnen kann hier als ein wichtiger Beitrag zu einer Verwirklichungsgerechtigkeit in Bezug auf die Realisierung von be-
ruflicher und gesellschaftlicher Integration angesehen werden und als ein entsprechendes Unterstiitzungsangebot fungieren.

Die vorliegenden Daten zeigen, dass sich das Angebot Jugendwohnen auf wenige Bundeslander konzentriert. Dadurch erge-
ben sich bundesweit ungleiche Zugangsmaoglichkeiten zu diesem Leistungsbereich der Kinder- und Jugendhilfe. Vor diesem
Hintergrund stellt sich die Frage, inwieweit das Jugendwohnen als zentrale Ermdglichungsstruktur flir ausbildungsbedingte
Mobilitat verstérkt gefordert werden kann. Die erheblichen Disparitdten zwischen den Bundesldndern kdnnen jedoch nicht
alleine mit unterschiedlichen Bedarfslagen erklart werden. Vielmehr deuten die Daten an, dass dieses Handlungsfeld bislang
wenig bedarfsorientiert gesteuert wird. Hier zeigt sich auf Bundes- und Landerebene dringender Handlungsbedarf in der
Klarung der Frage, wie das Angebot Jugendwohnen auf den regionalen und tiberregionalen Bedarf abgestimmt werden kann.

4.4 Trdgerstruktur des Jugendwohnens

Ein erster Blick auf die Verteilung der Trager im Jugendwohnen zeigt, dass sich das Jugendwohnen durch eine groBe Tra-
gervielfalt auszeichnet. Knapp 40 % aller befragten Einrichtungen, also 558, befinden sich in konfessioneller Tragerschaft
(24,6 % und 14,7 %, zusammen 39,3 %). Davon sind die meisten Einrichtungen in katholischer Tragerschaft (24,6 %). Der
Anteil der evangelischen Trager betrdgt 14,7 % an allen Einrichtungen. Die zweitgroBte Tragergruppe stellen die Kammern,
Innungen und Betriebe dar (19,0 %), gefolgt von den o6ffentlichen Trdgern (Landkreise, Schulverwaltungsamter) mit 14,3 %.
Es folgen die nicht konfessionellen Wohlfahrtsverbinde, die zusammen einen Anteil von 13,2 % ausmachen und die privat-
gewerblichen Trager mit 6,5 %.
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Abb. 8: Verteilung der Tréger der Einrichtungen des Jugendwohnens

Verteilung der Trager der Emrlchtungen des Jugendwohnens
Befragung der Einrich des Februar 2008
Angaben in % aller gultlgen Félle (n=558)
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Besonderheiten bezliglich der Tragerstrukturen zeigen sich, wenn man die Daten nach Ost/West differenziert. Hier wird
deutlich, dass Jugendwohnen in den alten Bundeslandern zu knapp zwei Dritteln in konfessioneller Trdgerschaft stattfindet,
wahrend in den neuen Bundeslandern die Gffentlichen und privat-gewerblichen Trager mit fast 40 % die stérksten Trager-
gruppen darstellen.

Abb. 9: Verteilung der Tréger der Einrichtungen des Jugendwohnens nach Ost/West

Verteilung der Trager der Einrichtungen des Jugendwohnens nach Ost/West
Befragung der Einr des h Februar 2008
Angaben in % aller gultlgen Falle (n=558)
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In der Zusammenschau kann bezogen auf die Tragerstrukturen festgehalten werden, dass das Subsidiaritatsprinzip hier in
groBem Umfang zur Geltung kommt. Ebenso wird aber auch deutlich, dass sich Kammern, Innungen und Betriebe, die im-
merhin Tréger jeder flinften Einrichtung sind, deutlich in diesem Handlungsfeld engagieren.

4.5 Angebotsstruktur des Jugendwohnens

Im Bereich des Jugendwohnens lassen sich verschiedene Angebotsformen identifizieren, die unterschiedliche Bedarfslagen
und Nutzerlnnengruppen ansprechen. Die Jugendwohneinrichtungen zeichnen sich durch ein heterogenes Angebots- und
Nutzerlnnenspektrum aus. Ursache hierfUr ist nicht zuletzt die rechtliche Verortung des Angebots in unterschiedlichen Sozial-
gesetzblchern und hiermit einhergehende unterschiedliche institutionelle Zustandigkeiten. Jugendwohnen Iasst sich fachlich
und rechtlich definieren als Dreiklang von Wohnen auBerhalb des Elternhauses, Eingliederung in Arbeit und Gesellschaft
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und sozialpddagogischer Begleitung. Damit I&sst sich Jugendwohnen von ambulanten Angeboten ohne Wohnangebot (z. B.
der Jugendberufshilfe) abgrenzen. In der eindeutigen Orientierung auf die berufliche Integration unterscheidet es sich von
Angeboten ohne direkten Berufsbezug (z. B. Angebote fiir junge Miitter/Vater mit Kind oder stationdre Hilfen zur Erziehung).
SchlieBlich zeichnet sich das Jugendwohnen durch die sozialpddagogische Begleitung des Wohnens aus und lasst sich so
von der bloBen zur Verfligung Stellung von Wohnraum unterscheiden. Die Grenzen zwischen diesen Angeboten und dem An-
gebot Jugendwohnen sind in der Praxis jedoch héufig flieBend, z. B. weil benachteiligte junge Menschen im Jugendwohnen
ergdnzende Hilfen zur Erziehung erhalten oder weil Pddagoginnen und Pddagogen aus TagesmaBnahmen stundenweise Auf-
gaben der sozialpddagogischen Begleitung im Wohnheim ibernehmen. Daher halten nicht alle Einrichtungen ausschlieBlich
das Angebot Jugendwohnen vor, sondern stellen teilweise Plétze in weiteren Angeboten zur Verfiigung.

Die Einrichtungen erhielten im Fragebogen die Mdglichkeit, ihre Platze unterschiedlichen Angebotsformen zuzuordnen. Das
Wohnangebot Jugendwohnen (,Wohnangebote fiir junge Menschen in einer schulischen oder beruflichen MaBnahme mit
sozialpddagogischer Begleitung“'") konnte dabei abgegrenzt werden von ,Wohnangeboten fiir junge Menschen mit sozial-
padagogischer Begleitung, aber ohne Bezug zu schulischen oder beruflichen MaBnahmen*, ,Wohnangeboten fiir junge Men-
schen in einer Reha-MaBnahme*, ,Wohnangeboten fiir junge Miitter bzw. Véter mit Kind“, ,Wohnen im Rahmen von Hilfen
zur Erziehung (teilstationdr, stationdr) sowie ,Gastehaus, Hotel 0. 4.“ und ,Sonstigen Wohnformen®.

In 80 % der befragten Einrichtungen werden Plétze im Jugendwohnen (im engeren Sinng, s. 0.) vorgehalten, d. h. es handelt
sich um ein Wohnangebot fiir junge Menschen in einer schulischen oder beruflichen MaBnahme mit sozialpédagogischer Be-
gleitung (80,3 % aller Einrichtungen halten dieses Angebot (unter anderem) vor). Etwa ein Viertel der Einrichtungen hélt u. a.
Angebote flir junge Menschen mit Behinderungen vor. Etwa jede achte Einrichtung (12 %) bietet dariiber hinaus Angebote
aus dem Bereich der Erziehungshilfen (§§ 27 ff SGB VIIl) oder ein Gastehaus/Hotel an.

Abb. 10: Angebote in den Einrichtungen

Welche Angebote werden von lhrer Einrichtung insgesamt vorgehalten?
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller glltigen Falle (n=376, Mehrfachnennungen méglich)
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Betrachtet man, wie viele Wohnangebote die Einrichtungen unter inrem Dach vereinen, zeigt sich, dass ein groBer Teil der
Einrichtungen als ,spezialisiert bezeichnet werden kann, D. h. sie halten nur eine Art von Wohnangebot vor. Die anderen
Einrichtungen sind mit zwei oder mehr verschiedenen Angeboten breiter aufgestellt.

11 Im Fragebogen findet sich in der zweiten Zeile zusatzlich die Unterform ,Wohnangebote fiir junge Menschen in einer schulischen oder beruflichen
MaBnahme ohne sozialpidagogische Begleitung“. Diese wurde in den Auswertungen mit der ersten Zeile zusammengefasst, da sich zeigte, dass die
Einrichtungsleitungen ihre Pldtze hier eintrugen, weil sie Erzieher und Erzieherinnen beschéftigten statt Sozialpddagoginnen und Sozialpddagogen.
Gemeint war hier jedoch allgemein das Vorhandensein einer padagogischen Fachkraft, wozu auch Erzieherinnen und Erzieher zdhlen.
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Abb. 11: Ausdifferenzierung der Einrichtungen des Jugendwohnens

Ausdifferenzierung der Einrichtungen des Jugendwohnens
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Félle (n=374)
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78 % der Einrichtungen sind spezialisiert auf eine Angebotsform, 22 % bieten zwei bis vier verschiedene Formen des Woh-
nens an. Die spezialisierten Einrichtungen konzentrieren sich vor allem auf das Kerngeschaft Jugendwohnen (80 %), ein
Kleinerer Teil richtet sich speziell an junge Menschen mit Behinderungen.

Gemessen an allen Einrichtungen konzentrieren sich iber 60 % der Einrichtungen auf das Kerngeschaft Jugendwohnen ohne
weitere Angebotsformen aus anderen Handlungsfeldern oder Leistungsbereichen.

Anhand dieser Daten wird zweierlei sichtbar: Wenn auch jede Einrichtung ein spezifisches Profil (groBe, interne Angebotsspe-
zifizierung) aufweisen mag, so konzentrieren sich doch knapp zwei Drittel der Einrichtungen im Schwerpunkt auf das Angebot
,<Jugendwohnen®. D. h. es gibt also ,das” Jugendwohnen, wenn auch mit unterschiedlichen konzeptionellen Schwerpunkile-
gungen und Nutzerinnenausrichtungen. Ebenso wird aber auch deutlich, dass sich etwa 30 % der Einrichtungen auf dem Weg
zur Ausdifferenzierung mit einem oder zwei weiteren Angeboten befinden. Hier stellt sich einerseits die Frage, wie viel Ausdif-
ferenzierung notwendig und sinnvoll ist, um fachlich wie wirtschaftlich die Einrichtungen des Jugendwohnens zukunftsfahig
zu machen. Andererseits stellen Ausdifferenzierungen hohe Anforderungen an die Organisations- und Konzeptgestaltung der
Einrichtungen. Bislang ist noch unklar, welche Potentiale durch die Ausdifferenzierungen fir das Jugendwohnen entstehen
(z. B. regionale Verortung) bzw. welche negativen Folgeeffekte zu beachten sind (z. B. Jugendwohnen verliert an Bedeutung;
Jugendwohnen wird zu ,HzE-light* etc.).

4.6 Nutzerinnengruppen des Jugendwohnens

Die Einrichtungen des Jugendwohnens bieten Unterkunft sowohl fiir junge Menschen, die (iber einen langeren Abschnitt ihrer
Aushildung auBerhalb des Elternhauses leben (mussen oder wollen), als auch flr junge Menschen, die kiirzere Abschnitte
ihrer schulischen oder beruflichen Ausbildung an einem anderen Ort verbringen. In der Einrichtungsbefragung wurden die
Einrichtungsleitungen gebeten anzugeben, ob und wenn ja, wie viele junge Menschen dieser beiden Gruppen im Jahr 2007
in ihrer Einrichtung untergebracht gewesen waren. Dabei war es mdglich, zwischen Dauerbewohnerinnen', regelméBigen
Blockschiilerlnnen'®, punktuellen Blockschiilerinnen' und sonstigen Bewohnerlinnen zu unterscheiden.

12 Dauerbewohnerinnen sind junge Menschen, die ununterbrochen wahrend mindestens 2/3 der Dauer der schulischen oder beruflichen MaBnahme das
Wohnangebot 2007 in Anspruch nahmen.

13 D.h. mehrfach wahrend der Dauer ihrer schulischen oder beruflichen MaBnahme das Angebot Jugendwohnen in Anspruch nehmen (z. B. wéhrend ihres
als Block statt findenden Berufsschulunterrichts, diese Aufenthalte kénnen auch vor oder nach 2007 stattgefunden haben bzw. stattfinden.

14 Das sind junge Menschen, die nur 1-3 Mal insgesamt wahrend der Dauer ihrer schulischen oder beruflichen MaBnahme das Angebot Jugendwohnen in
Anspruch nehmen (z. B. in Form von Lehrgéngen oder Uberbetrieblicher Unterweisung).
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Fast 80 % der Einrichtungen (78,7 %) gaben an, u. a. Dauerbewohnerinnen zu beherbergen. Uber die Halfte der Einrich-
tungen hatten u. a. Plétze flir Blockschiilerinnen, die regelmaBig in der Einrichtung sind (56,8 %). Ein Viertel der Einrichtungen
beherbergte Blockschiilerinnen, die punktuell wahrend ihrer Ausbildung in der Einrichtung sind (25,2 %).

Abb. 12: Wohnstatus in der Einrichtung
Wie lange waren die jungen Menschen in 2007 in lhrer Einrichtung?

Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (=333, Mehrfachnennungen mdéglich)
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Um abschétzen zu kénnen, welcher Bedarf sich fiir das Jugendwohnen ergibt, sind sowohl die Gruppe der Dauerbewoh-
nerinnen, als auch die Gruppe der Blockschiilerlnnen besonders interessant: Dauerbewohnerinnen sind diejenigen jungen
Menschen, die flir den Antritt einer Ausbildungsstelle oder fiir den Besuch einer Berufsfachschule (auch MaBnahmen/Aus-
bildungen der Rehabilitation) umgezogen sind oder aus anderen Griinden nicht in ihrer Herkunftsfamilie leben kdnnen oder
wollen. Neben dem Aspekt der Mobilitdt kann davon ausgegangen werden, dass gerade in der Gruppe der Dauerbewohne-
rinnen auch andere Motive flir den Verbleib im Jugendwohnen vorliegen (z. B. soziale und biografische Merkmale, Benachtei-
ligungsaspekte, problematische Familienkonstellationen u. &.). Diese Frage l&sst sich durch die Einrichtungsbefragung nicht
kldren, sondern wird im Rahmen der néchsten Untersuchungsschritte (Zielgruppenanalyse und Bewohnerinnenbefragung)
bearbeitet.

Blockschiilerinnen sind junge Menschen in der dualen Ausbildung, die einen Teil ihrer berufsschulischen oder berufsprak-
tischen Unterweisung als Blockunterricht in Form von dberbetrieblicher Unterweisung und Blockunterricht in (iberregionalen
bzw. landertbergreifenden Fachklassen wahrnehmen miissen. Diese Blockschilerinnen, regelmaBige und punktuelle, stellen
gemessen an ihrer Gesamtzahl (bers Jahr verteilt die quantitativ groBte Nutzergruppe des Angebots dar. Wahrend ihres
Blockschulunterrichts in weiter entfernten Orten oder sogar anderen Bundeslandern oder wéhrend Gberbetrieblicher Aushil-
dungsmaBnahmen finden sie im Jugendwohnen Unterkuntt, Verpflegung und Begleitung.

Gemessen an der Gesamtsumme der Bewohnerlnnen ergibt sich fir die einzelnen Bewohnergruppen fiir das Jahr 2007
folgendes Bild: Knapp die Halfte der jungen Menschen in den Einrichtungen waren 2007 regelméBige Blockschiilerinnen,
gefolgt von 30,4 % punktuellen Blockschiilerinnen. 16,4 % aller Bewohnerinnen waren Dauerbewohnerinnen, 3,8 % sonstige
Bewohnerlnnen (z. B. Meisterschiilerinnen o. &.)'®.

15 Hierbei ist zu beachten, dass es sich bei unserer Erhebung nicht um eine Stichtagsbetrachtung handelt, sondern die Summe der Bewohnerlnnen flr
das ganze Jahr 2007 den Daten zugrunde liegt. Daher kann ein Platz fir eine/n Blockschiilerln durch mehrere Personen belegt gewesen sein, die in die
Summe eingehen. Die Zahl der Blockschilerinnen ist also bei der Betrachtung der Summe (iber das Jahr 2007 héher, als bei der Durchfiihrung einer
Stichtagsbefragung. Durch die Rotation erreicht das Jugendwohnen eine groBere Anzahl an Blockschiilerinnen auf vergleichsweise wenigen Platzen.
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Abb. 13: Personen in den Einrichtungen des Jugendwohnens

Personen in den Einrichtungen des Jugendwohnens (Dauer - Block), Anteile an allen Personen im
Jugendwohnen
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller glltigen Falle (n=300)
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Bezogen auf alle Einrichtungen nutzten demnach im Jahr 2007 etwa 150 bis 160 Tausend junge Menschen die Einrichtungen
des Jugendwohnens als regelmaBige oder punktuelle Blockschilerinnen. Immerhin 40 bis 50 Tausend junge Menschen wa-
ren Dauerbewohnerinnen. Diese jungen Menschen leben tber eine wesentliche Zeit ihrer Ausbildung im Jugendwohnheim
und haben flr diesen Abschnitt ihrer Biografie hier ihren Lebensmittelpunkt. Ihnen kommt im Handlungsfeld Jugendwohnen
zwar in der Summe der Nutzerlnnen nicht quantitativ, wohl aber qualitativ eine entsprechend hohe Bedeutung zu. Dies gilt
umso mehr, als rechnerisch zeitlich parallel zu den 40 bis 50 Tausend Dauerbewohnerinnen nur 10 bis 20 Tausend Block-
schilerinnen in den Einrichtungen wohnen.

Demnach sind sowohl die Dauerbewohnerinnen als auch die Blockschiilerinnen bedeutsame Nutzerlnnengruppen des Ju-
gendwohnens: Betrachtet man die Summe an Personen, die im Laufe eines Jahres vom Jugendwohnen erreicht werden,
stellen die Blockschiilerinnen die groBte Zahl, da verschiedene junge Menschen im Laufe eines Jahres denselben Platz im
Jugendwohnen belegen kénnen. Bei einer Stichtagsbetrachtung sind jedoch die Dauerwohnerinnen in den Einrichtungen in
der Uberzahl, da die Einrichtungen im Durchschnitt eine groBere Anzahl an Plétzen fiir Dauerbewohnerlnnen vorhalten.

Weiterhin lassen sich die Einrichtungen danach beschreiben, ob sie sich auf eine der Nutzerlnnengruppen spezialisiert
haben oder verschiedene Nutzerlnnengruppen unter ihrem Dach vereinen. Uber ein Drittel (37,3 %) der Einrichtungen, die
Angaben zu den Nutzerlnnen ihrer Einrichtung machten, boten ausschlieBlich Platze fur Dauerbewohnerinnen an. 14,2 %
der Einrichtungen hatten ausschlieBlich regelméBige Blockschiilerinnen, lediglich 3,0 % der Einrichtungen gaben an, aus-
schlieBlich punktuelle Blockschiilerinnen zu beherbergen. Sowohl regelmaBige als auch punktuelle Blockschilerinnen waren
in 3,3 % der Einrichtungen vertreten, wodurch sich in der Summe ergibt, dass immerhin ca. 20 % der Einrichtungen reine
,Blockschulheime” sind. Die restlichen Einrichtungen — und damit auch die hdchste Zahl an Einrichtungen — hatten sowohl
Dauerbewohnerlnnen als auch Blockschiilerinnen der einen oder anderen Form (42,1 %) in ihrem Hause.
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Abb. 14: Einrichtungen des Jugendwohnens nach Zielgruppen

Einrichtungen des Jugendwohnens nach Zielgruppen
Dauerbewohnerinnen und Blosckschiilerinnen nach Kombinationen
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller gultigen Falle (n=330)
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Vor dem Hintergrund, dass ein Teil der jungen Menschen, die Jugendwohnen in Anspruch nehmen, nur punktuell bzw.
regelméBig fir zeitlich eng begrenzte Abschnitte in die Einrichtungen kommt, ein weiterer Teil jedoch l&ngerfristig seinen
Lebensmittelpunkt in der Einrichtung hat, stellen sich spezifische konzeptionelle und organisatorische Anforderungen an
die Einrichtungen. So steht das Angebot Jugendwohnen in seiner inhaltlich-konzeptionellen Ausgestaltung in einer starken
Abhangigkeit von den Anforderungen und Rahmenbedingungen in Schule und Ausbildung. Es stellt sich flir die Einrichtungen
die Herausforderung, differenzierte, auf die Verweildauer der jungen Menschen in der eigenen Einrichtung abgestimmte
Konzepte zu entwickeln, um auf die unterschiedlichen Bedarfe von Blockschiilerinnen und Dauerbewohnerinnen antworten zu
kdnnen. Pddagogische Ansétze gilt es daraufhin zu reflektieren und weiterzuentwickeln, so dass die jungen Menschen sowohl
in der Bewéltigung der schulischen und beruflichen Anforderungen als auch in ihrer personlichen Entwicklung angemessen
unterstiitzt werden kénnen. Dartiber hinaus ergeben sich aus dieser Struktur wichtige Fragen der Belegungssicherung und
durchgehenden Auslastung.

4.7 Unterschiedliche Konturen im Ost-West-Vergleich

Das Jugendwohnen zeigt im Vergleich der alten und neuen Bundeslander deutlich unterschiedliche Konturen: Ingesamt sind
die neuen Bundeslander im Vergleich zu den alten Bundesldndern besser mit Platzen im Jugendwohnen ausgestattet. Aller-
dings stehen in den neuen Bundesldndern in der Relation zu den alten deutlich weniger Ausbildungsplatze zur Verfligung.
Daraus erwéchst flr junge Menschen in den neuen Bundeslandern eine deutlich héhere Notwendigkeit zur Mobilitdt's, die
sich auch in groBeren Pendelentfernungen niederschldgt: Die jungen Menschen der neuen Bundeslander pendeln haufiger
als Westdeutsche und tber durchschnittlich groBere Entfernungen.

Ein weiterer markanter Unterschied zwischen Jugendwohnen in Ost und West zeigt sich in den Nutzerlnnengruppen. So
finden sich unter den Einrichtungen in den neuen Bundesldndern am haufigsten Einrichtungen, die sich sowohl an Block-
schiilerinnen als auch an Dauerbewohnerinnen richten (Ost: 62,0 % der Einrichtungen gegeniber 30,6 % in West). In
den alten Bundeslandern sind dagegen vor allem Einrichtungen flir ausschlieBlich Dauerbewohnerinnen bzw. ausschlieBlich
regelméaBige Blockschilerinnen vertreten. Das heiBt, dass die Einrichtungen in den neuen Bundesldndern haufiger verschie-
dene Nutzerlnnengruppen ,unter einem Dach“ beherbergen. Damit gehen entsprechende Anforderungen an ausdifferenzierte
Konzepte einher, die auf die unterschiedlichen Bedarfe der Nutzerinnengruppen mit entsprechenden Angeboten antworten.

16 Laut Kurzbericht (9/2008) des IAB fallt das Aushildungsplatzangebot in zahlreichen Arbeitsmarktregionen in Ostdeutschland niedriger aus als in West-
deutschland, wodurch fiir ostdeutsche Auszubildende ein struktureller Mobilitdtsdruck entsteht.
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AuBerdem zeigen sich deutliche Unterschiede im Hinblick auf die Trdgerstrukturen. Jugendwohnen findet in den alten Bun-
deslandern zu knapp zwei Dritteln in konfessioneller Tragerschaft statt, wahrend im Osten die 6ffentlichen und privat-gewerb-
lichen Trager mit fast 40 % die starksten Tragergruppen darstellen. In den neuen Bundeslandern gibt es dariiber hinaus im
Kontrast zu den alten Bundeslandern viele Einrichtungen, die als Internate schulischen Bildungseinrichtungen angeschlossen
sind, da immerhin 3,5 % der Einrichtungen von Schuldmtern u. 4. (wurden unter der Kategorie offentlicher Trager subsum-
miert) getragen werden (im Westen hingegen keines) und 26,1 % einen 6ffentlichen Trager haben (im Kontrast zu 3,7 % im
Westen). Hier schldgt sich die Relevanz schulischer Berufsausbildungen und auBerbetrieblicher Berufsausbildungen nieder.
Aufgrund des Mangels an betrieblichen Aushildungsstellen spielen in den neuen Bundesléndern auBerbetriebliche und schu-
lische Berufsausbildungen eine groBere Rolle.'”

4.8 Finanzierung des Jugendwohnens und sozialrechtliche Verankerung

Jugendwohnen finanziert sich aus verschiedenen Quellen (sozialrechtliche Leistungsbereiche, Selbstzahlerinnen, Betriebe).
Die sozialrechtliche Verankerung des Jugendwohnens in der Kinder- und Jugendhilfe entspricht somit nicht der faktischen
Finanzierung dieses Handlungsbereiches. Obwohl das Jugendwohnen im § 13 Abs. 3 des SGB VIIl als Leistung der Kinder-
und Jugendhilfe definiert ist, spielt die finanzielle Forderung durch das Jugendamt kaum eine Rolle. Mit einer Finanzierung
von nur 6 % der Platze im Jugendwohnen nach § 13 SGB VIl zeigt sich hier ein eklatantes Missverhaltnis von inhaltlich-
fachlicher sowie rechtlicher Zustandigkeit und faktischer Finanzierung und Forderung des Feldes.™ In keinem anderen Feld
der Kinder- und Jugendhilfe fallen die rechtliche Verankerung und die Finanzierung eines Angebotes so weit auseinander. Das
bedeutet zugleich, dass der Bedarf an Jugendwohnen im Wesentlichen nicht von der rechtlich zusténdigen ortlichen Kinder-
und Jugendhilfe definiert und finanziert wird, sondern von anderen Akteuren und Kostentragern.

Die unterschiedlichen Rechtkreise und ihre Finanzierungen bilden sich in den Daten der Befragung deutlich ab.

Abb. 15: Finanzierung der Platze im Jugendwohnen 2007

Finanzierung der Platze im Jugendwohnen 2007
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=227)
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17 ,AuBerbetriebliche Aushildungspldtze wurden im Jahr 2006 finanziert durch die Bund-Lander-Programme Ost, ergdnzende L&nderprogramme in den
neuen Landern, spezielle Ldnderprogramme einiger alter Lander sowie im Rahmen der Forderung der Aushildung lernbeeintrachtigter, sozial benachtei-
ligter und behinderter Jugendlicher nach SGB Il und SGB Ill.“ Bundesministerium fir Bildung und Forschung 2008, S. 153. In den L&nderprogrammen in
den neuen Landen geht es v. a. um sogenannte ,marktbenachteiligte” Jugendliche in Regionen mit fehlenden Ausbildungsmaéglichkeiten. Der Anteil der
Benachteiligtenfrderung ist in den neuen Bundeslandern nach wie vor héher, ebd., S. 153.

18 Die Umrechnung der Finanzierungsart auf Platze beruht auf den Daten von 227 Einrichtungen, die in der Langversion des Fragebogens neben der im
Hause Uberhaupt vorhandenen Finanzierungsformen (Mehrfachnennungen) auch angegeben haben, wie viele ihrer Pldtze durch die jeweilige Quelle
finanziert wurden (in %). Hierdurch lassen sich Aussagen dazu machen, wie viele aller Platze durch eine bestimmte Quelle finanziert werden, d.h. Ge-
wicht und Relevanz bestimmter Finanzierungsquellen im Feld des Jugendwohnens werden quantitativ deutlich. Da die Einrichtungen, die keine Angaben
hierzu machten, mehrheitlich in 6ffentlicher oder privat-gewerblicher Tragerschaft sind bzw. in Trgerschaft von Kammern, Innungen und Betrieben und
tendenziell eher Blockschiler beherbergen, ist nicht davon auszugehen, dass sich die Anteile der Finanzierungsformen im Gesamtfeld zu Gunsten des
§ 13 SGB VIl verschieben. Uber alle Einrichtungen hinweg ist eher eine Zunahme der Finanzierung durch Selbstzahler (Privatzahlerinnen, BAf3G, BAB),
Kammern, Innungen und Betriebe und/oder Blockschulférderung zu erwarten.
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Bei der Frage, wer das Jugendwohnen bezahlt, sind es vor allem die Selbstzahlerinnen mit der Finanzierung von 27 % der
Platze im Jahr 2007 (4,3 % BAfGG und 3,4 % BAB-Empfangerinnen und -Empfénger, sowie 19,3 % Privatzahlerinnen). BAB
und BAfOG sind individuell zu beantragende Forderungen, die an den jungen Menschen direkt gezahlt werden und die ihn in
der Finanzierung des Angebots unterstiitzen. Eine genaue Differenzierung zwischen BAf6G- und BAB-Empfangerinnen sowie
Privatzahlerlnnen ist schwierig, da die Einrichtungen hdufig nicht genau wissen, welche ihrer Bewohnerinnen BAB oder BAfOG
erhalten, da in allen drei Féllen der Wohnheimplatz durch den jungen Menschen bezahit wird, wéhrend beim Jugendwohnen
nach § 13 SGB VIII die Kosten vom Jugendamt direkt getragen werden. Es spricht daher einiges dafir, die Gruppe der Selbst-
zahlerinnen als eine gewichtige Gruppe der Finanzierung des Angebots Jugendwohnen zu betrachten. Hiermit verkniipfen
sich Fragen sozialer Ungleichheit, da die Mdglichkeiten Jugendwohnen als Unterstiitzungsangebot bei der beruflichen und
gesellschaftlichen Integration nutzen zu kénnen nicht unwesentlich mit der Verfiigung tber finanzielle Ressourcen und der
Gewahrung von entsprechenden Fordermitteln einhergeht.

An zweiter Stelle fast gleichauf liegt die Finanzierung von Wohnangeboten in Verbindung mit Reha-MaBnahmen nach §§ 97-
115 SGB Il (25,4 %), die einen GroBteil der Platze im Jugendwohnen bereitstellen.

An dritter Stelle steht die Finanzierung durch Kammern, Innungen und Betriebe mit 13,5 %.

Weitere Erkenntnisse zur Finanzierung des Jugendwohnens lassen sich mittels der Frage gewinnen, inwieweit die Einrich-
tungen eine Monofinanzierung (nur einen Kostentrager) oder eine Mischfinanzierung aufweisen:

Abb. 16: Mono- und Mischfinanzierung der Einrichtungen des Jugendwohnens

Mono- und Mischfinanzierung der Einrichtungen des Jugendwohnens
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=352)
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Jugendsozialarbeit § 13
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weitere
Monofinanzierungen 8,0

Etwa 56 % der Einrichtungen gaben an, dass sie sich tber unterschiedliche Rechtskreise und Kostentrdger finanzieren.
Das Spektrum reicht hier entsprechend der unterschiedlichen Angebote und Nutzerlnnengruppen des Jugendwohnens von
Finanzierungen nach dem SGB Il iiber das SGB VIII bis hin zu BAB, BAf6G, Privatzahlerinnen, Blockschulférderung sowie
Kammern, Innungen und Betrieben.

Umgekehrt zeigt sich aber auch, dass immerhin 44 % der Einrichtungen ausschlieBlich eine Finanzierungsquelle bzw. einen
Hauptkostentrager haben. Bei diesen Einrichtungen dominieren die Selbstzahler (d. h. Férderungen durch BAfOG bzw. BAB
bzw. Privatzahlerinnen einschlieBlich Kombinationen daraus). Immerhin jede siebte Einrichtung (16 %) finanziert sich aus-
schlieBlich tber Selbstzahlerinnen. Etwa jede zehnte Einrichtung finanziert sich ausschlieBlich tber Reha-Malnahmen nach
den §§ 97 — 115 SGB VIIl. 7 % der Einrichtungen werden ausschlieBlich durch Kammermn, Innungen und Betriebe finanziert.
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Lediglich 3 % der Einrichtungen finanzieren sich ausschlieBlich Uber Jugendsozialarbeit nach § 13 SGB VIII.

Jugendwohnen bietet Unterstlitzungsstrukturen flir junge Menschen mit unterschiedlichen Bedarfslagen. Dies spiegelt
sich in der Kooperation mit unterschiedlichen Kostentrdagern wider. Aus unterschiedlichen Finanzierungsquellen resultieren
allerdings auch unterschiedliche Rahmenbedingungen fiir die Ausgestaltung und die fachlichen Standards des Angebots
Jugendwohnen. Diese gilt es innerhalb der Einrichtungen so zu bertcksichtigen und umzusetzen, dass eine mdglichst be-
darfsgerechte und zugleich gleichberechtigte paddagogische Begleitung und Alltagsgestaltung in den Hausern gewdahrleistet
ist. Hieraus ergeben sich Herausforderungen an eine differenzierte Konzeptarbeit, in der die unterschiedlichen Bedarfslagen,
die Leistungen und die hierflir notwendigen Rahmenbedingungen beschrieben und fachliche Standards begriindet werden.

4.9 Leistungs-, Entgelt-, und Qualitdtsentwicklungsvereinbarungen

Leistungs-, Entgelt- und Qualitatsentwicklungsvereinbarungen sind eine zentrale Zukunftsaufgabe fiir das Jugendwohnen:
Etwa ein Drittel aller Einrichtungen gab bei der Befragung an, dass mit keinem Kostentréger eine Entgeltvereinbarung be-
steht. Dieses Ergebnis ist insofern erstaunlich, als der § 78a SGB VIII auch explizit fiir den Bereich des Jugendwohnens nach
§ 13,3 SGB VIIl Leistungs-, Entgelt- und Qualitdtsentwicklungsvereinbarungen vorsieht. Lediglich jede vierte Einrichtung gab
an, eine solche Vereinbarung mit dem ortlich zustandigen Jugendamt abgeschlossen zu haben (25 %).' Ebenfalls jede vierte
Einrichtung (27 %) hatte eine Vereinbarung mit der Agentur fiir Arbeit, 18 % eine Vereinbarung mit dem Schultrdger, noch
weitere 12 % mit Kammern, Innungen und Betrieben geschlossen. Die Vereinbarungen mit der Agentur flir Arbeit beziehen
sich laut § 65 SGB Il auf die tatsachlichen Kosten fiir Unterbringung und Verpflegung und beinhalten nicht die Kosten fiir
eine Betreuung i. S. v. erzieherischem Aufwand. Die Vereinbarungen zwischen den Einrichtungen und den Agenturen vor Ort
sind jeweils individuell und kdnnen sich anders als Vereinbarungen mit den értlichen Jugenddmtern nicht auf ggf. vorhandene
Ausflihrungen zum § 13 Abs. 3 SGB VIl der vorliegenden Rahmenvertrége nach § 78 f SGB VIl der Lander beziehen.?

Abb. 17: Kostentrdger, mit denen ein Entgelt verhandelt wurde

Mit welchen Kostentragern haben Sie ein Leistungsentgelt zum Jugendwohnen ausgehandelt?
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=349, Mehrfachnennungen mdglich)
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19 Hierunter fallen jedoch auch verhandelte Pldtze im Rahmen von Hilfen zur Erziehung, die viele der Einrichtungen mit einigen Pldtzen zusétzlich im Wohn-
angebot haben.

20 Den Ausflihrungen zu Angeboten, Leistungen, Entgelten und Qualititsvereinbarungen in den Rahmenvertragen der Lander gemés § 78 f SGB VIl kommt
laut Miinder (2006, § 78a RZ 3) als offentlich-rechtlichen Vertrdgen eine ,landesweit wichtige Vorbild-, Entlastungs-, Orientierungs- und Konsensfunk-
tion* fiir die auf ortlicher Ebene (vgl. § 78e SGB V) abzuschlieBenden konkreten einrichtungsbezogenen Vereinbarungen nach §§78b und ¢ SGB VIl
zu. Rahmenvertrage fungieren danach als ,Bindeglied zwischen den bundesgesetzlichen Regelungen des SGB VIl und den Einzelvereinbarungen vor
Ort" (Verein fir Kommunalwissenschaften 2003: 88). Rahmenvertrdgen kommt damit die Aufgabe zu, ein Auseinanderdriften der Einzelvereinbarungen
hinsichtlich der Leistung, der finanziellen Ausstattung und der Qualitat im jeweiligen Bundesland durch Vorgabe landesweiter Standards zu verhindern
und einen Rahmen fir die Aushandlungen vor Ort zu schaffen.
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Diese Daten zeigen, dass nicht nur die Finanzierung des Jugendwohnens durch die Kinder- und Jugendhilfe eine marginale
Position einnimmt, sondern auch die rechtlichen Vorgaben der §§ 78 a-g SGB VIII nur unzureichend umgesetzt werden.

Dies spiegelt sich auch in den Rahmenvertrdgen der Lander (§ 78f SGB VIIl) wider: Die Regelungen in den Rahmenvertrégen
der Lander sind hdchst unterschiedlich, was die Leistungen und den Umfang aber auch die Reichweite betrifft. So erwéhnen
zwar die meisten Bundeslander explizit den § 13 SGB VIIl als Geltungsbereich fiir ihre Rahmenvertrage. Konkretere Angaben
zu Ausstattung, Kosten, Personalschllissel u. 4. machen jedoch nur sieben Lander (Nordrhein-Westfalen, Bayern, Branden-
burg, Berlin, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen, Thiiringen), z. B. als Anlage zum Rahmenvertrag oder in Form von Verord-
nungen und Empfehlungen im Rahmen der Betriebserlaubnis nach § 45 SGB VIII. Nur vereinzelt erfolgt eine Differenzierung
der Leistungen nach Nutzerlnnengruppen (z. B. Benachteiligte, Blockschilerinnen, behinderte junge Menschen) und z. T.
hierauf bezogen differenzierte Empfehlungen (Berlin, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen).?" Es finden sich
unterschiedliche Regelungen bezogen auf den Personalschliissel zwischen Minder- und Volljdhrigen (z. B. Brandenburg) oder
Differenzierungen nach Wohnheimtyp (Mecklenburg-Vorpommern). Sachsen unterscheidet zwischen vier Angebotsformen,
denen unterschiedliche Nutzerinnengruppen und Personalschliissel zugrunde liegen. In Berlin werden die Stundensétze nach
Betreuungsaufwand unterschieden und Brandenburg weist gesonderte Rahmenbedingungen fiir junge Menschen mit Lern-
behinderungen aus.

4.10 Personalausstattung

Die fehlende Standardisierung der Personalausstattung durch entsprechende Rahmenvertrdge der Lander geht mit einer
breiten Streuung des Personalschliissels einher. Die Personalschliissel stellen sich im Vergleich der Einrichtungen hdchst un-
terschiedlich dar und reichen von einer Relation von 1 zu 1 bis zu Relationen von 1 zu iiber 215. Das Gros der Einrichtungen
halt jedoch einen Personalschliissel von maximal 1:50 vor (61,4 %).

Abb. 18: Personalschliissen in den Einrichtungen des Jugendwohnens

Personalschliissel in den Einrichtungen des Jugendwohnens
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (158/52/106)
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Der Personalschliissel differiert leicht zwischen den alten und neuen Bundeslandern und ist in den alten Landern etwas
niedriger?.

21 Diese Informationen beruhen auf einer Recherche durch Sabine Brinkmann, ehemalige wissenschaftliche Projektreferentin im Projekt leben.lernen.
chancen nutzen. Weitere Informationen auch unter www.projekt-jugendwohnen.de.

22 Die Daten zum Personal basieren auf der Grundlage von 227 Einrichtungen, die den Langbogen ausgefiillt haben. Da jedoch davon ausgegangen wurde,
dass personelle Vorgaben in den Einrichtungen der Rehabilitation stérker reglementiert sind, wurden diese Einrichtungen fiir die Auswertungen (alle —
Ost — West und auch nach Spezialisierung Dauer/Block) ausgeschlossen, um Verzerrungen zu vermeiden (es handelt sich um 40 Einrichtungen).
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Der Personalschliissel ist ebenfalls abhdngig davon, ob es sich um Dauerbewohnerinnen oder Blockschilerinnen handelt, wie
sich an der folgenden Grafik ersehen I&sst.

Abb. 19: Personalschltissel nach Angebotsschwerpunkt
Personalschliissel in den Einrichtungen des Jugendwohnens

Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller gliltigen Falle (43/68/23)
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So zeigt sich, dass es v. a. die Dauerbewohnerinnen sind, bei deren Begleitung ein dichter (1 zu 1 bis 49) Personalschlissel
zum Tragen kommt.

Insgesamt wird die pddagogische Begleitung v. a. durch Erzieherinnen und Erzieher getragen. In den neuen L&ndern verfligen
Uber diese Qualifikation®® 56,6 % des padagogischen Personals in den Einrichtungen des Jugendwohnens:

Abb. 20: Padagogisches Personal nach Qualifikation in Prozent Ost/West

Padagogisches Personal nach Qualifikation in Prozent (Anteil am pad. Personal)
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % (absolute Zahlen Personal Gesamt: 1077/235/842 Personen)

Diplom- Padagogik Soz.padagogik/ Sozialarbeit Erzieherausbildung Psychologie Sonstige
(Universitat) (FH)

Dalle ®mOst OWest

23 Hier gilt es jedoch die unterschiedlichen Ausbildungstraditionen und die Probleme der Anerkennung von Qualifikationen im Kontext der Wende zu be-
denken. Dies fiihrt dazu, dass es in den neuen L&ndern viele Erzieherinnen und Erzieher gibt, die urspriinglich eine hohere padagogische Qualifikation
auswiesen und auch (iber dementsprechende fachliche Kompetenzen verfligen.
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Auch mit der fachlichen Qualifizierung gehen Mdglichkeiten und Grenzen in Bezug auf die fachlich-inhaltliche Ausgestaltung
der sozialpddagogischen Begleitung einher. Hierzu gilt es jedoch in den weiteren Analysen zu priifen, inwiefern ein bestimm-
tes Qualifikationsniveau des padagogischen Personals systematisch mit bestimmten Elementen der fachlichen Ausgestaltung
der sozialpddagogischen Begleitung (z. B. Forderplane, individuelle Lernforderangebote, Elternarbeit usw.) in den Einrich-
tungen einhergeht.

Um in den Einrichtungen des Jugendwohnens fiir junge Menschen in einer schulischen oder beruflichen MaBnahme neben
dem Wohnen auch eine angemessene sozialpddagogische Begleitung gewahrleisten zu knnen, bedarf es notwendiger Wei-
se einer entsprechenden Personalausstattung. Was allerdings als angemessen anzusehen ist, gilt es sowohl mittels einer
entsprechenden fachlichen Versténdigung innerhalb des Handlungsfeldes als auch mittels einer Verankerung von entspre-
chenden Standards in den Rahmenvertragen der Lander sowie im Zuge von Leistungs-, Entgelt- und Qualittsentwicklungs-
vereinbarungen zu kléren.

4.11 Kooperationen

Die Einrichtungen des Jugendwohnens arbeiten am haufigsten mit den (Berufs-) Schulen (86,2 %) und mit den Betrieben
(76,7 %) zusammen. Deutlich seltener kooperieren sie dagegen mit inren mdglichen Kostentragern. Die Kooperationspartner
sind damit v. a. die Trager der schulischen oder beruflichen MaBnahme der jungen Menschen, die die Einrichtungen beher-
bergen.

Mit der Agentur fir Arbeit und dem Jugendamt als zentrale Kostentrdger flr das Jugendwohnen arbeiten dagegen nur unge-
fahr 60 % der Einrichtungen regelmasig zusammen (Agentur fiir Arbeit 61,9 %, Jugendamt 59,5 %). Dies bedeutet zugleich,
dass ungefahr 40 % der Einrichtungen diese Kontakte nicht pflegen. Diesem Ergebnis ist besondere Aufmerksamkeit zu
widmen, sind doch Jugendamt und Agentur fiir Arbeit die zentralen Kostentrdger des Jugendwohnens bzw. Partner flir die
Entgeltvereinbarungen.

Noch gut 40 % der Einrichtungen (43,8 %) kooperieren regelmaBig mit den Kammern und 28,1 % stehen in regelméaBigem
Kontakt mit der ArGe bzw. Optionskommune. Fasst man sémtliche Kontakte der Einrichtungen zu Institutionen in angren-
zenden Handlungsbereichen zusammen, so ergibt sich eine durchschnittliche Anzahl von fast vier Kooperationspartnern je
Einrichtung.

Abb. 21: Kooperationspartner der Einrichtungen des Jugendwohnens

Kooperationspartner der Einrichtungen des Jugendwohnens
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in Prozent aller giltigen Falle, (n=210, Mehrfachnennungen maglich)

100

90 - 86,2
80 -
70 -
59,5
60 -

50 -
40 -

30 28,1

20,5
20 A

10 1

(Berufs-) Schulen Betriebe Agentur fiir Arbeit Jugendamt Kammern ArGe/ Sonstige
Optionskommune

69



Jugendwohnen in Deutschland

70

In den alten Bundeslandern wird insgesamt mehr kooperiert als in den neuen Bundeslandern. Deutliche Unterschiede erge-
ben sich bei der Kooperation mit den Kammern: Nur 32,4 % der neuen aber 49,3 % der alten Bundeslénder kooperieren mit
ihnen. Auch bei der Agentur fiir Arbeit zeigt sich mit 54,4 % in den neuen und 65,5 % in den alten Landern eine betrachtliche
Differenz. Bei den (Berufs-)Schulen hingegen liegen die neuen Lander mit 88,0 % im Vergleich mit den alten L&ndern mit
82,4 % nicht ganz so weit auseinander.

Abb. 22: RegelmaBige Kooperationsbeziehungen

Kooperationsbeziehungen: Mit wem arbeiten Sie regelmaBig zusammen?
Befragung der Einrichtungen des Jugendwoh Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Félle (n=210/68/142, Mehrfachnennungen méglich)
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Jugendwohnen I&sst sich nur in der Kooperation mit anderen Institutionen entwickeln. Dies gilt mit Blick auf das Jugendamt
und die Agentur flr Arbeit als zentrale Kostentréger ebenso wie fiir Betriebe und (Berufs-)Schulen, in denen die jungen Men-
schen schulische oder berufliche MaBnahmen durchlaufen.

4.12 Entwicklungsperspektiven — Trends 2001-2007

Die Entwicklungsperspektiven der Einrichtungen des Jugendwohnens konnten in der vorliegenden Erhebung und ihrer Aus-
wertung Gber zwei Zugénge abgebildet werden:

Zum einen wurden die Einrichtungen explizit im Erhebungsbogen um Auskunft zu ihren zukiinftigen Entwicklungsschwer-
punkten gebeten.

Zum anderen machten die befragten Einrichtungen Angaben dazu, wie viele Pldtze sie in welchen Angebotsvarianten in
den Jahren 2001 und 2007 vorgehalten haben und wie ihre Planungen fiir das Jahr 2010 aussehen. So konnten Verdnde-
rungen beim Platzangebot der Belegung oder Finanzierung in den Jahren 2001, 2007 und 2010 und damit Verschiebungen,
Ausweitungen und Abbauprozesse in und zwischen den verschiedenen Angeboten im Verlauf der Jahre 2001, 2007 sowie
zukiinftige Planungen flr das Jahr 2010 erfasst werden.

Die Einrichtungen des Jugendwohnens sehen fiir sich Entwicklungsperspektiven in unterschiedlichen Richtungen: Uber die
Hélfte der Einrichtungen des Jugendwohnens sieht in der Férderung von Benachteiligten (55,7 %) einen konzeptionellen
Entwicklungsschwerpunkt. Um die 40 % der Einrichtungen sehen konzeptionelle Entwicklungsschwerpunkte in BildungsmaB-
nahmen und -trainings (43,8 %) oder in den Hilfen zur Erziehung (40,1 %). Gut ein Drittel der Einrichtungen benennt Migra-
tion und interkulturelle Bildung (35,9 %) oder die ambulante Begleitung von jungen Menschen im Ubergang von der Schule
in den Beruf als konzeptionellen Entwicklungsschwerpunkt. Knapp 30 % sehen in den Entwicklungen auf dem europdischen
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Ausbildungs- und Arbeitsmarkt (29,7 %) sowie ungefahr ein Viertel in geschlechtsspezifischen Angeboten (26,0 %) oder im
Hotel/Géstehaus (24,0 %) konzeptionelle Entwicklungsschwerpunkte.

Abb. 23: Konzeptionelle Entwicklungsschwerpunkte fiir das Angebot in den Einrichtungen

Konzeptionelle Entwicklungsschwerpunkte fiir das Angebot Jugendwohnen in den Einrichtungen
Befragung der Einrich des lwoh Februar 2008
Angaben in Prozent aller gultlgen Falle, (n-192 Mehrfachnennungen mdglich)
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Im Durchschnitt benennen die Einrichtungen drei konzeptionelle Entwicklungsschwerpunkte. Diese kdnnen sehr unterschied-
lich angelegt sein, was fiir eine gewisse Breite und Offenheit in der konzeptionellen Ausgestaltung und Weiterentwicklung des
Jugendwohnens spricht. Dabei reichen die Entwicklungsthemen von der Erweiterung der Nutzergruppe (Férderung von Be-
nachteiligten, Europa) tber die Erweiterung des Angebotsspektrums (BildungsmaBnahmen und -trainings, ambulante Beglei-
tung von jungen Menschen, Hilfen zur Erziehung, Hotel/Géstehaus) bis zur fachlich-inhaltlichen Ausgestaltung insbesondere
unter den Aspekten Migration und Gender. Diese Schwerpunktsetzungen kénnen sowohl Ausdruck von Belegungsstrategien
sein (z. B. in Ferienzeiten Leerstand (iber die Vermietung von Gastezimmern zu (berbricken), als auch Ausdruck fachlicher
Einschatzungen zur Entwicklung von Bedarfslagen und diesbeziiglicher Weiterentwicklung des Angebotes (z. B. die Forderung
Benachteiligter).

Beziiglich der Verdnderungen beim Platzangebot der Belegung oder Finanzierung tber die Jahre 2001, 2007 und 2010
konnten die Langbdgen von 170 Einrichtungen in die Auswertung einbezogen werden, da 57 Einrichtungen keine oder
unvollstdndige Angaben zu ihrem Platzangebot, ihrer Belegung und ihrer Finanzierung in den Jahren 2001, 2007 machten.
Unter diesen Einrichtungen lassen sich Gruppen nach Verdnderungen im Hinblick auf die Bereitstellung von Angeboten und
Platzen identifizieren:

Tabelle 2: Trends in den Einrichtungen

Einrichtungen, die im Vergleich der Jahre 2001 und 2007 Angebote und Platze Alle Einrichtungen (mind. Kurzbogen)

absolut in %
...kaum verandert haben 95 32,4
...verringert haben 28 16,5
...ausgeweitet haben 34 20,0
...grundsétzlich verdndert haben 93 31,2
giltige Falle: 170, keine Angaben: 57 170 100

Ein knappes Drittel aller Einrichtungen (55 bzw. 32,4 %) verfligen im Vergleich der Jahre (ber ein etwa gleichbleibendes
Platzangebot und gleiche Belegung. Bei vielen dieser Einrichtungen handelt es sich um Anbieter von Wohnangeboten in
Verbindung mit MaBnahmen der Rehabilitation. Sie weisen nur leichte Schwankungen von Platzen und Personen auf. Die
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Kontinuitdt des Angebots konnte damit auch Ausdruck konstanter Zuweisungen zu dem Angebot Jugendwohnen und der im
Kontrast zu anderen Finanzierungswegen formal und institutionell geklarten Forderpraxis des Angebots flir behinderte junge
Menschen sein. Einige dieser Einrichtungen (9 Einrichtungen bzw. 3,9 %) verschieben jedoch auch ihre Finanzierungen. Hier
zeigt sich ein Trend der Mischfinanzierung in 2001 zu einer Finanzierung aus wenigen Topfen bzw. einem Topf in 2007 (z.
B. weg von der Finanzierung durch Privatzahlerinnen, hin zu einer stérkeren Finanzierung durch Kammer u. a. oder BAB).
Der weitaus groBere Teil der Einrichtungen (115 bzw. 67,6 %) hat sich im Laufe der Jahre 2001 und 2007 jedoch teilweise
(insgesamt 62 Einrichtungen, davon 28 verringert, 34 ausgeweitet) oder sogar erheblich (53 Einrichtungen) im Hinblick auf
die Angebotsstruktur und Belegung verdndert. Vier Flnftel der Einrichtungen des Jugendwohnens vollzogen damit eine mehr
oder minder groBe Verdnderung ihres Hauses und ihres Angebotes, so dass von einem enormen Wandel in diesem Hand-
lungsfeld gesprochen werden kann.

Dies kann einerseits als Ausdruck veranderter Bedarfe und Nutzerlnnengruppen interpretiert werden. So weisen 34 der
Einrichtungen (20 %) eine Erhdhung der Platze und/oder Belegung auf. Diese Einrichtungen — immerhin jede 4. — reagieren
offenbar auf eine verstérkte Nachfrage und bauen die bestehenden Angebote aus. Bei 28 der Einrichtungen (16,5 %) kam
es zu einer Verringerung der Pldtze und/oder der Belegung. In dieser Gruppe befinden sich Einrichtungen, die entweder die
Platzzahlen in ihren Angeboten verringern und/oder insgesamt im Vergleich 2001 und 2007 deutlich weniger Personen
beherbergen. Diese Einrichtungen verkleinern sich offenbar aufgrund der drtlich zurickgehenden Bedarfslage. Die meisten
planen jedoch den Erhalt der verkleinerten Kapazitaten fiir 2001, Die Verschiebungen kdnnen jedoch auch Konsequenz ver-
&nderter Rahmenbedingungen und Fordermdglichkeiten sein.

53 Einrichtungen (31,2 %) wiesen deutliche bis sehr groBe Veranderungen in der Bereithaltung von Platzen, in ihrer Belegung
oder ihrer Finanzierung auf. Bei diesen Einrichtungen kommt es zu deutlichen Verschiebungen von Angeboten oder einer
grundsatzlichen Umstrukturierung des Angebotsspektrums in der einzelnen Einrichtung, die auch in der Finanzierungsstruk-
tur Anderungen nach sich zieht bzw. umgekehrt aus ihr resultiert.

Insgesamt zeigt sich das Jugendwohnen iber die Jahre 2001 und 2007 als dynamisches Handlungsfeld in der Bereitstellung
bedarfsgerechter Angebote fiir die Unterstiitzung der beruflichen und gesellschaftlichen Integration Heranwachsender. Zu-
gleich zwingen die Auswirkungen des Wegfalls von Férdermdglichkeiten und die Verdnderungen in den Finanzierungsstruk-
turen und der Kostentragerlandschaft die Einrichtungen, sich neu zu orientieren. Der Vergleich zwischen den Jahren 2001
und 2007 dokumentiert, dass die Mehrheit der Einrichtungen inre Angebote aufgrund von Bedarfslagen und/oder Fordermdg-
lichkeiten mehr oder weniger stark tber die Jahre 2001 und 2007 hinweg verdndert hat. Zudem spielt die Férderung tber
die ArGen eine Kleine, aber zunehmende Rolle bei der Férderung und Ausrichtung der Angebote. Hiermit dréngt sich auch
die Frage auf, welche Aufgaben das Angebot Jugendwohnen angesichts der Ausweitung von Arbeitsmarktprogrammen, einer
Expansion des Ubergangssystems und der Férderung Benachteiligter iibernehmen kann.

4.12 Weitere Bedarfseinschétzungen auf der Basis einer zweiten Einrichtungsbefragung

Mit einer zweiten, auf Bedarfsfragen fokussierten Einrichtungsbefragung wurde die Nachfrage nach Jugendwohnen aus der
Perspektive der Einrichtungen noch einmal im Sommer 2010 vertiefend betrachtet. Mit einem begrenzten Frageset wurde
die tatséchliche Belegungssituation im Jahr 2009 abgebildet und die Einschédtzung der Einrichtungsleitungen zur voraus-
sichtlichen Belegung in 2010 sowie der perspektivischen Nachfrageentwicklung erhoben. AuBerdem wurden ausgewahlite
Strukturmerkmale der Einrichtungen erfasst, um die Stichprobe mit der ersten Befragung abgleichen zu kénnen.

Mit dieser zweiten Befragung wurden letztlich Tendenzen bestétigt, die sich bereits entlang der Befunde zur ersten Einrich-
tungsbefragung abgezeichnet haben:

- Die regionalen Disparitdten schlagen sich auch in der Nachfragesituation der Einrichtungen nieder, insofern es ei-

nerseits Einrichtungen gibt, die nicht alle anfragenden jungen Menschen aufnehmen konnen. Andererseits bleiben in
anderen Hausern Plétze vakant.

Jugendwohnen wird am stérksten in den GroBstddten nachgefragt.
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Einrichtungen mittlerer GroBere (zwischen 50 und 100 Plétze) erscheinen fir die jungen Menschen am attraktivsten,
insofern sich unter ihnen am meisten diejenigen befinden, die nicht alle junge Menschen aufnehmen konnten.

An der zweiten Einrichtungsbefragung beteiligten sich insgesamt 166 Einrichtungen. Von diesen konnten gut drei Viertel alle
jungen Menschen aufnehmen, die bei ihnen angefragt haben. 25 Einrichtungen bzw. gut ein Flinftel derer, die alle aufgenom-
men haben, erreichten dies mit zusétzlichem Aufwand. Dabei ist an die Umwidmung von Einzelzimmern in Doppelzimmer,
die Anmietung von zusatzlichen Rdumen u.4. zu denken. 16 weitere Einrichtungen waren damit, dass sie alle aufgenommen
haben, genau voll belegt. Hier blieb kein Platz frei. In den restlichen 79 Einrichtungen blieben insgesamt 1.161 Plétze — zu-
mindest zeitweise — im Jahr 2009 vakant.

Abb. 24: Ablehnungen im Jugendwohnen

Konnten Sie im Jahr 2009 alle jungen Menschen, die nach einem Wohnheimplatz angefragt haben,
auch aufnehmen?
Bedarfserhebung Jugendwohnen 2010
Angaben in % aller gliltigen Falle (n=153)
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ja ja, aber nur mit zusatzlichem Aufwand nein

Gut ein Fiinftel der Einrichtungen, das sind in absoluten Zahlen 33 Einrichtungen, konnten nicht alle junge Menschen auf-
nehmen. Insgesamt musste hier 700 jungen Menschen eine Absage erteilt werden. Rechnet man diese Angaben auf die
Gesamtzahl von 558 Einrichtungen hoch, so hétten potentiell 4.203 junge Menschen mehr aufgenommen werden konnen.
Andererseits mussten 2.531 Menschen weggeschickt werden.

In der Summe stehen somit 4.203 vakanten Pldtzen 2.531 junge Menschen gegeniiber, die keinen Platz im Jugendwohnen
erhalten haben. Allerdings ist zu bedenken, dass Vakanzen auch durch eine unglinstige Passung von Blockschuleinheiten
oder sonstigen Ubergangen entstehen konnen, die nicht unmittelbar aneinander anschlieBen. Dies gilt umso mehr, wenn die
Zwischenzeiten so kurz sind, dass sich nur schwer eine alternative Nutzung finden lasst. Hier missen die Einrichtungen quasi
Leerstdnde Uberbriicken, die allerdings auch betriebswirtschaftlich abgesichert werden miissen. Die Diskrepanz zwischen
freien Pldtzen und abgewiesenen Nachfragerinnen verweist schlieBlich einmal mehr auf die fehlende Abstimmung von Bedarf
und Angebot.

Eingehend betrachtet wurden mit dieser Befragung die Griinde, warum junge Menschen nicht aufgenommen werden konn-
ten.
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Abb. 25: Griinde fiir Ablehnungen

Wie viele jungen Menschen wurden aus welchen Griinden nicht aufgenommen?
Bedarfserhebung Jugendwohnen 2010
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Am haufigsten mussten junge Menschen aufgrund Vollbelegung abgelehnt werden. Dies traf in gut zwei Drittel der Félle bzw.
bei 566 jungen Menschen zu.

Am zweithdufigsten sind Griinde, die in den Rahmenbedingungen, Konzepten und der Ausstattung der Einrichtungen begriin-
det sind. So fehlen in 136 Féllen die entsprechenden rdumlichen Voraussetzungen, die personelle Ausstattung ist unzurei-
chend, oder aber Monoedukation und fehlende Betriebserlaubnis stehen einer Aufnahme entgegen. Insgesamt treffen solche
Griinde in 16,5 % der abgelehnten jungen Menschen zu.

Aufgrund von fehlender Finanzierung konnten insgesamt 90 junge Menschen nicht aufgenommen werden. Dies sind immer-
hin knapp 11 %. Dies bedeutet, dass etwa jeder zehnte junge Mensch einen Platz im Jugendwohnen deshalb nicht annehmen
kann, da die Finanzierung nicht gesichert ist, genauer sich der junge Mensch bzw. seine Eltern diesen Platz nicht leisten
kénnen. Zum Teil fehlt seitens der Einrichtung die Leistungs-, Entgelt- und Qualitdtsentwicklungsvereinbarung mit dem 0rt-
lichen Jugendamt, um entsprechende Kostenfragen kldren zu konnen (20 Félle). Im Uberwiegenden Fall fehlt allerdings die
Kostenlbernahme durch einen entsprechenden Leistungstrdger bzw. die zugesagten Leistungen reichen nicht aus, um die
Kosten im Jugendwohnen zu decken (70 Félle).

Letztlich bleiben 4 % der jungen Menschen (34 Félle), die aufgrund ihrer persénlichen Situation nicht aufgenommen werden
konnten bzw. flir die die Einrichtung nicht {iber das notwendige Knowhow verfiigt, um sie angemessen begleiten zu kdnnen.
Dies bedeutet zugleich, dass die Einrichtungen des Jugendwohnens im seltensten Fall aufgrund der konkreten Unterstiit-
zungshedarfe der jungen Menschen an ihre Grenzen kommen, sondern viel eher aus Kapazitatsgriinden oder Griinden, die in
den institutionellen Strukturen sowie den Finanzierungswegen beruhen.

Vor diesem Hintergrund sind neben einer verbesserten Planung und Steuerung von Angebot und Nachfrage vor allem Kon-
zept- und Organisationsentwicklungsprozesse in den Einrichtungen sowie die Kldrung von Zugéngen und Finanzierungsstruk-
turen angezeigt, um mdglichst allen jungen Menschen die Unterstiitzung im Jugendwohnen zukommen lassen zu konnen, die
sie brauchen und in ihrer Lebenssituation angemessen ist.

Zur Belegungsprognose fiir 2010 ergab sich ein vergleichbares Bild wie zur tatsachlichen Belegung in 2009. Bezogen auf
die voraussichtlich vakant bleibenden Platze wurde ergdnzend gefragt, welche Griinde hierflr aus Sicht der Einrichtungen
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maBgeblich sind. Daraus ergaben sich fiinf Antworttypen, die sowohl strukturelle Herausforderungen als auch Konzept- und
Organisationsentwicklungsbedarfe auf Seiten der Einrichtungen herausstellen:
- Einrichtungsbezogene Griinde: Hier wurden vor allem die mangelnde Bekanntheit der Einrichtung sowie die rdumliche
Ausstattung (insbesondere sanitdre Anlagen und Mehrbettzimmer) angeftinrt.

Griinde, die in den Wiinschen bzw. der Lebenspraxis der jungen Menschen beruhen: Manche Einrichtungen gehen
davon aus, dass die jungen Menschen eher eine eigene Wohnung bevorzugen. AuBerdem wird die Erfahrung angeflhrt,
dass die jungen Menschen mobiler geworden sind bzw. auch flr groBere Entfernungen Fahrgemeinschaften bilden
anstatt ins Jugendwohnen zu kommen.

Finanzierbarkeit des Wohnheimplatzes: Hier wird darauf hingewiesen, dass die mangelnde Forderstruktur zu Selbstzah-
leranteilen fihrt, die sich die jungen Menschen und ihre Familien nicht leisten konnen.

Abhangigkeit der Einrichtung von Verdnderungen in Ausbildungsbetrieben und Berufsschulen: Solche Griinde wer-
den insbesondere von monostrukturierten Einrichtungen angefthrt. Wenn Einrichtungen nur (iber einen Berufsbereich
oder gar durch einen Aushildungsbetrieb belegt werden, haben strukturelle Veranderungen in diesen Bereichen groBe
Auswirkungen auf die Belegungsmdglichkeiten (z.B. Standortwechsel eines Betriebes, Verlagerung von Ausbildungs-
bereichen etc.). Ahnliche Auswirkungen haben Verdnderungen in den Berufsschulstrukturen oder auch hinsichtlich
der Dauer von BildungsmaBnahmen. Aber auch der demographische Wandel in Verbindung mit der Abhéangigkeit der
Einrichtung von einem bestimmten Berufsbereich und somit vom Berufswahlverhalten der jungen Menschen (Trends in
bestimmte Ausbildungsberufen etc.) sind hierunter zu fassen.

Abhéngigkeit von Ausschreibungs- und Vermittlungspraxis der Agentur fiir Arbeit: Einrichtungen, die zu wesentlichen
Anteilen junge Menschen in Reha-MaBnahmen aufnehmen, miissen dartber hinaus mit der Ungewissheit umgehen, flr
welche Region die Agentur flr Arbeit bestimmte MaBnahmen ausschreibt. AuBerdem macht sich flir die Einrichtungen
des Jugendwohnens bemerkbar, dass die Agentur fiir Arbeit zunehmend regionale und wohnortnahe Angebote préfe-
riert. Auch Veranderungen in den Zugangsbedingungen zu den MaBnahmen werden hier relevant.

In der Summe zeigen diese Befunde zur Nachfragesituation und Bedarfseinschétzung, dass hier vielfaltige Einflussfaktoren
maBgeblich sind und entsprechend Berticksichtigung finden mussen. Neben den eingangs skizzierten gesellschaftlichen
Trends und fachpolitischen Gestaltungsoptionen bezogen auf die Bildungs- und Ausbildungssituation junger Menschen geho-
ren dazu auch Standortfragen sowie trager- und einrichtungsspezifische Organisations- und Qualitdtsentwicklungsprozesse,
um das Angebot bedarfsorientiert anzupassen und auszugestalten. Insofern bedarf es neben einer Gesamtstrategie fiir das
Angebot Jugendwohnen im Kontext der Jugend-, Bildungs- und Arbeitsmarktpolitik ebenso eine ausreichende finanzielle
Ausstattung, angemessene (iberregionale und regionale Planungs- und Steuerungsstrukturen sowie Qualifizierungs- und
KonzeptentwicklungsmaBnahmen auf der Ebene der Einrichtungen.
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5. Befunde nach Bundeslander?*

5.1 Jugendwohnen im Vergleich der Bundeslédnder

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Einrichtungsbefragung nach Bundesléndern differenziert betrachtet. Hierbei féllt
hinsichtlich der Verteilung der Einrichtungen (558 Einrichtungen) auf die Bundeslander auf, dass Bayern mit 15,9 %, Nord-
rhein-Westfalen mit 14,7 % und Baden-W(rttemberg mit 12,9 % der Einrichtungen am haufigsten vertreten sind. Die Ein-
richtungen dieser drei Bundeslénder stellen knapp die Halfte aller Einrichtungen dar (243 Einrichtungen bzw. 43,5 %). Ein
Vergleich der ost- und westdeutschen Bundeslander zeigt, dass Einrichtungen aus den neuen Bundeslandern einen Anteil
von 41,3 % (230 Einrichtungen) an allen Einrichtungen ausmachen.

Trdgerschaft

Betrachtet man, wie sich die Einrichtungen auf die verschiedenen Trager verteilen, so féllt auf, dass die katholischen Tréger
im Kontext Jugendwohnen einen wichtigen Stellenwert einnehmen (24,6 % der Einrichtungen). Rund ein Flinftel der Einrich-
tungen ist in Tragerschaft von Kammern, Innungen und Betrieben (19 %) und auch die evangelischen Tréger sind mit 14,7
% gut vertreten. Somit ist festzuhalten, dass rund 40 % der Einrichtungen des Jugendwohnens kirchlichen Trdgern ange-
horen (39,3 %). Diese Tendenz tritt noch deutlicher zu Tage, wenn man die Ergebnisse nach Ost/West differenziert — denn
dann gehdren fast zwei Drittel der westdeutschen Einrichtungen kirchlichen Trégern an (59,7 %), wohingegen dies in den
neuen Bundeslandern nur fiir 10 % zutrifft. Hier sind vor allem die ¢ffentlichen und privat-gewerblichen Trager besonders
haufig vertreten (26,1 % und 12,2 %). Im Landervergleich verdeutlicht sich dieses Bild: in Bayern beispielsweise sind rund
70 % der Einrichtungen in katholischer Tragerschaft; ebenso deutlich (iber dem bundesweiten Durchschnitt liegt Baden-
Wirttemberg mit 41,7 % Einrichtungen in evangelischer Tragerschaft. Demgegeniiber geben in Sachsen-Anhalt nur 2,5 %
der Einrichtungen an, katholischen Tragern anzugehdéren. Am deutlichsten weist Thiringen tberdurchschnittliche Werte auf,
wenn es um die Einrichtungen in 6ffentlicher Trégerschaft geht (44,9 % im Vergleich zu 14,3 % im Bundesdurchschnitt).
AuBergewdhnlich hdufig (60 % im Vergleich zum Bundesdurchschnitt von 19 %) geben Einrichtungen aus Niedersachsen an,
in Tragerschaft von Kammern, Innungen und Betrieben zu sein.

OrtsgroBen

Betrachtet man, wie groB die Stadte sind, in denen sich die Einrichtungen befinden, so ist aufféllig, dass die meisten Einrich-
tungen sich in mittelgroBen Stadten mit 20.000 bis unter 100.000 Einwohnerinnen und Einwohner (30,4 %) befinden. Ein
Ost-West-Vergleich zeigt folgendes: Ostdeutsche Einrichtungen befinden sich hdufiger in Kleinstadten, wohingegen Einrich-
tungen in Westdeutschland vermehrt in GroBstadten mit mehr als 500.000 Einwohnerinnen und Einwohnern zu finden sind.
Sachsen-Anhalt beispielsweise weist im Bundesvergleich mit einem Wert von 27,8 % fast dreimal so viele Einrichtungen in
kleinen Orten (unter 5.000 Einwohnerinnen und Einwohner) auf, wahrend Bayern 40 % der Einrichtungen in Stadten mit mehr
als 500.000 Einwohnerinnen und Einwohnern zur Verfligung stellt — Stadte wie Miinchen, Augsburg und Nirnberg sind in
Bayern somit wichtige Orte, in denen jungen Menschen Jugendwohnen angeboten wird.

GroBe der Einrichtung

Insgesamt halten die meisten Einrichtungen bis zu 50 Platze (28,8 %) bzw. 50 bis 100 Platze vor (30,1 %). Im Vergleich
Ost/West zeigt sich, dass in ostdeutschen Einrichtungen etwas héufiger 150 und mehr Plétze zur Verfligung stehen als
dies in den alten Bundeslandern der Fall ist (22,5 % gegentiber 20,9 %). Hier sind hingegen Einrichtungen mit 100 bis
150 Pldtzen (iblicher als in den neuen Bundeslandern (21,4 % im Vergleich zu 16,7 %). Die Spanne der Platzzahlen aller
Einrichtungen erstreckt sich von drei bis 438 Plédtzen. Auch in Bezug auf die EinrichtungsgroBe lassen sich deutliche Un-
terschiede zwischen den einzelnen Bundeslandern beobachten. Sachsen-Anhalt beispielsweise weist zu 40,5 % kleinere
Einrichtungen mit bis zu 50 Platzen auf, wahrend in Niedersachsen Einrichtungen mit mehr als 150 Plétzen blicher sind

24 In diesen Vergleich und auch in die Landerportraits wurden alle Bundeslander einbezogen mit Ausnahme der Stadtstaaten Berlin, Bremen und Hamburg
sowie dem Saarland, Mecklenburg-Vorpommern und Schleswig-Holstein. Hier lagen entweder zu geringe Fallzahlen oder ein zu geringer Riicklauf vor,
um Aussagen zum gesamten Bundesland treffen zu kénnen.
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(40 %). In Bayern und Baden-W(rttemberg gibt es (iberwiegend Einrichtungen die bis zu 50 Plétze, 50 bis 99 oder 100
bis 149 Platze bereitstellen und seltener sehr groBe Einrichtungen mit mehr als 150 Pldtzen. Teilweise ist auch ein Trend in
zwei Richtungen zu beobachten: Brandenburg weist z. B. in 31,8 % der Félle Einrichtungen mit 50 bis 99 Platzen auf, also
eher Kkleinere Einrichtungen, und zum anderen sind aber genau so hdufig Einrichtungen zu finden, die mehr als 150 Plétze
zur Verfligung stellen. Eine dhnliche Tendenz, ndmlich entweder kleine oder ganz groBe Einrichtungen vorzuhalten, ist auch
in Hessen zu beobachten.

Angebotsformen

Bezogen auf die Angebotsformen gaben 80,3 % der Einrichtungen an, (unter anderem) Pldtze im Angebot Jugendwohnen
bereit zu stellen. AuBerdem halten ein Viertel der Einrichtungen Angebote im Kontext von Reha-MaBnahmen vor (25,3 %).
Betrachtet man die einzelnen Bundeslander und schaut nach Auffélligkeiten, so sticht heraus, dass Sachsen weit haufiger
als (iblich (unter anderem) das Angebot Jugendwohnen vorhdlt (89,7 % im Vergleich zum Bundesdurchschnitt von 80,3 %)
und daftir Hilfen zur Erziehung nur von 2,6 % (im Vergleich zu 12 %) der Einrichtungen als mégliche Angebotsform benannt
werden. Diese Form der Hilfe ist besonders hadufig in Rheinland-Pfalz vorzufinden, wo 36,4 % der Einrichtungen angeben,
(unter anderem) Hilfen zur Erziehung anzubieten. In diesem Bundesland sind hingegen Einrichtungen, die angeben, unter
anderem Jugendwohnen vorzuhalten, deutlich unterreprasentiert (36,4 % im Vergleich zu 80,3 %). In Bezug auf die Ange-
botsform ,Gastehaus, Hotel 0. &.“ fallt auf, dass sie in Bayern (18,3 %) und Brandenburg (18,2 %) auch eine wichtige Rolle
spielt, wahrend dies in Sachsen-Anhalt nicht der Fall ist, da dort nur 2,7 % der Einrichtungen angeben (unter anderem)
ein Gastehaus zu betreiben. SchlieBlich sei noch angemerkt, dass sich die mdglichen Angebotsformen in Hessen, dies ist
auffallig, auf ,Jugendwohnen” (66,7 %) und Angebote der Reha-MaBnahmen (33,3 %) beschrénken. In den anderen Bun-
desldndern ist ein solcher Fokus auf spezifische Angebote nicht zu erkennen.

Ausdifferenzierung der Angebote

Die nahere Betrachtung der Einrichtungen nach ihrer Ausdifferenzierung der Angebote ergibt folgendes Bild: Die meisten
Einrichtungen, also 77,8 %, sind spezialisiert und bieten nur ein Wohnangebot an. 16,6 % der Einrichtungen hélt zwei ver-
schiedene Angebote vor. Einrichtungen, die drei Angebote anbieten, sind eher selten zu finden (4,5 % aller Einrichtungen)
und diejenigen, die vier Angebote und mehr vorhalten, sind &uBerst selten (1,1 %). Die meisten Bundeslander weisen
Einrichtungen auf, die vor allem ein Wohnangebot bereitstellen, aber auch zwei Angebotsformen innerhalb einer Einrich-
tung sind vorzufinden. Eine Besonderheit weist Rheinland-Pfalz auf, wo nur Einrichtungen existieren, die ein oder zwei
Wohnangebote vorhalten und drei und mehr Angebote gar nicht vorhanden sind. Hessen weicht ebenfalls ab, da es dort
nur Einrichtungen gibt, die ausschlieBlich ein \Wohnangebot bereitstellen. Brandenburg 81,8 % und Niedersachsen (86,7 %)
weisen ebenfalls einen eindeutigen Fokus auf Einrichtungen mit nur einem Wohnangebot auf.

Nutzerinnen des Angebots

Die Einrichtungen des Jugendwohnens beherbergen unterschiedliche Nutzerlnnengruppen; einige junge Menschen leben
wahrend ihrer Ausbildung oder beruflichen MaBnahme dauerhaft in der Einrichtung, andere nutzen das Angebot des Ju-
gendwohnens nur voriibergehend wéhrend beispielsweise des Blockschulunterrichts. Der GroBteil der Einrichtungen gibt
an, (unter anderem) Dauerbewohnerlnnen zu beherbergen (78,7 %) und gut die Halfte der Einrichtungen bietet (unter
anderem) regelméBigen Blockschtilerinnen Unterkunft und padagogische Begleitung. AuBerdem beherbergt ein Viertel der
Einrichtungen junge Menschen, die punktuell wahrend der Blockschulzeit einer Unterkunft und Betreuung bedirfen. Im
Vergleich der Lander untereinander féllt auf, dass die Einrichtungen in der Regel angeben, vorwiegend Dauerbewohne-
rinnen aber auch regelmaBige Blockschilerinnen zu beherbergen. Rheinland-Pfalz hat vor allem Einrichtungen, die unter
anderem Dauerbewohnerlnnen aufnehmen (100 %) und nur jeweils 10 % regelméBige bzw. punktuelle Blockschilerinnen.
Deutlich heraus sticht Niedersachen, wenn es um die Beherbergung punktueller Blockschtilerinnen geht, da dort 53,8 % der
Einrichtungen angeben, unter anderem diese Zielgruppe zu beherbergen (im Vergleich zum Bundesdurchschnitt von 25,2
%). Uberdurchschnittlich viele Einrichtungen, die unter anderem punktuelle Blockschillerinnen aufnehmen, sind ebenso in
Hessen vorzufinden, wobei es sich hier nur um ein Drittel handelt. Auffallend viele Einrichtungen geben in Bayern an, (unter
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anderem) ,sonstige Bewohnerinnen® zu beherbergen (29,2 %), was sonst nicht so héufig vorkommt (im Bundesdurchschnitt
sind es 18 %).

Richtet man den Blick auf die Kombination der Nutzerlnnengruppen in den Einrichtungen, so fallt auf, dass 123 der Einrich-
tungen, die Angaben zu den jungen Menschen ihrer Einrichtung (Dauerbewohnerinnen oder Blockschilerinnen) machten,
ausschlieBlich Platze flr Dauerbewohnerlnnen anbieten, was 37,3 % ausmacht. 47 Einrichtungen beherbergen ausschlieB-
lich regelmaBige Blockschlerinnen (14,2 %) und 10 Einrichtungen geben an, ausschlieBlich punktuelle Blockschilerinnen zu
beherbergen (3 %). Zudem gibt es 11 Einrichtungen, die sich auf punktuelle und regelméBige Blockschilerinnen spezialisiert
haben (3,3 %). Am haufigsten ist eine kombinierte Unterbringung von Dauerbewohnerinnen und Blockschilerinnen zu finden,
was flr 42,1 % der Einrichtungen zutrifft. Im L&ndervergleich wird deutlich, dass Einrichtungen in Sachsen, Thiringen und
Sachsen-Anhalt hdufig sowohl Dauer- als auch Blockschiilerlnnen beherbergen und eine Spezialisierung auf eine Zielgruppe
eher uniblich ist. Fiir Sachsen ist zudem noch anzumerken, dass es dort keine Einrichtungen gibt, die ausschlieBlich punktu-
elle Blockschiilerinnen beherbergen, wohingegen in Niedersachsen 46,2 % der Einrichtungen ihr Wohnangebot ausschlieB-
lich fiir punktuelle Blockschulerinnen vorhalten, was signifikant iber dem Bundesdurchschnitt von 3 % liegt.

Finanzierung

Zur Beantwortung der Frage nach der Finanzierung konnten die Einrichtungen verschiedene Items ankreuzen, wobei Mehr-
fachnennungen maglich waren. Die Ergebnisse spiegeln die heterogene Landschaft der Finanzierungsquellen des Jugend-
wohnens wider. Deutlich wird, dass sich ein groBer Teil der Einrichtungen unter anderem Uber Selbstzahlerinnen finanziert
(50,3 % Privatzahlerinnen, 22,7 % BAfAG und 25,3 % (iber BAB). Knapp ein Drittel der Einrichtungen gibt an (unter anderem)
von Kammern, Innungen und Betrieben finanziert zu werden. Lediglich 14,5 % der Einrichtungen des Jugendwohnens finan-
zieren ihre Angebote, neben anderen Quellen, iber Jugendsozialarbeit nach § 13 SGB VIII. Der Landervergleich beziiglich
der Frage nach der Finanzierung des Jugendwohnens ergibt Folgendes: Einrichtungen in Bayern finanzieren inre Angebote,
neben anderen Mdglichkeiten, Ciberdurchschnittlich héufig dber Hilfen zur Erziehung (20,9 % im Vergleich zu 11,9 %).
Nordrhein-Westfalen weist hingegen in Bezug auf die Finanzierung der Angebote (iber Jugendsozialarbeit signifikant hohe
Werte auf — so geben 32,2 % (im Vergleich zu 14,5 % im Bundesdurchschnitt) der Einrichtungen an, ihre Angebote unter
anderem Uber den § 13 SGB VIl zu finanzieren. Auch die Finanzierung durch Hilfen fiir junge Volljahrige § 41 SGB VIIl (10,2
% im Vergleich zu 5,7 %) und (iber § 19 SGB VIIl, gemeinsame Wohnformen flir Miitter/Vater und Kinder (8,5 % im Vergleich
zu 4,3 %), ist in diesem Bundesland dblicher als in anderen Landern. Es féllt auf, dass in Brandenburg keinerlei Finanzierung
iber die Kinder- und Jugendhilfe (SGB VIll) vorkommt. Uber die Halfte der Einrichtungen (55,7 %) weisen insgesamt eine
Mischfinanzierung ihrer Angebote auf. Hessen sticht im Blick tber die Lander mit nur 16,7 % Mischfinanzierung der Angebote
heraus, ebenso wie Thiringen mit nur gut einem Drittel aller Einrichtungen (33,3 %). In den neuen Bundeslandern weist ein
deutlich hoherer Anteil als der Bundesdurchschnitt eine Monofinanzierung tiber Selbstzahlerinnen auf. In einigen Bundes-
landern sind die Kammern, Innungen und Betriebe deutlich starker bei der alleinigen Finanzierung der Angebote vertreten
(Niedersachsen 33,3 %, Hessen 16,7 % gegenliber 7,4 % im Bundesdurchschnitt).

Kostentrdger und Entgeltvereinbarungen

AbschlieBend sei noch ein Blick auf die Frage nach Kostentrdgern und Entgeltvereinbarungen der Einrichtungen gerichtet.
Die Einrichtungen konnten aus einem Set von Items die zutreffenden ankreuzen, wobei Mehrfachnennungen mdglich waren.
Am haufigsten haben die Einrichtungen ein Entgelt mit der Agentur fiir Arbeit vereinbart (26,6 % aller Einrichtungen). Auch
mit dem Jugendamt sind Entgeltvereinbarungen von rund einem Viertel der Einrichtungen getroffen worden. Am seltensten
geben die Einrichtungen an, ein Entgelt mit dem Sozialamt verhandelt zu haben (lediglich 1,4 %). Knapp ein Drittel der Ein-
richtungen gibt an, kein Leistungsentgelt ausgehandelt zu haben; positiv formuliert bedeutet dies, dass gut zwei Drittel der
Einrichtungen Entgeltverhandlungen vorgenommen haben. Differenziert nach Landern sei darauf aufmerksam gemacht, dass
in Rheinland-Pfalz alle Einrichtungen ein Entgelt verhandelt haben, in Nordrhein-Westfalen sind es rund 80 %, wohingegen in
Brandenburg nur rund 50 % Vereinbarungen vorweisen konnen. Bayern beispielsweise hat mit dem Sozialamt und ArGe/Op-
tionskommunen kein Entgelt verhandelt; in Sachsen-Anhalt trifft dies flir die Vereinbarungen mit Kammern und Innungen zu.
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Flir Baden-Wiirttemberg féllt auf, dass die Einrichtungen deutlich hé&ufiger als bundesweit mit den Betrieben Vereinbarungen
treffen (22,8 % im Vergleich zu 10,6 %). Einrichtungen in Bayern hingegen verhandeln deutlich h&ufiger mit Schuldmtern,
Schulministerien oder anderen Schultrdgern (43,8 % im Vergleich zu 17,5 %). Wahrend in Brandenburg keine Einrichtung
mit dem Jugendamt Entgeltvereinbarungen getroffen hat, verhandeln in Nordrhein-Westfalen 45,8 % der Einrichtungen mit
demselben ein Entgelt (im Vergleich zum Bundesdurchschnitt von 24,6 %).

5.2 Landerkurzportraits®

Baden-Wiirttemberg

Das Jugendwohnen wird in Baden-Wiirttemberg im Wesentlichen kirchlich und hier v. a. evangelisch getragen (41,7 % der
Einrichtungen befinden sich in evangelischer Trégerschaft gegentiber 14,7 % im Bundesdurchschnitt). Die im Vergleich zum
Bundesdurchschnitt eher kleinen (29,8 %) bis mittelgroBen (31,6 %) Einrichtungen befinden sich (iberwiegend in GroB-
stadten und Ballungszentren: Fast ein Viertel der Einrichtungen (24,1 %) liegt in Stadten mit iber 500.000 Einwohne-
rinnen und Einwohnern. Die Einrichtungen konzentrieren sich einerseits leicht stérker als der Bundesdurchschnitt auf ein
(80 % gegentiber 77,8 %) bis zwei (16,4 % gegenilber 16,6 %) Wohnangebote. Zugleich gibt es mehr Einrichtungen, die
gleich vier verschiedene Angebotsformen (3,6 % gegentiber 1,1 %) vorhalten. Bezogen auf die Verweildauer der jungen
Menschen fallt die starke Konzentration auf regelmaBige Blockschiilerinnen auf. Tatsdchlich nahmen im (Berufs-) Schuljahr
2007/08 65.350 junge Menschen am Blockschulunterricht in l&nderiibergreifenden Fachklassen im Rahmen der dualen
Aushildung teil.?¢ Die baden-wiirttembergischen Einrichtungen richten sich deutlich seltener sowohl an Dauerbewohnerlnnen
und Blockschilerinnen als der Bundesdurchschnitt (20,4 % gegentiber 42,1 %). In Baden-W(rttemberg werden die Ange-
bote im Jugendwohnen vergleichweise hdufig seitens der Wirtschaft, also den Kammern, Innungen und Betrieben getragen.
Fast die Hélfte aller Einrichtungen finanziert sich u. a. tber Kammern, Innungen und Betriebe (44,2 % gegentiber 27,6 %
im Bundesdurchschnitt). Den schulischen Anteilen der Ausbildung kommt in Baden-Wiirttemberg ein Schwergewicht zu?,
entsprechend hoch ist die Forderung mit BATOG (25 % gegeniber 22,7 %) und Blockschulférderung durch das Schulamt
(28,8 % gegenliber 21,3 % im Bundesdurchschnitt). Anhand der in 2010 durchgefiihrten Bedarfsanalyse fallt auf, dass sich
die Nachfragesituation innerhalb des Bundeslandes sehr unterschiedlich gestaltet. So gibt es eine Reihe von Einrichtungen,
die nicht alle Pltze belegen kdnnen. Andere miissen junge Menschen ablehnen. Bezogen auf Pléatze werden fir das 2010
mehr als doppelt so viele Pldtze als vakant erwartet als junge Menschen abgewiesen werden miissen. Entsprechend der
haufigeren Finanzierung der Angebote durch Kammern, Innungen und Betriebe in Baden-W(rttemberg, haben auch ver-
gleichsweise viele Einrichtungen mit Kammern und Innungen (19,3 % gegeniiber 11,7 %) und/oder Betrieben (22,8 %
gegenilber 10,6 %) ein Leistungsentgelt ausgehandelt. In Baden-Wiirttemberg wird in den Anlagen zum Rahmenvertrag nach
§§ 78a ff. SGB VIl zwischen fiinf verschiedenen Wohnheimtypen bzw. Nutzerinnengruppen (z.B. nach Alter, Aufenthaltsdauer)
und hierauf bezogenen Empfehlungen zum Personalschliissel und anderen Rahmenbedingungen unterschieden. Baden-
Wirttembergische Blockschilerinnen in dberregionalen Fachklassen erhalten einen Zuschuss von 6,00 € zu den Kosten der
auswartigen Unterbringung?®.

25 Die Portraits geben als Kurzcharakterisierung einen vereinfachten Uberblick tiber die Bundeslénder im Einzelnen. Um die Lesbarkeit zu erhéhen werden
keine ausflhrlichen Daten présentiert, sondern Einschétzungen dazu, wie das Jugendwohnen im jeweiligen Bundesland zu verorten ist.

26 Im Rahmen des Projektes wurden alle statistischen Landesé&mter in Deutschland um Auskunft zu der Anzahl und der Herkunft der Schiilerinnen und
Schiiler, die Teile ihres berufschulischen Unterrichts in Blockform wahrnehmen (z. B. in landeriibergreifenden Fachklassen, im Fachsprengel), gebeten.
Die meisten Bundeslander teilten mit, dass sie zwar insgesamt die Anzahl der Schiilerinnen und Schiiler in Blockschulklassen im Rahmen der dualen
Ausbildung erheben. Allerdings erheben die meisten Bundeslénder nicht systematisch den Wohnort der jungen Menschen. Daher lassen sich keine Aus-
sagen hinsichtlich der Mobilitdtsanforderungen treffen — also konkret, ob der junge Mensch zum Blockschulunterricht (noch) pendeln kann oder nicht.
Zudem erheben nur wenige Lander die Herkunftsbundeslander, so dass auch keine Aussagen Uber Binnenwanderungen zwischen den Bundeslandern
mdglich sind. Fiir das Land Baden-W(irttemberg sind ebenso nur die Zahlen der Blockschiilerlnnen insgesamt bekannt. Nahere Angaben zum Wohnort
und damit auch zu den Mobilitatsanforderungen liegen nach Auskunft des Statistischen Landesamtes in Baden-Wiirttemberg nicht vor. Es Idsst sich
auch nicht sagen, wie viele der Blockschilerinnen Landeskinder sind und wie viele aus welchen anderen Bundesléndern am baden-wirttembergischen
Blockschulunterricht teilnahmen.

27 \gl. hierzu die die Spalten 4 und 11 der Ubersicht 3 im Anhang, die vergleichsweise hohe Anzahlen von Blockschiilerinnen und jungen Menschen in
schulischer Ausbildung fiir Baden-Wiirttemberg ausweisen.

28 Die Angaben zu den Zuschiissen der Bundeslénder fiir Berufsschliler, die Fachklassen (Unterricht in Blockform) besuchen sind dem gleichnamigen Arbeits-
papier des BIBB entnommen unter: http://www.kibb.de/cps/uploads/549_Zuschuesse-Azubis_Antwort1_rev.1242230642882.pdf (Stand:16.10.2009).
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Bayemn

Mehr als zwei Drittel aller Einrichtungen des Jugendwohnens in Bayern sind katholisch getragen. Fast die Halfte (40 %) kon-
zentriert sich auf GroBstadte mit mehr als 500.000 Einwohnerinnen und Einwohnern und damit auf Miinchen und Niirberg.
Im Vergleich zum Bundesdurchschnitt handelt es sich weniger hdufig um groBe Einrichtungen. Bei den Angebotsformen sind
Hilfen zur Erziehung und G&stehaus neben dem Jugendwohnen im Vergleich der Bundeslander etwas (iberreprasentiert.
Entsprechend hoch ist die Forderung durch Hilfen zur Erziehung, die bei der Forderung nach § 34 (20,9 % gegentiber 11,9
%) und der Forderung nach § 35a (10,4 % gegeniiber 6,0 %) fast doppelt so hoch ist wie der Bundesdurchschnitt. Ob-
wohl Bayern mit der Vorhaltung von Werkstattplatzen flr die {iberbetriebliche Ausbildung in Bildungsstétten bundesweit auf
dem zweiten Platz liegt?®, richtet sich keine der bayerischen Einrichtungen ausschlieBlich an punktuelle Blockschiilerinnen.
Vielmehr sind die bayerischen Einrichtungen im Bundesvergleich deutlich weniger nach Dauer des Aufenthalts spezialisiert:
Uber die Hélfte der bayerischen Einrichtungen beherbergen junge Menschen sowohl auf Dauer als auch fiir verschiedene
Blockphasen (regelmaBig und punktuell). Im Rahmen der Bedarfsanalyse zeigt sich flir Bayern die starkste Nachfrage nach
Jugendwohnen. Hier befinden sich die meisten Einrichtungen, die in 2009 junge Menschen abweisen mussten. Bezogen auf
das bundeslandinterne Mismatching zeigt Bayern das ausgewogendste Verhaltnis. Hier werden fiir 2010 &hnlich viele Platze
als vakant erwartet als junge Menschen abgewiesen werden miissen, mit einem leichten Uberhang zu den voraussichtlich
fehlenden Platzen. Bayerische Einrichtungen halten auch héufiger als der Bundesdurchschnitt zwei oder drei Wohnangebote
vor. Entsprechend hoch ist die Blockschulforderung durch Schulémter u. 8. mit 47,8 % gegentber 21,3 % im Bundesdurch-
schnitt. Die Finanzierung durch Kammern, Innungen und Betriebe spielt in Bayern eine kleinere Rolle (19,4 % gegeniiber 27,6
%) als im Bundesdurchschnitt. Noch deutlicher wird der Kontrast im Hinblick auf Entgeltvereinbarungen mit Kostentrégern:
Hier haben nur 1,6 % gegentber 10,6 % im Bundesdurchschnitt mit den Betrieben ein Entgelt verhandelt, obwohl Bayern
2007 18 % der betrieblichen Lehrstellen im Bundesgebiet gestellt hat (Vgl. Bundesministerium fiir Bildung und Forschung
2008, S. 47 und eigene Berechnungen). Dafiir schlagen die Kammern und Innungen mit 14,1 % gegentiber 11,7 % im Bun-
desdurchschnitt deutlicher zu Buche. Die hohe Blockschulforderung korrespondiert mit der Tatsache, dass das bayerische
Schulfinanzierungsgesetz (BaySchFG) einen pauschalen Zuschuss zur auswartigen Unterbringung wahrend der Blockschul-
unterrichtsphasen innerhalb des Bundeslandes in einer Héhe von maximal 15,00 € pro Tag abzlglich eines Eigenanteils
gewdahrt. Die Verordnungen im Rahmen der Betriebserlaubnis nach § 45 SGB VIIl legen einen Personalschliissel von einer
padagogischen Fachkraft fiir 40 minderjahrige Bewohnerinnen und Bewohner fest. Die angrenzenden Bundeslander sehen z.
T. ebenfalls Zuschusse zur auswartigen Unterbringung wahrend Berufsschulbesuchen in Blockform vor: Baden-Wiirttemberg
gewahrt 6 €, Hessen 10 € und maximal 75 % der anfallenden Kosten, maximal jedoch 8 € pro Tag fiir Verpflegung und
Unterbringung.

Brandenburg

Die eher I&ndlich in Kleinstadten gelegenen Einrichtungen werden in Brandenburg im Vergleich zum Bundesdurchschnitt sehr
haufig von 6ffentlichen Tragern (37,1 % gegenuber 14,3 % im Bundesdurchschnitt) verantwortet. Haufig sind es mittelgroBe
Einrichtungen mit 50 bis 100 Plétzen (31,8 %) oder sehr groBe mit mehr als 150 Platzen (31,8 %). Die Einrichtungen sind
deutlich haufiger als im Bundesdurchschnitt auf nur ein Wohnangebot spezialisiert (81,8 % gegenuber 71,9 %.) Die Mehrheit
der Einrichtungen beherbergen junge Menschen sowohl auf Dauer als auch im Rahmen von Blockunterricht (78,9 % gegen-
liber 42,1 % im Bundesdurchschnitt). Im Kontrast zum Bundesgebiet weist nur jede 10. Einrichtung (10,5 % gegentber 37,3
im Bundesgebiet) eine Spezialisierung hinsichtlich der dauerhaften Begleitung junger Menschen auf. Dies kdnnte ein Hinweis
auf die Relevanz auBerbetrieblicher Angebote der Benachteiligtenforderung sein, die hdufig andere Laufzeiten als regulére
duale Ausbildungen haben. So befand sich 2006 ein Drittel aller Auszubildenden in auBerbetrieblichen MaBnahmen und nur
67,8 % in einer betrieblichen Form der Ausbildung (32,2 %) (Bundesministerium fir Bildung und Forschung 2008, S. 155).
Von den insgesamt 2008 gemeldeten Ausbildungsstellen (18.784) waren (iber die Halfte auBerbetriebliche (10.158) (Bun-
desministerium fir Bildung und Forschung 2008, Ubersicht 3). Hier schigt sich die nahezu doppelt so hohe Finanzierung
durch Bund/Land/Kommune (9,1 % gegentiber 5,4 % im Bundesdurchschnitt), z. B. in Form von Bund-Lé&nder-Programmen-
Ost, nieder.

29 Ebd., S. 15.
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Obwohl die meisten Einrichtungen in Gffentlicher Tragerschaft sind, finanziert keine einzige Einrichtung inre Angebote Gber
die Kinder- und Jugendhilfe. Im Vergleich mit dem Bundesdurchschnitt sind dagegen die Finanzierungen durch BAB (31,8
% gegeniiber 25,3 %), BAfOG (36,4 % gegentiber 22,7 %) und Kammern, Innungen und Betriebe hoher (31,8 % gegeniiber
27,6 %). Im Bundesvergleich haben die Einrichtungen in Brandenburg deutlich héufiger kein Leistungsentgelt verhandelt
(47,4 % gegentiber 32,1 %). Keine der befragten Einrichtungen hat ein Leistungsentgelt mit dem Jugendamt ausgehandelt,
obwohl Jugendwohnen Gegenstand des brandenburgischen Rahmenvertrages nach § 78f SGB VIl ist und eine Handreichung
im Rahmen der Erteilung der Betriebserlaubnis nach § 45 SGB VIl Hinweise zum Personalschliissel und zur Qualifikation des
Personals enthalt. Dort werden 1,5 Fachkréfte flir 25 Platze fir Bewohnerinnen und Bewohner zwischen 16 und 18 Jahren,
1,5 Fachkréfte fiir 12 Platze flr junge Menschen mit Lernbehinderungen und eine Fachkraft als Nachtbereitschaft flir bis
zu 100 Bewohnerinnen und Bewohner bzw. 2 Fachkréfte fir Gber 100 Personen vorgeschrieben. Die brandenburgischen
Einrichtungen haben haufiger als der Bundesdurchschnitt ein Leistungsentgelt mit den Kammern und Innungen (15,8 %
gegeniber 11,7 %) ausgehandelt. Die Landesgesetze regeln einen Zuschuss von 50 % der durch auswartige Unterbringung
notwendigen Gesamtkosten der Blockschtilerlnnen. Der Zuschuss betrégt jedoch héchstens 4,50 € pro Tag und kann um
3,50 € aufgestockt werden, wenn die Ausbildungsvergtitung unter 300 € im Monat liegt. Die angrenzenden Bundeslander
sehen z. T. ebenfalls Zuschiisse zur auswértigen Unterbringung und Verpflegung vor: Sachsen gewahrt einen Zuschuss von
75 % der anfallenden Kosten, maximal jedoch 8 € pro Tag, in Mecklenburg-Vorpommern sieht das Landesschulgesetz prin-
zipiell die Mdglichkeit der Beteiligung des Landes bzw. den Wohnsitzgemeinden der Blockschtilerinnen an den Kosten einer
auswartigen Unterbringung vor.

Hessen

Die eher kleinen oder sehr groBen Einrichtungen des Jugendwohnens werden in Hessen dberdurchschnittlich héufig, und
zwar mehr als drei Mal so hdufig wie der Bundesdurchschnitt (61,5 % gegentiber 19,0 %) seitens der Kammern, Innungen
und Betriebe getragen. Die Einrichtungen sind ausnahmslos auf jeweils eine Angebotsform spezialisiert (100 % gegenUiber
77,8 %). Im Bundesvergleich beherbergen die hessischen Einrichtungen mehr punktuelle Blockschiilerinnen (z. B. UBS)
(33,3 % gegeniiber 25,2 %) sowie Dauerbewohnerinnen (83,3 % gegentiber 78,7 %). Die Einrichtungen sind hier deutlich
spezialisierter als der Bundesdurchschnitt: nur ein Drittel (im Kontrast zu 42,1 %) beherbergt sowohl Dauerbewohnerlnnen
als auch Blockschiilerinnen. Vermutlich handelt es sich hierbei auch um Bildungsstatten der (liberbetrieblichen) Aus-, Fort-
und Weiterbildung mit eigenem Internat (UBS-Internate) oder Einrichtungen des Jugendwohnens, die ihre Wohnheimplétze
fiir UBS-Schiilerinnen und -schiiler zur Verfiigung stellen. Bei der bundesweiten Verteilung von UBS-Stétten rangiert Hessen
(9,9 %) nach Nordrhein-Westfalen (15,8 %), Sachsen (11,9 %) und Bayern (10,6 %) bundesweit auf dem vierten Platz.
Hessen verfligt im Bundesvergleich Uber relativ viele Platze der tberbetrieblichen Unterweisung: 92,4 % der Platze in be-
trieblichen Bildungsstétten fiir Aus-, Fort- und Weiterbildung in Hessen werden fiir die iberbetriebliche Unterweisung genutzt
(vgl. Heinz-Piest-Institut flir Handwerkstechnik an der Leibniz Universitdt Hannover (HPI) 2007, S. 15). Bei den Angebots-
formen sind die Wohnangebote in Verbindung mit MaBnahmen der Rehabilitation (iberreprésentiert. Entsprechend werden
die Angebote haufiger als der Bundesdurchschnitt (33,3 % gegeniiber 23,9 %) (iber Reha-MaBnahmen nach §§ 97-115
SGB Il finanziert. Die befragten hessischen Einrichtungen haben auch héufiger als der Bundesdurchschnitt Entgelte mit den
Agenturen (33,3 % gegenliber 26,6 %) und Betrieben (16,7 % gegeniber 10,6 %) verhandelt. AuBerdem finanzieren sie
ihre Angebote héufiger dber Kammern, Innungen und Betriebe (33,3 % gegeniiber 27,6 %). Dagegen haben nur 16,7 %
der hessischen Einrichtungen im Kontrast zu 24,6 % im Bundesdurchschnitt ein Entgelt mit dem Jugendamt verhandelt,
obwohl das Angebot Jugendwohnen im hessischen Rahmenvertrag nach §§ 78a ff. SGB VIII als Regelleistung der Kinder-
und Jugendhilfe aufgeflihrt wird. Berufsschilerinnen und -schiler, deren Beschaftigungsort in Hessen liegt, erhalten einen
Zuschuss zur auswartigen Unterbringung und Verpflegung wahrend des Besuchs (berregionaler Berufsschulklassen in Hohe
von 10 €. Unter den angrenzenden Bundeslandern gewahren Rheinland-Pfalz (6,90 €), Baden-Wirttemberg (6 €) und Bayern
(in Hohe der tatsachlichen Kosten) Zuschiisse zur Unterbringung wahrend der Blockbeschulung.
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Niedersachsen

Ebenso wie Hessen werden auch in Niedersachsen mehr als drei Mal so viele Einrichtungen von Kammern, Innungen und
Betrieben getragen als im Bundesdurchschnitt (60 % gegenliber 19 %). Sie befinden sich v. a. in mittelgroBen Stadten mit
20.000-100.000 Einwohnerinnen und Einwohnern (40 %). Die sehr groBen Einrichtungen mit dber 150 Plétzen sind in Nie-
dersachsen im Bundesvergleich deutlich tiberreprasentiert (40 % gegeniiber 21,5 %). Meist bieten die Einrichtungen nur ein
Wohnangebot (86,7 %) an. Ein Drittel der Einrichtungen ist auf Dauerbewohnerinnen spezialisiert, damit einher geht, dass
10 % aller 2007 gemeldeten betrieblichen Ausbildungsstellen in Niedersachsen liegen (Bundesministerium fiir Bildung und
Forschung 2008, Ubersicht 3 und eigene Berechnungen). Die Einrichtungen beherbergen mehr als doppelt so haufig punk-
tuelle Blockschilerinnen als der Bundesdurchschnitt (53,8 % gegeniiber 25,2 %). Fast die Halfte der Einrichtungen (46,2 %)
beherbergt ausschlieBlich punktuelle Blockschilerinnen und ist somit spezialisiert. Z. T. handelt es sich hier vermutlich um
UBS-Internate. Zwar liegen nur 6,5 % der iiberbetrieblichen Ausbildungsstétten in Niedersachsen; diese stellen allerdings
9,7 % aller Theorieplatze und 8,4 % aller Werkstattplatze im Bundesgebiet (vgl. Heinz-Piest-Institut fir Handwerkstechnik
an der Leibniz Universitat Hannover (HPI) 2007, S. 15). Es handelt sich hierbei meist um groBe Einrichtungen. Daflr spricht
auch die tberproportional hohe Finanzierung der Einrichtungen des Jugendwohnens durch Kammern, Innungen und Betriebe
(69,2 % gegeniiber 27,6 % im Bundesdurchschnitt). Der Anteil der Einrichtungen, die ein Leistungsentgelt mit Kammern
und Innungen (33,3 % gegenilber 11,7 %) und/oder Betrieben (25 % gegentiber 10,6 %) verhandelt haben, liegt hier im
Vergleich zum Bundesdurchschnitt doppelt so hoch. Auch mit den Agenturen (33,3 % gegeniiber 26,6 %), den ArGen/Opti-
onskommunen (8,3 % gegeniiber 2,9 %) und den Sozialdmtern (8,3 % gegeniiber 1,4 %) haben die befragten Einrichtungen
in Niedersachsen haufiger ein Entgelt verhandelt als im Bundesdurchschnitt. Damit ist das Angebot Jugendwohnen in Nie-
dersachsen auch eine Unterstltzungsstruktur fir Benachteiligte, die sich in der Férderung niederschldgt. In Niedersachsen
werden keine Zuschiisse zu Fahrtkosten, Unterbringungs- und Verpflegungskosten beim notwendigen Besuch auswartiger
Berufsschulen gezahit. Allerdings liegt das Schwergewicht im Jugendwohnen, wie gezeigt werden konnte, v. a. auf den punk-
tuellen Blockschiilerinnen, die z. B. UBS-Lehrgénge wahmehmen und damit Teile ihrer berufspraktischen Ausbildung fern des
Heimatorts absolvieren und nicht die berufsschulischen Teile der Aushildung.

Nordrhein-Westfalen

Zwei Drittel der Einrichtungen in Nordrhein-Westfalen sind kirchlich getragen (41,5 % katholisch und 19,5 % evangelisch),
immerhin fast jede vierte befindet sich in Tragerschaft der Kammern, Innungen und Betriebe (22 %). Bezliglich der Lage der
Einrichtungen machen sich die Ballungszentren und der hohe Anteil an GroBstadten im Kontrast zu den brigen Bundesléan-
dern bemerkbar: Fast zwei Drittel der Einrichtungen liegen in Stadten mit einer Bevolkerung von 100.000 bis 500.000 Ein-
wohnerinnen und Einwohnern und dartiber. Im Bundesvergleich handelt es sich etwas haufiger um sehr groBe Einrichtungen
mit (iber 150 Platzen, die sich meist auf ein bis zwei Wohnangebote beschranken. Es findet sich eine deutliche Spezialisie-
rung der Einrichtungen mit Schwergewicht auf Dauerbewohnerinnen. Mehr als die Hélfte der Einrichtungen beherbergen
ausschlieBlich junge Menschen auf Dauer (56,4 % gegentiber 37,3 % im Bundesdurchschnitt). Etwa jede 5. Einrichtung
(18,2 % gegentliber 14,2 %) richtet sich ausschlieBlich an regelméBige Blockschiilerinnen. Bezogen auf die Bedarfsanalyse
zeigt sich fir Nordrhein-Westfalen ein ahnliches Bild wie fir Baden-Wirttemberg. Fiir 2010 werden mehr als doppelt so viele
vakante Platze erwartet als junge Menschen abgewiesen werden miissen. Bezogen auf die fehlenden Pldtze ist aufgrund des
Verhéltnisses zwischen den voraussichtlich abzuweisenden jungen Menschen (172) und den zusatzlich erforderlichen Platzen
(88) anzunehmen, dass es hier inshesondere um Plétze fir Blockschiilerlnnen geht, weniger um Dauerbewohnerinnen. In
Nordrhein-Westfalen finden sich doppelt so viele Einrichtungen mit Angeboten fiir junge Miitter oder Véter mit Kind als im
Bundesgebiet. Auch sind die Hilfen zur Erziehung im Vergleich zum Angebotsspektrum (iber die Bundeslander hinweg leicht
Uberreprasentiert. Entsprechend weicht die Finanzierung der nordrhein-westfélischen Einrichtungen deutlich vom Bundes-
durchschnitt ab: mehr als doppelt so viele Einrichtungen finanzieren sich tiber § 13 SGB VIl (32,2 % gegentiber 14,5 %
im Bundesdurchschnitt), etwa doppelt so viele tber § 19 SGB VIl (gemeinsame Wohnformen fiir Mitter/Véter und Kinder)
(8,5 % gegeniber 4,3 % im Bundesdurchschnitt), deutlich mehr diber Hilfen zur Erziehung nach § 34 SGB VIl (15,3 % gegen-
tiber 11,9 % im Bundesdurchschnitt) und nahezu doppelt so viele tiber § 41 SGB VIII (10,2 % der Einrichtungen in Nordrhein-
Westfalen gegeniber 5,7 % im Bundesdurchschnitt). Aber auch die Finanzierung tber BAB (30,5 % gegenliber 25,3 %)
und BATGG (25,4 % gegenliber 22,7 %) ist leicht (iberreprésentiert, Privatzahlerinnen dagegen unterreprasentiert (40,7 %
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gegeniber 50,3 %). 80 % aller Einrichtungen haben ein Entgelt verhandelt: Ein im Vergleich zum Bundesdurchschnitt deutlich
hoherer Anteil der nordrhein-westfalischen Einrichtungen haben mit dem Jugendamt (45,8 % gegentiber 24,6 %), mit der
Agentur flir Arbeit (32,2 % gegeniiber 26,6 %) oder mit Betrieben (13,6 % gegentiber 10,6 %) ein Entgelt vereinbart. Beson-
ders auffallig ist, dass 8,5 % (gegeniber 2,9 %) der Einrichtungen in Nordrhein-Westfalen mit der ArGe ein Entgelt verhandelt
haben und Jugendwohnen somit auch als Unterstlitzungsstruktur fiir Benachteiligte genutzt wird. Obwohl die Unterbringung
von regelmaBigen Blockschiilerinnen eine groBe Rolle flir die nordrhein-westfalischen Einrichtungen spielt, werden seit 2008
keine Zuschisse zur Unterbringung und Verpflegung bei auswartiger Unterbringung wéhrend des Besuchs iberregionaler
Berufsschulklassen gewahrt. Allerdings gewéhren die angrenzenden Bundeslander z. T. Zuschiisse zur Unterbringung und
Verpflegung: Rheinland-Pfalz gewéhrt 6,90 € und Hessen 10 €. Die vergleichsweise haufigere Finanzierung des Angebots
Jugendwohnen nach § 13 SGB VIIl korrespondiert mit detaillierten Ausflinrungen zu Personalschliissel, Sachausgaben etc.,
wie sie in einer Anlage zum nordrhein-westfalischen Rahmenvertrag nach §§ 78a ff. SGB VIIl festgehalten sind. Dort wird bei
einem Auslastungsgrad von 85 93 % ein Personalschliissel von 1 Fachkraft fir 10 bis 15 junge Menschen im padagogischen
Dienst empfohlen. Es werden Empfehlungen fiir den Bereich Hauswirtschaft, Reinigung und Hausmeisterei vorgenommen
und differenziert nach Vollverpflegung (1:20) und Selbstverpflegung (1:50) ausgesprochen.

Rheinland-Pfalz

Die (iberwiegend kirchlich getragenen rheinland-pfalzischen Einrichtungen (46,2 % evangelisch, 23,1 % katholisch) vertei-
len sich entlang der eher landlichen Struktur deutlich haufiger als im Bundesdurchschnitt auch auf kleine Orte unter 5.000
Einwohnerinnen und Einwohner. Dabei handelt es sich entweder um kleinere Einrichtungen mit bis zu 49 Platzen (36,4 %)
oder um sehr groBe mit mehr als 150 (27,3 %). Ein Schwerpunkt des Angebots nimmt die Begleitung junger Menschen
in MaBnahmen der Rehabilitation ein: Nahezu die Hélfte aller Einrichtungen (45,5 %) und damit fast doppelt so viele wie
im Bundesdurchschnitt (25,3 %) halten u. a. dieses Angebot vor und drei Mal so viele Einrichtungen bieten u. a. Hilfen zur
Erziehung an. Insgesamt sind die rheinland-pfélzischen Einrichtungen auch deutlich spezialisierter als der Bundesdurch-
schnitt, da entweder nur ein (72,7 %) oder zwei (27,3 %) Angebote vorgehalten werden und keine Einrichtung drei oder
vier Angebote zugleich stellt. Im Kontrast zum Bundesdurchschnitt fokussieren sich die Einrichtungen in Rheinland-Pfalz auf
Dauerbewohnerlinnen: Alle Einrichtungen beherbergen grundsétzlich Dauerbewohnerinnen, 80 % begleiten junge Menschen
ausnahmslos auf Dauer und nur 20 % nehmen sowohl Dauerbewohnerinnen als auch Blockschlerinnen auf. Nur 10 % der
Einrichtungen beherbergen regelméBige oder punktuelle Blockschilerinnen. Bei der Finanzierung fallt auf, dass sich immer-
hin 30 % der Einrichtungen (gegentber 27,6 %) u. a. durch Kammern, Innungen und Betriebe finanzieren. Zudem erhalten
die Blockschiilerinnen in Rheinland-Pfalz auch Zuschiisse zur auswartigen Unterbringung: Berufsschiilerinnen in (iberregio-
nalen Fachklassen konnen in Rheinland-Pfalz Zuschiisse in Hohe von 6,90 € zu den Kosten der auswértigen Unterbringung
und Verpflegung erhalten, wenn ihnen die tdgliche Fahrt zum Unterrichtsort nicht zugemutet werden kann. Entsprechend der
Schwerpunkte des Angebots nimmt bei der Finanzierung die Reha-Férderung einen gréBeren Stellenwert (50 % gegenliber
23,9 %, Bundesdurchschnitt) ein. Mehr als ein Drittel finanziert sich ausschlieBlich durch Reha-Foérderung, vermutlich handelt
es sich hier um Berufshildungswerke. Auch die Hilfen zur Erziehung spielen bei der Finanzierung eine groBere Rolle: 20 %
der Angebote gegentiber 11,9 % im Bundesdurchschnitt werden u. a. tiber die Hilfe zur Erziehung nach § 34 SGB VIl finan-
ziert, 20 % (gegeniiber 6 %) lber die Eingliederungshilfe flr seelisch behinderte Kinder und Jugendliche nach § 35a SGB
Vil und 10 % (gegeniiber 5,7 %) tber die Hilfen fir junge Volljahrige nach § 41 SGB VIIl. Zwar findet das Jugendwohnen in
Rheinland-Pfalz keine ausdriickliche Erwéhnung im Rahmenvertrag. Allerdings gibt es eine ,Arbeits- und Orientierungshilfe”
des Landesjugendamtes zum betreuten Wohnen, die sich ausdriicklich auch auf sozialpidagogisch begleitete Wohnformen
nach § 13 SGB VIIl bezieht und damit Jugendwohnen fachlich als Leistungsangebot innerhalb der Kinder- und Jugendhilfe
verortet. Ausnahmslos alle Einrichtungen haben ein Leistungsentgelt ausgehandelt. Spitzenreiter ist hier die Agentur flir Arbeit
mit 54,5 % (gegentiber 26,6 %), gefolgt vom Jugendamt mit 45,5 % (gegeniiber 24,6 %), Kammern und Innungen sowie
Betriebe mit jeweils 27,3 % (gegeniiber 11,7 % bzw. 10,6 %).
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Sachsen

Wie in den Ubrigen neuen Bundesldndern, so befinden sich auch die Einrichtungen in Sachsen (iberwiegend in 6ffentlicher
Tragerschaft (19,4 % gegeniiber 14,3 % im Bundesdurchschnitt). Die Einrichtungen verteilen sich eher auf mittelgroBe Stadte.
Zugleich entfallen 13,2 % der Einrichtungen allein auf Leipzig (der einzigen sachsischen Stadt mit mehr als 500.000 Ein-
wohnerinnen und Einwohnern). In Sachsen gibt es deutlich mehr kleine Einrichtungen (39,5 %) als im Bundesdurchschnitt
(28,8 %), bei den sehr groBen Einrichtungen liegt Sachsen mit 21,1 % gegenliber 21,5 % nahezu voll im Durchschnitt der
Ubrigen Bundeslander. Bei den Angebotsformen sind die Mutter-Kind-Angebote deutlich Gberreprasentiert (10,3 % gegentiber
6,4 % im Bundesdurchschnitt). Bei den Hilfen zur Erziehung sind sie dagegen weit unterreprasentiert mit 2,6 % gegen-
tiber 12 % im Bundesdurchschnitt. Bei der Ausdifferenzierung der Angebote halten séchsische Einrichtungen etwas weniger
haufig (74,4 % gegentber 77,8 %) nur ein Angebot, etwas hdufiger hingegen zwei Wohnangebote (23,1 % gegen(ber
16,6 %) vor. Es finden sich kaum Einrichtungen mit drei Angeboten und keine mit vier. Bezogen auf die Dauer des Aufent-
halts der jungen Menschen liegt das Schwergewicht der Einrichtungen in Sachsen mit 81,8 % (gegeniber 78,7 %) bei
den Dauerbewohnerinnen und mit 69,7 % (gegeniber 56,8 %) bei den regelméBigen Blockschilerinnen. Dabei sind die
Einrichtungen deutlich weniger spezialisiert als der Bundesdurchschnitt: 56,3 % (gegentiber 42,1 %) beherbergen sowohl
Dauerbewohnerinnen als auch Blockschilerinnen. Entsprechend des Angebots finanzieren sich die séchsischen Einrichtungen
haufiger u. a. nach § 13 SGB VIl (25,6 % gegentber nur 14,5 % im Bundesdurchschnitt). In Sachsen fallt auch die Finan-
zierung (ber Selbstzahlerinnen (BAfOG, BAB und Privatzahlerinnen) auf: Alle drei Formen sind gegentiber dem Bundesdurch-
schnitt deutlich Gberreprasentiert und 35,9 % (gegeniber nur 15,6 % im Bundesdurchschnitt) finanzieren sich ausschlieBlich
durch Selbstzahlerinnen. Dagegen ist die Forderung durch die Wirtschaft (Kammern, Innungen und Betriebe) in Sachsen mit
15,4 % deutlich geringer als im Bundesdurchschnitt (27,6 %). Deutlich (iberreprésentiert ist dagegen die Benachteiligtenfor-
derung nach § 240 SGB Ill: Mit 10,3 % gegenliber nur 4,5 % werden in Sachsen mehr als doppelt so hdufig Angebote hiertiber
finanziert. Hier schidgt sich nieder, dass in Sachsen mehr als ein Viertel aller Auszubildenden eine auBerbetriebliche Aushildung
wahrnehmen (27,3 %), was im Bundesdurchschnitt nur auf etwa jeden 10. jungen Menschen (9,8 %) in Ausbildung zutrifft
(Bundesministerium fir Bildung und Forschung 2008, Ubersicht 48). Die geringere Beteiligung der Wirtschaft sowie die Pra-
senz des Ubergangssystems und der Benachteiligtenforderung machen sich in Sachsen auch bei den Entgeltverhandlungen
bemerkbar: 5,1 % gegentiber 2,9 % im Bundesdurchschnitt haben ein Entgelt mit der ArGe verhandelt. Obwohl die regelmé-
Bigen Blockschiilerlnnen im Vergleich zum Bundesdurchschnitt in den befragten séchsischen Einrichtungen tberreprasentiert
sind (69,7 % gegentiber 56,8 %) haben nur 7,7 % der Einrichtungen gegentber 17,5 % im Bundesdurchschnitt ein Entgelt
mit dem Schulamt, Schulministerium u. 4. Schultrégern verhandelt. Sachsen gewahrt einen Zuschuss in Hoéhe von 75 % der
Kosten flr die auswértige Unterbringung und Verpflegung, der jedoch maximal 8 € pro Tag betragen kann. Allerdings gewah-
ren die angrenzenden Bundeslander z. T. Zuschiisse zur Unterbringung in landertibergreifenden Fachklassen: Bayern erstattet
die Kosten der auswértigen Unterbringung und Verpflegung in voller Hohe und Brandenburg in Hohe von 50 % der Kosten,
hochstens 4,50 €, die ggf. um 3,50 € aufgestockt werden, wenn die Ausbildungsverglitung weniger als 300 € betrdgt. Die
haufige Finanzierung der Angebote nach § 13 SGB VIl korrespondiert mit detaillierten Regelungen im Rahmenvertrag nach §§
78a ff. SGB VIII, die vier verschiedene Angebotsformen und Nutzerlnnengruppen unterscheiden und je unterschiedliche Emp-
fehlungen in Bezug auf Tagessatze, Personalschliissel u. 8. geben: Bei sozialpddagogisch begleitetem Jugendwohnen nach
§ 13 Abs. 3 SGB VIl wird eine Fachkraft fiir 7 junge Menschen empfohlen, bei einer mobilititsbedingten Unterbringung oder
der Unterbringung von Schiilerinnen und Schiilern in Wohnheimen von Schulen wird jeweils ein Schiiissel von 1:25 empfohlen.

Sachsen-Anhalt

Auch in Sachsen-Anhalt iberwiegen bei der Tragerschaft wie in allen anderen ostdeutschen Bundeslandern die 6ffentlichen
Tréger, die mit 32,5 % mehr als doppelt so haufig vertreten sind (der Bundesdurchschnitt betragt 14,3 %). Privat-gewerb-
liche Trager (15 % gegentiber 6,5 %) und der Internationale Bund (7,5 % gegeniiber 3,8 %) sind deutlich starker vertreten
als konfessionelle Trager (katholisch 2,5 % gegentber 24,6 % und evangelisch 7,5 % gegeniber 14,7 %). Die eher klei-
nen Einrichtungen mit 1-49 Plétzen (40,5 % gegentber 28,8 % im Bundesdurchschnitt) liegen tberdurchschnittlich haufig
in Orten unter 5.000 Einwohnerinnen und Einwohnern (27,8 % gegentiber 9,7 %). Jede zweite Einrichtung liegt in einer mit-
telgroBen Stadt mit 20.000-100.000 Einwohnerinnen und Einwohnern (gegentiber 30,4 % im Bundesdurchschnitt). Bei den
Angeboten finden sich seltener Hilfen zur Erziehung (5,4 % gegenilber 12 %). Haufiger als im Bundesdurchschnitt finden
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sich dagegen Wohnangebote ohne Bezug zu beruflichen MaBnahmen (10,8 % gegentiber 4,3 % im Bundesdurchschnitt).
Die Einrichtungen sind hierbei deutlich spezialisierter als im Bundesdurchschnitt und bieten héufiger nur ein Wohnangebot
an (81,1 % gegenliber 77,8 %). Andererseits finden sich in Sachsen-Anhalt haufiger Einrichtungen mit drei Wohnangeboten
(8,1 % gegenlber 4,5 %). Weniger spezialisiert sind die Einrichtungen hinsichtlich der Verweildauer der jungen Menschen:
45,5 % gegeniiber 42,1 % beherbergen sowohl Blockschiilerinnen als auch Dauerbewohnerinnen. Allerdings nehmen dop-
pelt so viele Einrichtungen als im Bundesdurchschnitt ausschlieBlich regelméBige und punktuelle Blockschilerinnen auf
(6,1 % gegeniiber 3,3 %). Im Vergleich zum Bundesdurchschnitt féllt die hohe Férderung durch Bund, Land und Kommune
mit 8,3 % gegenuber 5,4 % auf. Mit 5,6 % (gegentiber 14,5 %) werden die Einrichtungen in Sachsen-Anhalt jedoch fast
drei Mal weniger als im Bundesdurchschnitt nach § 13 SGB VIII gefordert, obwohl Jugendwohnen im Rahmenvertrag nach
§§ 78a ff. SGB VIl in Sachsen-Anhalt als Leistung der Kinder- und Jugendhilfe erwahnt wird. Ahnlich wie in Sachsen finanzieren
sich auch in Sachsen-Anhalt auffallend viele Einrichtungen ausschlieBlich tiber Selbstzahlerinnen (21,6 % gegentiber 15,6 %).
Obwohl die (regelméBigen) Blockschiilerinnen in den Einrichtungen in Sachsen-Anhalt im Vergleich zum Bundesdurchschnitt
leicht Uberreprasentiert sind (57,6 % gegentber 56,8 %) werden die Angebote kaum Uber Blockschulforderung durch Schul-
amter u. 4. finanziert (5,6 % gegeniber 21,3 %). Gegenwértig existiert in Sachsen-Anhalt keine Forderrichtlinie fir die Bezu-
schussung der auswartigen Unterbringung und Verpflegung in Sachsen-Anhalt. Allerdings gewéahren die angrenzenden Bundes-
lander z. T. Zuschisse zur auswértigen Unterbringung wahrend der Durchftihrung der berufsschulischen Anteile der Ausbildung
in tiberregionalen bzw. l&ndertbergreifenden Fachklassen: Brandenburg gewahrt Zuschiisse in Hohe von 50 % der tatséchlichen
Kosten, hochstens jedoch 4,50 € (diese kdnnen im Falle einer Aushildungsvergiitung von weniger als 300 € um 3,50 € aufge-
stockt werden) und das Land Sachsen bezuschusst in Hohe von 75 % der anfallenden Kosten, jedoch hdchstens 8 € am Tag.

Thiiringen

Wie auch in den dbrigen ostdeutschen Bundesldndern werden auch in Thiiringen die Einrichtungen des Jugendwohnens (iber-
wiegend offentlich getragen (44,9 % gegentiber 14,3 % Bundesdurchschnitt). Privat-gewerbliche (8,2 % gegentiber 6,5 %), der
Internationale Bund (6,1 % gegeniiber 3,8 %) und der Paritatische (4,1 % gegentiber 3 %) sind ebenfalls im Bundeslanderver-
gleich stark vertreten. Die Lage der Einrichtungen konzentriert sich auf mittelgroBe Stadte mit 20.000 bis 100.000 Einwohne-
rinnen und Einwohnern. In den drei GroBstédten des Landes Jena, Gera und Erfurt sind jedoch immerhin insgesamt 6 Jugend-
wohnheime zu finden. Im Bundesvergleich féllt der hohe Anteil (37 % gegenilber 21,5 %) an sehr groBen Wohnheimen mit 150
Platzen und mehr auf. Bei den Angeboten finden sich seltener Hilfen zur Erziehung als im Bundesvergleich (7,4 % gegeniiber
12 %) und haufiger Gastehaus-Angebote (18,5 % gegeniiber 11,7 %). Die Einrichtungen halten haufiger als der Bundesdurch-
schnitt zwei (22,2 % gegentiber 16,6 %) oder drei Angebote (3,7 % gegentiber 4,5 %) vor und sind damit weniger spezialisiert.
Auch bezogen auf die Verweildauer der jungen Menschen zeigt sich ein &hnliches Bild: Mehr als zwei Drittel aller thiiringischen
Einrichtungen (69,6 % gegentber 42,1 %) nehmen sowohl Blockschilerinnen als auch Dauerbewohnerlnnen auf. Auch in
Thiiringen sind bei der Finanzierung der Angebote die Selbstzahlerinnen und hier v. a. die BAB-Empféngerinnen und -empfanger
(mit 44,4 % gegentiber 25,3 %) gegeniber dem Bundesdurchschnitt deutlich tiberreprasentiert. Die Wirtschaft in Form von
Kammern, Innungen und Betrieben ist dagegen sehr deutlich unterreprasentiert mit 7,4 % gegentber 27,6 % im Bundesdurch-
schnitt —was angesichts des hohen Anteils von auBerbetrieblichen Ausbildungen (27,8 %) in Thilringen (vgl. Bundesministerium
fir Bildung und Forschung 2008, Ubersicht 48) nicht verwundert. Ebenso wie Sachsen-Anhalt werden vergleichsweise viele
Einrichtungen ausschlieBlich durch Selbstzahlerinnen finanziert (40,7 % gegenilber 15,6 %). Die thiiringischen Einrichtungen
finanzieren ihre Angebote am hufigsten unter allen Bundesléndern u. a. tiber Mittel von Bund/Lander und Kommunen (18,5 %
gegeniber 5,4 %). Obwohl die Forderung der Angebote u. a. nach § 13 SGB VIl leicht tiberreprasentiert ist (14,8 % gegentiber
14,5 %) und der thiringische Rahmenvertrag nach §§ 78a ff. SGB VIIl als Leistungsbereich der Kinder- und Jugendhilfe definiert
ist — es wird eine Fachkraft fir 15 junge Menschen empfohlen — haben die befragten Einrichtungen unterdurchschnittlich oft
ein Leistungsentgelt mit dem Jugendamt ausgehandelt (15,4 % gegentiber 24,6 %). Deutlich haufiger haben die thliringischen
Einrichtungen dagegen mit dem Schulamt, Schulministerium u. Schultrgern ein Leistungsentgelt vereinbart (23,1 % gegeniiber
17,5 %). Bedacht werden muss hier jedoch, dass die Verwaltungsvorschrift, welche die Bezuschussung der auswartigen Unter-
bringung wahrend des berufsschulischen Unterrichts in Blockform in Thiiringen regelte, im Jahr 2007 ausgelaufen ist. Da bis-
lang kein neuer Beschluss zur Regelung der Zuschiisse vorliegt, stellt sich die Finanzierungssituation der thiringischen Einrich-
tungen in Bezug auf die Forderung durch Schulamt, Schulministerium und Schultrdger inzwischen méglicherweise anders dar.
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6. Tragermprofile der Einrichtungen

6.1 Trdgergruppen im Handlungsfeld Jugendwohnen
In diesem Kapitel werden die Ergebnisse der Einrichtungsbefragung nach Trdgergruppen betrachtet.

In der Literatur wird das Jugendwohnen zumeist aus der Perspektive der katholischen Trdger in der Tradition der Lehrlings-
wohnheime beschrieben, die seit der Mitte des 19. Jahrhunderts wandernden Handwerksburschen und Industriearbeitern
Unterkunft und ein Zuhause gaben (vgl. Breuer 1999 bzw. 2000/2007, Doerfert/Orlowski 1985, Orlowski 1985 und Ver-
offentlichungen der BAG KJS). Weitere Verdffentlichungen beziehen sich auf das Jugendwohnen im allgemeinen Kontext
von Jugendsozialarbeit (vgl. Fillbier/Schmandt 2002) und schlieBen evangelische Trager und die nichtkonfessionellen freien
Trager mit ein, die aktuell unter dem Dach des Kooperationsverbundes Jugendsozialarbeit® (ehemals Bundesarbeitsgemein-
schaft Jugendsozialarbeit und zuvor BAG JAW) und dem erweiterten Fachausschuss Jugendwohnen zusammengeschlossen
sind.

Da gerade die Tragergruppen und Landesarbeitsgemeinschaften der Jugendsozialarbeit in den letzten Jahren durch Verof-
fentlichungen und Initiativen auf das Handlungsfeld aufmerksam gemacht haben, sind andere Trager aus dem Blick geraten,
inshesondere die Einrichtungen offentlicher Trdger und der Kammern, Innungen und Betriebe.

Genese und Funktionen der Jugendwohnheime in Abhéngigkeit von der Tragerschaft hat Eberhard Orlowski bereits 1985 be-
schrieben; er unterscheidet zwei Gruppen von Trégern im Jugendwohnen: ,gemeinniitzige, freie, kommunale und staatliche
Institutionen® und ,Einrichtungen der gewerblichen Wirtschaft” (Kammern, Innungen, Betriebe, Industrieverbdnde, Wirtschaft-
vereinigungen und dhnliche Zusammenschlisse). In Abhangigkeit der Trégerschaft werde vor allem dem péddagogischen
Auftrag im Jugendwohnheim unterschiedliches Gewicht beigemessen (vgl. Orlowski 1985, S. 49ff.).

Die vorliegende Erhebung zu den Einrichtungen des Jugendwohnens hat bestétigt, dass sich die Trdgerstrukturen im Hand-
lungsfeld Jugendwohnen ausdifferenziert haben und auch Wohnheime in 6ffentlicher Trdgerschaft bzw. in Trégerschaft der
Kammern, Innungen oder Betriebe eine quantitativ wachsende Rolle im Handlungsfeld spielen.

Die beiden von Orlowski beschriebenen Tragergruppen spielen in der Nachkriegszeit zundchst unterschiedliche Rollen; beide
werden in den von Breuer beschriebenen Entwicklungsphasen des Jugendwohnens der Nachkriegszeit (vgl. Kapitel 1 in
diesem Band bzw. Breuer 2000) als Akteure im Handlungsfeld beschrieben, wenn auch in unterschiedlichen Phasen und mit
unterschiedlichem Gewicht.

In der ersten Phase der Nachkriegszeit (1945-1950) wurden insbesondere von freien Tragern zahlreiche Neuansatze des
Jugendwohnens entwickelt und die Tragervereine sicherten in dieser Phase kostenglinstig Grundstlicke in zentraler Lage,
die sie zu einem spateren Zeitpunkt nicht mehr hétten erwerben kénnen (vgl. Breuer 2000, S. 150ff.). In der zweiten Phase
(1951-1965) wird bereits von der Entstehung von Sonderformen, namlich Einrichtungen fiir korperbehinderte junge Men-
schen gesprochen, die mit inren angegliederten Werkstétten zur Berufsbildung und Berufstétigkeit Vorformen und Vorgange-
reinrichtungen spéterer Berufshildungswerke (z. B. auch Einrichtungen des CJD) erkennen lassen. Die Wirtschaft unterstiitzte
in dieser Phase des Ausbaus der Jugendwohnheime zunéchst die Einrichtungen mit Zuschiissen und Darlehen (vgl. Breuer
2000, S. 159/160). In der dritten Phase (1966-1989) kam es zu einem Ausbau der berbetrieblichen Ausbildung und
entsprechender Berufsaushildungsstétten; die erganzenden (berbetrieblichen Ausbildungsangebote wurden auf (berregi-
onaler Ebene durch Innungen und Kammern realisiert, die zundchst fiir die Unterbringung der neuen Auszubildenden mit
den vorhandenen Jugendwohnheimen der Jugendsozialarbeit kooperierten (vgl. Breuer 2000, S. 164). Gleichzeitig entstand
der Uberregionale Blockunterricht der Berufsschulen fiir Splitterberufe, der ebenfalls eine Unterbringung fiir einen zeitlich
begrenzten Ausbildungsabschnitt notwendig machte. Die neue Nutzerinnengruppe der Blockschilerlnnen verursachte in den

30 Hierzu gehdren im Einzelnen folgende Trager bzw. Verbédnde: der Bundesverband der AWO Arbeiterwohlfahrt, die Bundesarbeitsgemeinschaft Evan-
gelische Jugendsozialarbeit (BAG EJSA), die Bundesarbeitsgemeinschaft Katholische Jugendsozialarbeit (BAG KJS), die Bundesarbeitsgemein-
schaft ortlich regionaler Trager der Jugendsozialarbeit (BAG ORT), das Deutsche Rote Kreuz (DRK), der Internationale Bund (IB) und Der Paritétische
(vgl. www.jugendsozialarbeit.de/JSA/kooperationsverbund/).
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1980er Jahren einen stark wachsenden Bedarf des Angebots Jugendwohnen. Mit der 4. Phase (seit 1990) traten durch die
Wiedervereinigung die offentlich getragenen Einrichtungen des Jugendwohnens in Erscheinung und ergénzten das Bild des
Jugendwohnens in Deutschland. Im Handlungsfeld fanden sich nun vollig neue Tragerstrukturen mit (vermeintlich) unter-
schiedlichem Selbstversténdnis und unterschiedlichen Strukturen: Uberwogen bislang in Westdeutschland Einrichtungen in
freier Tragerschaft, stand die (berwiegende Zahl der ,neuen” Jugendwohnheime in kommunaler Tragerschaft, ohne sich in
einem eigenen Tragerverbund zusammengeschlossen zu haben (verantwortlich zeichneten innerhalb der Kommunalverwal-
tungen die Schulverwaltungsamter, nicht die Jugendamter) (vgl. Breuer 2000, S. 170).

Zu den Einrichtungen in Tragerschaft der Kammern, Innungen und Betriebe finden sich in der Literatur kaum Informationen
bezlglich Entstehung und Strukturdaten. In der Literatur zum Jugendwohnen wagt Orlowski (1985) eine erste vorsichtige
Charakterisierung dieser Tragergruppe. Es ist davon auszugehen, dass sich die Kammern und Innungen, die in der dritten
Phase bzw. seit den 80er Jahren mit dem Aufkommen der Nutzerinnengruppe der Blockschiilerinnen zunéchst auf vorhan-
dene Jugendwohnheime in der Region zurlickgriffen, begannen eigene Internate und Wohnheime zu bauen bzw. zu nutzen.
Orlowski spricht von der seit 1975 zu beobachtenden Tendenz der gewerblichen Wirtschaft, neue Jugendwohnheime in eige-
ner Tragerschaft zu schaffen®'; Mitte der 80er Jahre sei dieser Trend aber wieder riicklaufig gewesen und die iberwiegende
Zahl der Wohnheime sei in Trdgerschaft von Institutionen des Handwerks gewesen, wobei kein Wert auf individuelles Wohnen
wahrend der Unterbringung gelegt worden sei, erkennbar am hohen Anteil von Drei- und Vierbettzimmern (vgl. Orlowski
1985, S. 771f.). Der Bedarf an Unterkunft in eigenen Jugendwohnheimen (Internaten) der gewerblichen Wirtschaft ergab sich
aufgrund des Ausbaus der Uberbetrieblichen Ausbildung. Orlowski formuliert die These, dass diese Einrichtungen eher ,als
Unterbringungsstétten denn als Freizeit- und Bildungsstétten” angesehen werden konnten und belegt diese These anhand
zweier Beispiele, die vor allem den ,Mangel an sozialpddagogischer Betreuung" illustrieren sollten (Orlowski 1985, S. 71,
741.). Orlowski verweist abschlieBend erneut auf die Tendenz, Jugendwohnheime eher als Schiaf- oder Unterbringungsstétten
anzusehen und nicht als ,Orte gezielten padagogischen Geschehens*, zumal in den von ihm zitierten Studien keine Aussa-
gen zum Vorhandensein von Gemeinschafts- und Freizeitrdumen oder zur Relation und Qualifikation des Personals gemacht
werden (vgl. Orlowski 1985, S. 78f.).

Vor dem Hintergrund der Daten aus der vorliegenden Einrichtungsbefragung sind Institutionen der Wirtschaft mit 109 Ein-
richtungen Trager eines beachtlichen Teils des Handlungsfeldes Jugendwohnen. Erstmals lassen sich ihre Strukturdaten nun
auch im Vergleich mit anderen Tragergruppen analysieren. Die Einrichtungserhebung im Rahmen des Projektes tragt damit
dem Ziel Rechnung, eine Bestandsaufnahme des gesamten Handlungsfeldes zu ermdglichen. Erstmals kann ein Blick auf
die unterschiedlichen Ausgangslagen der Einrichtungen aller vorhandenen Trégergruppen geworfen werden: Gibt es Unter-
schiede bzgl. der strukturellen Voraussetzungen, d. h. der Kapazitdten, der Infrastruktur, den Angebotsformen und Nutzer-
strukturen und der Finanzierung des Angebotes Jugendwohnen3??

Diesen Fragen soll im folgenden Abschnitt nachgegangen werden. Als Tragergruppen wurden Einrichtungen in katholischer
(1) bzw. evangelischer (2) Tragerschaft zusammengefasst sowie die nichtkonfessionellen freien Tréager (3). Hier wurden Ein-
richtungen in Tragerschaft der Arbeiterwohlfahrt (AWO), des Deutschen Roten Kreuzes (DRK), des Internationalen Bundes (IB),
Mitglieder der Bundesarbeitsgemeinschaft értlich regionaler Trager der Jugendsozialarbeit (BAG ORT) sowie des Paritdtischen
zugeordnet. Weiterhin wurden Einrichtungen in 6ffentlicher Tragerschaft (4) und in Tragerschaft der Kammern, Innungen und
Betriebe (5) eingehender betrachtet. Die Besonderheiten der Gruppen beziiglich ihrer Strukturdaten werden im folgenden
Kapitel aufgezeigt.

31 Dese Einrichtungen konnten und kénnen mit einer finanziellen Férderung des Bundes rechnen. Der systematische Ausbau der (iberbetrieblichen Aus-
bildungsstatten begann zu Beginn der 70er Jahre, 1973 stellte die Bundesregierung im Rahmen eines Schwerpunktprogramms finanzielle Férdermittel
flr die Errichtung, Erweiterung und Ausstattung tiberbetrieblicher Aushildungsstatten zur Verfiigung, zudem werden seit 1975 auch Bundesmittel fiir die
Forderung von Betriebskosten der Bildungsstatten bereitgestellt. Seit 1973 umfasste die Forderung durch das BMBF etwa 3 Mrd. DM (vgl. BMBF 2001).
Zur dffentlichen Forderung der Berufsbildungsstétten vgl. auch HPI 2007, S. 49ff

32 Eine trdgerspezifische Auswertung der personellen und rdumlichen Gegebenheiten wird in spéateren Publikationen erfolgen.
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6.2. Kurzportraits der Trdger

Katholische Trdger

Zu den katholischen Tragern gehdren z. B. Einrichtungen der Caritasverbande, der IN VIA-Verbande, Kolpinghduser, Ein-
richtungen des Sozialdienstes katholischer Frauen sowie katholische Ordensgemeinschaften (z. B. Salesianer Don Boscos,
Franziskanerinnen) und Stiftungen.

Die Einrichtungen in katholischer Tragerschaft konzentrieren sich mit 62 Einrichtungen zu fast der Hélfte in Bayern (45,3 %),
ein weiteres Viertel befindet sich in Nordrhein-Westfalen (24,8 %), jede sechste Einrichtung in Baden-Wirttemberg. In
den neuen Bundeslandern sind kaum Einrichtungen dieser Tragergruppe vertreten (insgesamt nur neun Einrichtungen bzw.
6,5 %).

Das Jugendwohnen in katholischer Tragerschaft findet tendenziell eher in GroBstadten mit tiber 500.000 Einwohnerinnen und
Einwohner statt (ein Drittel der Einrichtungen befindet sich in GroBstadten). Auch in Stadten mit 100.000 bis unter 500.000
Einwohnerinnen und Einwohner sind die katholischen Einrichtungen tendenziell haufiger vertreten als im Durchschnitt aller
Einrichtungen ohne Trégerspezifizierung (24,3 % gegeniiber 19,6 %). Die GroBe der Einrichtungen (nach Platzzahl) entspricht
hingegen der durchschnittlichen Verteilung aller Einrichtungen; knapp 60 % der Einrichtungen stellen weniger als 100 Platze
zur Verfligung; immerhin noch jede sechste Einrichtung in katholischer Tragerschaft halt 150 und mehr Plétze vor (16,5 %
gegeniber 21,5 % im Schnitt aller Einrichtungen).

Knapp 80 % (79,3 %) der Einrichtungen in katholischer Tragerschaft halten das Angebot Jugendwohnen vor®, weit hau-
figer als im Durchschnitt aller Einrichtungen kommt eine Ergdnzung durch das Angebot Hilfen zur Erziehung vor (in 20,7 %
der Einrichtungen gegeniiber 12 % im Schnitt aller Einrichtungen), etwas hdufiger auch Wohnangebote fiir junge Mitter/
Vater mit Kind. Entsprechend ist die Spezialisierung auf lediglich ein Angebot bei den katholischen Einrichtungen seltener
(71 % gegeniiber 78 %); jede fiinfte Einrichtung vereint mindestens zwei Angebote unter ihrem Dach (20,7 % gegeniiber
16,6 % im Schnitt aller Einrichtungen).

Gut 92 % der Einrichtungen geben an, unter anderem Dauerbewohnerinnen zu beherbergen. Uber alle Trager hinweg sind
dies lediglich 78,7 %. Die Halfte der Einrichtungen bietet u. a. Blockschiilerinnen Unterkunft, was dem allgemeinen Schnitt in
etwa entspricht. Die Daten deuten darauf hin, dass sich ein vergleichsweise groBer Anteil der katholischen Einrichtungen auf
DauerbewohnerInnen spezialisiert hat und ausschlieBlich diese Nutzerinnengruppe beherbergt (44 Einrichtungen bzw. 43 %).
Die Spezialisierung auf Blockschtilerinnen ist verglichen mit allen Einrichtungen eher gering (nur 6,9 %), am haufigsten leben
sowohl Dauerbewohnerinnen als auch Blockschiilerinnen in derselben Einrichtung (in knapp der Halfte aller Einrichtungen),
was die Einrichtungen vor die Herausforderung stellt, ihr Wohnangebot auf die Bedarfe und BedUrfnisse unterschiedlicher
Nutzerinnengruppen abzustimmen.

Kostentréger des Jugendwohnens in den katholischen Einrichtungen sind &hnlich vielfaltig wie mit Blick auf alle Einrich-
tungen des Jugendwohnens. Es lassen sich jedoch stérkere (zumindest anteilige) Beteiligungen durch Finanzierungsformen
der Kinder- und Jugendhilfe feststellen (26 Einrichtungen, d. h. ein Viertel der Einrichtungen erhélt eine (Teil-) Finanzierung
durch § 13 SGB VIII, 3 davon finanzieren sich ausschlieBlich tber die Jugendsozialarbeit). Haufiger als im Schnitt aller Ein-
richtungen finanzieren sich die Einrichtungen auch anteilig tber Hilfe zur Erziehung nach § 34 SGB VIII (20,6 % gegeniiber
11,9 %), Eingliederungshilfe nach § 35a SBG VIl (8,8 % gegeniiber 6,0 %), Hilfe fiir junge Volljahrige § 41 SGB VIII (11,8 %
gegeniber 5,7 %) und Eingliederungshilfe nach §§ 53-60 SGB XII (3,9 % gegenlber 1,4 %). Jede dritte Einrichtung gibt
zudem an, sich Uber Selbstzahlerinnen in Form von Berufsvorbereitung und BAB nach §§ 59-76 SGB Il bzw. BAfGG der
BewohnerInnen zu finanzieren. Rund 58 % der Einrichtungen erhalten Zuwendungen von Privatzahlerinnen. Vergleichsweise
selten ist die Finanzierung tiber die Kammern, Innungen und Betriebe, was mit dem geringen Vorkommen von reinen Block-
schulheimen zu tun haben konnte. Die Finanzierung der Platze fiir Blockschtilerinnen scheint eher durch Blockschulforde-

33 Vgl. zu den Angebotsformen Kapitel 3.5.



Teil 2: Die Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens

rung durch Schulamt u. . gewdahrleistet zu sein (bei knapp einem Drittel der Einrichtungen im Finanzierungsmix vorhanden).
Fast 70 % der Einrichtungen finanzieren ihre Angebote durch eine Mischfinanzierung (68,7 %).

Entsprechend ihrer Nutzerlnnen- und Angebotsschwerpunkte haben die Einrichtungen in katholischer Tragerschaft ver-
gleichsweise héufig ein Entgelt mit dem Jugendamt verhandelt (40,0 % gegenliber 24,6 %), vergleichsweise selten mit den
Betrieben (4,8 % gegentiber 10,6 %). Jede fiinfte Einrichtung hatte kein Leistungsentgelt ausgehandelt (21,9 %).

Evangelische Trager

Hinter den evangelischen Trégern verbergen sich in der Mehrzahl Einrichtungen des Christlichen Jugenddorfwerk Deutsch-
lands e. V. (CJD), zudem Einrichtungen anderer evangelischer Vereine und des Diakonischen Werks der EKD.

lhren Schwerpunkt haben die evangelisch getragenen Einrichtungen in Baden-Wiirttemberg (30 Einrichtungen bzw. 36,6 %)
und Nordrhein-Westfalen (19,5 %). Ahnlich wie bei den katholischen Tréagern sind auch die evangelisch getragenen Einrich-
tungen in den neuen Bundeslandern spérlicher angesiedelt (13 Einrichtungen, d. h. jede sechste Einrichtung befindet sich in
einem der neuen Bundeslénder).

Beziiglich der OrtsgroBen tiberwiegen mittelgroBe Stidte; ein Viertel der Einrichtungen befindet sich in Stadten mit 5.000 bis
unter 20.000 Einwohnerinnen und Einwohnern, der gréBte Anteil der Einrichtungen in Stadten mit 20.000 bis unter 100.000
Einwohnerinnen und Einwohnern (34,3 %).

Die EinrichtungsgroBen der evangelisch getragenen Einrichtungen decken die ganze Bandbreite ab; haufiger als im Durch-
schnitt aller Einrichtungen gibt es kleine Einrichtungen mit bis zu 50 Platzen (32,4 % gegenlber 28,8 % im Schnitt aller
Einrichtungen) und ebenso besonders groBe Einrichtungen mit 150 und mehr Pldtzen (27,9 % gegeniber 21,5 %). Nur jede
zehnte evangelische Einrichtung hat 100 bis unter 150 Plétze (bei den katholischen Einrichtungen immerhin ein Viertel).

Ein Blick auf die Angebotsformen der Einrichtungen in evangelischer Trdgerschaft zeigt, dass ca. zwei Drittel der Einrich-
tungen Platze im Jugendwohnen anbieten (61,8 %), wéhrend ein vergleichsweise hoher Anteil der Einrichtungen angibt,
Platze im Jugendwohnen fiir junge Menschen mit Behinderung anzubieten (jede 2. bzw. 3. Einrichtung; 42,6 %). Im Durch-
schnitt aller Einrichtungen und auch im Vergleich zu den katholischen Tragern zeichnet sich hier ein Schwerpunkt im Angebot
Jugendwohnen im Rahmen einer MaBnahme der Rehabilitation ab. Die hohe Zahl an Einrichtungen mit Platzen der Rehabili-
tation erklért sich aus dem hohen Anteil von CJD-Einrichtungen an den evangelisch getragenen Einrichtungen, die in diesem
Bereich konzeptionell einen Schwerpunkt legen. Knapp zwei Drittel der Einrichtungen haben sich auf ein Angebot spezialisiert
(44 bzw. 65,7 %). Fast jede dritte Einrichtung weist eine Kombination von mindestens zwei Angeboten vor.

Bei der Frage nach Nutzerlnnengruppen gaben 83,3 % der Einrichtungen an, unter anderem Dauerbewohnerlnnen zu be-
herbergen, nur ein Viertel (26,7 %) hatte auch regelmaBige Blockschilerinnen in der Einrichtung, nur 5,0 % auch punktuelle
Blockschilerlnnen. Der Schwerpunkt der evangelischen Einrichtungen liegt in der Arbeit mit jungen Menschen, die dauerhaft
wahrend der Zeit ihrer Aushildung bzw. schulischen/beruflichen MaBnahme im Jugendwohnen leben wollen oder miissen.
Die Spezialisierung der Einrichtungen auf Nutzerinnengruppen bestétigt diesen Befund: Weit (iber zwei Drittel der Einrich-
tungen sind auf Dauerbewohnerlnnen spezialisiert (72,9 %), lediglich 15,3 % auf (regelmaBige) Blockschilerinnen. In den
restlichen Einrichtungen — in ca. jeder zehnten Einrichtung (11,9 %) — finden sich beide Nutzerlnnengruppen.

Die Finanzierung durch die Kinder- und Jugendhilfe ist auch bei den evangelischen Einrichtungen stérker ausgepragt als im
Schnitt aller Einrichtungen, so geben 19,0 % der Einrichtungen an, sich unter anderem (iber Hilfe zur Erziehung nach § 34
SGB VIl zu finanzieren, 17,5 % uber Eingliederungshilfe nach § 35a SBG VIII, 9,5 % iber Hilfe flir junge Volljghrige geman
§ 41 SGB VIII. Eine Finanzierung ber die Jugendsozialarbeit nach § 13 SGB VIIl kommt vergleichsweise selten vor (nur 7,9 %
der Einrichtungen nutzten diese Finanzierungsform). Vergleichsweise wenige Einrichtungen geben an, auf die Zuzahlungen
durch Selbstzahler angewiesen zu sein. Am hdufigsten geben die Einrichtungen eine SGB Ill Finanzierung nach §§ 97-115
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SGB Il an (33,3 %). Jede dritte Einrichtung (21 bzw. 33,3 %) finanziert sich sogar ausschlieBlich tiber Reha-MaBnahmen
nach §§ 97-115 SGB IIl. Blockschulforderung bzw. eine Teilfinanzierung durch Kammern, Innungen und Betriebe spielt fiir
die evangelischen Einrichtungen eine geringere Rolle im Vergleich zu allen Einrichtungen. Knapp Uber die Halfte der Einrich-
tungen haben eine Mischfinanzierung (52,4 %).

Verhandelt wurde von den meisten Einrichtungen mit der Agentur flr Arbeit (48,4 %). Auch mit dem Jugendamt wurden
vergleichsweise hdufig Entgeltvereinbarungen getroffen (28,1 % aller evangelischen Einrichtungen). Drei Viertel der Einrich-
tungen hatten mit einem oder mehreren Partnern ein Leistungsentgelt ausgehandelt, was tiber dem Bundesdurchschnitt liegt
(73,4 % gegentiber 67,9 %).

Nichtkonfessionelle freie Trager

In diesem Kapitel werden die Mitglieder der nichtkonfessionellen, freien Trager der Jugendsozialarbeit zusammenfassend
betrachtet. Hierzu gehoren Einrichtungen in Tragerschaft des Deutschen Roten Kreuzes, des Paritdtischen, des Internatio-
nalen Bundes (IB), der Arbeiterwohlfahrt (AWO) und der BAG ortlich-regionaler Trager (BAG Ort). Die BAG Ort stellt dabei 24
Einrichtungen, gefolgt vom Internationalen Bund (21), Mitgliedern im Paritatischen (17) und der AWO (9). Das DRK ist Trager
von drei Jugendwohnheimen, die sich an der Befragung beteiligt haben.

Die Einrichtungen verteilen sich relativ gleichmaBig iber das Bundesgebiet. Am héufigsten finden sich Einrichtungen dieser
Tragergruppe in Sachsen (jede fiinfte Einrichtung, 20,3 %), gefolgt von Brandenburg (17,6 %) und Baden-Wiirttemberg
(14,9 %). Uber zwei Drittel der Einrichtungen befinden sich in den neuen Bundeslandern (69,0 %).

Der GroBteil der Einrichtungen liegt mit tber zwei Dritteln (68,4 %) in mittelgroBen Orten mit einer Einwohnerzahl zwischen
5.000 und 100.000 Einwohnerinnen und Einwohner und weicht somit etwas vom Bundesdurchschnitt ab.

Die EinrichtungsgroBen decken auch hier ein breites Spektrum ab: Es gibt im Vergleich zum Durchschnitt aller Einrichtungen
Uberproportional haufig Kleine Einrichtungen mit unter 50 Plétzen (fast die Halfte der Einrichtungen, 43,9 %) und eine ganze
Reihe von sehr groBen Einrichtungen mit 150 Platzen und mehr (24,6 %).

Bezliglich der Angebotsformen lassen sich Parallelen zu den evangelischen Trdgern ziehen; auch hier ist die Anzahl der
Einrichtungen, die unter anderem Jugendwohnen anbieten, etwas geringer als im Bundesdurchschnitt und der Anteil
der Einrichtungen mit dem Wohnangebot Jugendwohnen im Rahmen der Rehabilitation hoher als im Bundesdurchschnitt
(41,4 % gegeniiber 25,3 %). Etwa jede 6. Einrichtung hielt auch Pldtze im Géastehaus/Hotel vor. Die nichtkonfessionellen
freien Tréger sind bzgl. ihrer Angebote ahnlich stark spezialisiert wie die konfessionellen: 70,2 % hielten 2007 lediglich
ein Angebot vor, jede 5. Einrichtung mindestens zwei (19,3 %). Je 5,3 % halten jedoch auch mindestens drei bzw. vier
Angebote vor.

Die Verteilung der Nutzerlnnengruppen innerhalb der Einrichtungen entspricht weitgehend der Verteilung im Bundesdurch-
schnitt: 80,0 % der Einrichtungen geben an, unter anderem Dauerbewohnerinnen zu beherbergen, ber die Hélfte (56,0 %)
nehmen regelmaBige Blockschiilerlnnen auf, 22,0 % unter anderem auch punktuelle Blockschilerinnen. Hier unterscheiden
sie sich lediglich von den evangelischen Einrichtungen, die seltener regelméaBige Blockschiilerlnnen im Hause haben (nur
26,7 %). Mit 40 % haben sich die meisten Einrichtungen auf Dauerbewohnerlnnen spezialisiert (40,8 %), weitere 18,3 %
- also fast jede flinfte Einrichtung — hat sich auf Blockschiilerinnen spezialisiert. Die verbleibenden 40,8 % der nichtkonfes-
sionellen Einrichtungen beherbergen beide Nutzerlnnengruppen unter ihrem Dach.

Die am haufigsten von den Einrichtungen angegebenen Finanzierungsformen sind die Reha-Finanzierung nach §§ 97-
115 SGB Il mit 25 bzw. 44,6 % der Einrichtungen, die ihre Platze (zumindest zum Teil) dartber finanzieren. Immerhin 11
Einrichtungen finanzierten sich ausschlieBlich auf diese Weise (Monofinanzierung). Der Anteil der Einrichtungen mit (Teil-)
Finanzierungen iber die Jugendsozialarbeit nach § 13 SGB VIl ist dhnlich wie bei den katholischen Tragern vergleichsweise
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hoch (25 % aller Einrichtungen gaben diese Finanzierungsform als Teil ihres Finanzierungsmixes an). Fast 60 % der Einrich-
tungen haben eine Mischfinanzierung (58,9 %).

Entsprechend der Rehafinanzierung hatten die Einrichtungen der Gruppe nichtkonfessioneller freier Trdger am hdufigsten mit
der Agentur flir Arbeit ein Entgelt ausgehandelt (36,8 %), gefolgt vom Jugendamt (29,8 %). Nur 26,3 % gaben an, mit keinem
Partner eine Entgeltvereinbarung getroffen zu haben (gegeniber 32,1 % im Bundesdurchschnitt).

Offentliche Tréger

Hinter der Bezeichnung offentlicher Trager verbergen sich konkret z. B. Landratsémter, Stadt- und Kreisverwaltungen, Land-
kreise und Schulverwaltungsamter.

Die Jugendwohnheime in Gffentlicher Trégerschaft sind vor allem in den neuen Bundeslandern zu finden: 27,5 % der Ju-
gendwohnheime in offentlicher Tragerschaft stehen in Thiiringen, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Brandenburg (je 16,3 %) oder
Mecklenburg-Vorpommern (8,8 %). In den alten Bundeslandern spielen offentliche Trager im Jugendwohnen kaum eine
Rolle; es finden sich vereinzelte Einrichtungen in Schleswig-Holstein (6), NRW (4) sowie Bayern (1) und Berlin (1).

Die meisten Einrichtungen (44,2 %) finden sich in mittelgroBen Stadten (20.000 bis unter 100.000 Einwohnerinnen und
Einwohner), nur jede fiinfte Einrichtung befindet sich an einem Ort mit mehr als 100.000 Einwohnerinnen und Einwohnern.

Uber die Halfte der Einrichtungen stellt mehr als 100 Platze fiir junge Menschen bereit (57,7 %), ein Drittel 50 bis 100 Plétze.
Kleine Einrichtungen mit weniger als 50 Plétzen sind — im Gegensatz zu den konfessionellen und nichtkonfessionellen freien
Tragern — sehr selten (nur 8,9 %).

Das Angebotsspekirum konzentriert sich weitgehend auf das Angebot Jugendwohnen (88,9 % der Einrichtungen hielten
dieses Angebot 2007 vor), jede zehnte Einrichtung gibt zudem an, Platze fir junge Menschen in einer MaBnahme der Reha-
bilitation anzubieten (11,1 %). Entsprechend sind die Einrichtungen fast vollstandig auf ein Angebot spezialisiert (95,6 %).

Die Nutzerlnnengruppen sind in den 6ffentlichen Einrichtungen heterogen. Eine groBe Zahl an Einrichtungen gibt an, Dauer-
bewohnerlnnen zu beherbergen (85,7 %). Ein ebenfalls groBer Anteil nimmt u. a. Blockschiilerlnnen auf (88,1 % regelméaBige
bzw. 23,8 % punktuelle). Die Daten deuten darauf hin, dass die meisten Einrichtungen beide Nutzerlnnengruppen unter
ihrem Dach vereinen und vergleichsweise weniger spezialisiert auf die eine oder andere Nutzerinnengruppe sind als die
Einrichtungen der freien Trager. Tatsdchlich beherbergen (iber drei Viertel der Einrichtungen beide Nutzerinnengruppen, jede
siebte Einrichtung hat sich auf (regelmé@Bige) Blockschulerinnen spezialisiert (14,3 %). Es gibt jedoch auch Einrichtungen, die
ausschlieBlich Plétze fir Dauerbewohnerinnen vorhalten (9,5 %).

Der Finanzierungsmix der Einrichtungen in Gffentlicher Tragerschaft ist relativ eindeutig: Die Beteiligung der jungen Menschen
in Form von Berufsvorbereitung und BAB nach §§ 59-76 SGB lll, BAf6G und Privatzahlerinnen ist hoher als im Bundesdurch-
schnitt, (33,3 % bzw. 28,6 % bzw. 69,0 %). Fast ein Drittel der Einrichtungen finanziert sich ausschlieBlich Giber Selbstzahler
(31,0 %). Eine wichtige Rolle spielt die Finanzierung mit Mitteln von Bund/Land/Kommune (von 26,2 % der Einrichtungen an-
gegeben) sowie die Blockschulforderung durch das Schulamt und die Finanzierung durch Kammern, Innungen und Betriebe
(16,7 % bzw. 19,0 %). 60 % der Einrichtungen finanzierten sich nur aus einem Topf. Die Kinder- und Jugendhilfe spielt bei
den Einrichtungen in Gffentlicher Trégerschaft keine Rolle. Die Logik der Entgeltvereinbarung ist flr die offentlichen Trager
eher irrelevant. Fast die Halfte gibt an, keine Entgeltvereinbarungen getroffen zu haben (48,7 %). Wenn verhandelt wurde,
dann am haufigsten mit dem Schulamt, Schulministerium, Schultrédger oder anderen Stellen (28,2 %) sowie mit der Agentur
fur Arbeit (15,4 %).
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Trdgerschaft Kammern, Innungen und Betriebe

Zur Tragergruppe Kammern, Innungen und Betriebe z&hlen z. B. Berufshildungs- und Technologiezentren, Industrie- und
Handwerkskammern sowie Berufsférderungswerke einzelner Branchen bzw. Industrieverbdnde.

Der gr6Bte Teil der Einrichtungen in Tragerschaft von Kammern, Innungen und Betrieben befindet sich in Nordrhein-Westfalen
(17,0 %), 14,2 % der Einrichtungen sind in Niedersachsen, 12,3 % in Schleswig-Holstein. Knapp ein Drittel der Einrichtungen
befindet sich in den neuen Bundeslandern (29,3 %), mehr als zwei Drittel in den alten Bundeslandern.

Die Einrichtungen in Trégerschaft von Kammern, Innungen und Betrieben verteilen sich tiber alle OrtsgroBen, vergleichsweise
hoch ist ihr Anteil in Orten mit unter 5.000 Einwohnerinnen und Einwohnern (20,4 % aller Einrichtungen finden sich dort, dies
ist im Bundesdurchschnitt nur bei jeder zehnten Einrichtung der Fall). Die GroBe der Einrichtungen ist relativ ausgeglichen;
knapp Uber die Halfte halten weniger als 100 Platze vor, der Rest mehr als 100 Platze.

Die Angebotsstruktur der Einrichtungen in Trdgerschaft von Kammern, Innungen und Betrieben ist wenig ausdifferenziert; alle
Einrichtungen geben an, Platze im Angebot Jugendwohnen vorzuhalten, einige wenige haben zudem Platze fir MaBnahmen
der Rehabilitation sowie im Géstehaus/Hotel. Die klare Mehrheit der Einrichtungen (fast 100 %) ist auf das Angebot Jugend-
wohnen spezialisiert.

Bei den Nutzerinnengruppen stehen die Blockschilerinnen im Vordergrund: 71,7 % der Einrichtungen hatten im Jahr 2007
regelmaBige Blockschiilerlnnen im Hause, 58,7 % punktuelle Blockschiilerlnnen. Immerhin ein Drittel der Einrichtungen gab
auch an, Dauerbewohnerlnnen zu beherbergen (30,4 %). So verwundert es nicht, dass sich fast 70 % der Einrichtungen auf
Blockschiilerinnen spezialisiert haben: 32,6 % beherbergen ausschlieBlich regelméaBige Blockschilerinnen, weitere 19,6 %
ausschlieBlich punktuelle Blockschilerinnen und 17,4 % der Einrichtungen beherbergen sowohl regelméBige als auch punk-
tuelle Blockschiilerinnen. Die lbrigen Einrichtungen halten Plétze flir beide Nutzerinnengruppen vor (28,3 %), ein verschwin-
dend geringer Anteil von 2,2 % ist auf Dauerbewohnerinnen spezialisiert.

Die am hdufigsten vorhandenen Finanzierungsformen sind die Kammern, Innungen und Betriebe selbst (76,0 %), 38,0 %
der Einrichtungen erhalten Geld von den jungen Menschen selbst (Privatzahlerinnen) und 22,0 % der Einrichtungen geben
Blockschulforderung durch das Schulamt an. Gut ein Drittel der Einrichtungen wird ausschlieBlich von der Kammer, Innung
oder dem Betrieb finanziert, ein Teil ebenfalls ausschlieBlich durch Selbstzahler (8,0 %). Die Hélfte der Einrichtungen hatte
eine Mischfinanzierung mit mindestens zwei bzw. weiteren Finanzierungsformen. Die Finanzierung dber die Kinder- und
Jugendhilfe spielt in dieser Tragergruppe keine Rolle.

Ca. ein Drittel der Einrichtungen hat mit den Kammern, Innungen oder Betrieben ein Entgelt ausgehandelt, jede 6. Einrichtung
mit dem Schulamt (17,4 %), ein Kleiner Teil mit der Agentur fiir Arbeit (6,5 %).

Bezogen auf die Finanzierung von Einrichtungen in Tragerschaft der Kammern, Innungen und Betriebe ist dariiber hinaus zu
bedenken, dass die tiberbetrieblichen Berufshildungsstatten (UBS) des Handwerks, der Industrie und des Handels offentlich
durch Investitionsmittel gefordert werden (vgl. HPI 2007, S. 49ff; BMBF 2001). So werden diese Hauser seit 1973 aus dem
Haushalt des BMBF (iber das BIBB investiv gefordert. Dies gilt allerdings allein fiir iberbetriebliche Ausbildungsstatten im be-
rufspraktischen Teil. Einrichtungen, die Jugendwohnen fiir Blockschiilerinnen im berufsschulischen Teil aufnehmen, werden
in diesem Fordertopf nicht berticksichtigt.
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Teil 3: Zielgruppenanalyse und
Bewohnerlnnenbefragung

Elisabeth Schmutz, Laura de Paz Martinez

Nachdem entlang der Befunde aus der Einrichtungsbefragung im vorangegangenen Teil die Angebotsstrukturen im Hand-
lungsfeld beschrieben wurden, gilt es nun einen genaueren Blick auf die Nutzerlnnen des Jugendwohnens zu werfen. Dabei
geht es um die Betrachtung der tatsachlichen Inanspruchnahme und Ausgestaltung des Jugendwohnens aus Sicht der
jungen Menschen sowie der in den Einrichtungen tatigen Fachkréften. Die nachfolgenden Ausflihrungen setzen damit die Be-
standsaufnahme fort und zielen zunéchst auf deren Bewertung und die Identifizierung von Entwicklungsbedarfen. Hieraus zu
ziehende Schlussfolgerungen sowie Empfehlungen zur Weiterentwicklung des Jugendwohnens bleiben den anschlieBenden
Kapiteln (Fachkonzept und fachliche Empfehlungen) vorbehalten.

1. Datengrundlage und methodisches Vorgehen

Ziel der Erhebungsschritte Zielgruppenanalyse (Fachkréftebefragung) und Bewohnerlnnenbefragung war es, die bereits vor-
handenen Daten und Informationen zum Angebot der Einrichtungen des Jugendwohnens auf der Struktur- und Konzeptebene
aus der Einrichtungsbefragung im Zusammenspiel mit den neu hinzukommenden Erkenntnissen zu den Nutzerinnen des Ju-
gendwohnens sowie zur Wirksamkeit des Angebots aus Sicht der Fachkréfte und der jungen Menschen dieser Einrichtungen
zu betrachten. Zentrale Fragestellungen und Ziele waren bei diesem Schritt

die Erstellung von Nutzerlnnenprofilen

und eine Beschreibung der Wirkungsweise und der Erfolgsfaktoren des Angebots.

Um die Einrichtungen nicht an zu vielen verschiedenen Zeitpunkten kontaktieren zu miissen, zugleich aber auch eine parallele
Befragung des jungen Menschen und der Fachkraft zu der Begleitung desselben jungen Menschen zu ermdglichen, wurden
die Zielgruppenanalyse und die Bewohnerinnenbefragung als Tandem organisiert und durchgeftihrt. Dieses Vorgehen bietet
den Vorteil, dass die sozialpddagogische Begleitung eines jungen Menschen im Jugendwohnen aus zwei Perspektiven (Fach-
kraft und junger Mensch) erfolgen kann. Beide Erhebungsinstrumente wurden daher als Zwillingsbogen konzipiert.

Um das Instrument auf seine Tauglichkeit zu priifen, wurde vor der eigentlichen Erhebung ein Pretest durchgefiihrt. So wur-
den im Oktober 2008 sechs Einrichtungen ausgewahlt und gebeten, je einen Zwillingshogen von einer Fachkraft und dem von
ihr begleiteten jungen Menschen in der eigenen Einrichtung ausfiillen zu lassen. Anhand von Leitfragen wurden sie auBerdem
um Rickmeldung hinsichtlich Verstandlichkeit, Dauer der Bearbeitung und Vollstandigkeit gebeten. Die so gewonnenen Hin-
weise flossen in die Fertigstellung der beiden Fragebdgen ein.

Angesichts der groBen Menge an potentiellen Befragten (ca. 200.000 junge Menschen im Jugendwohnen) wurde statt einer
Vollerhebung eine Teilerhebung angestrebt, bei der die Beteiligung aller 558 Einrichtungen des Jugendwohnens in Deutsch-
land nicht notwendig war: Da die verschiedenen Evaluationen aufeinander aufbauen, wurde das Sample der Einrichtungen
flir diese Befragungen auf diejenigen Einrichtungen begrenzt, die in der Einrichtungsbefragung bereits einen ausfiinrlichen
Bogen ausgefillt hatten, der neben Angaben zu den Strukturdaten auch Angaben zum Konzept ihrer sozialpddagogischen
Begleitung beinhaltete. Diese Angaben sollten fiir die Analyse von Wirkfaktoren mit den neuen Daten kombiniert und ausge-
wertet werden. Neben 225 Einrichtungen®* wurden gezielt weitere Einrichtungen fiir das Sample ausgewahlt, um eine mog-
lichst groBe Bandbreite an Einrichtungen abzudecken (bzgl. GroBe, Angebotsstruktur, Bundesland- und Trdgerzugehdrigkeit
u.4.). Dies betraf weitere 35 Einrichtungen in Tragerschaft der Kammern, Innungen und Betriebe, da sie in der Beantwortung
der Langbdgen unterreprésentiert gewesen waren.

Im November 2008 wurden entsprechend der GréBe der Einrichtungen (jede Einrichtung erhielt Bogen flir 10 % ihrer Bewoh-
ner) Zwillingsbdgen an die Einrichtungen versendet, mit der Bitte an die Einrichtungsleitungen, die Bdgen entsprechend der

Zusammensetzung ihrer Nutzergruppen und Angebotsformen im Haus an die jungen Menschen und die flir sie zustandigen

34 Zwei Einrichtungen waren zwischenzeitlich aus dem Pool der 227 ausgeschlossen worden, da sie nicht mehr erreichbar waren.



Teil 3: Zielgruppenanalyse und Bewohnerinnenbefragung

padagogischen Fachkréfte zu verteilen. Insgesamt wurden 260 Einrichtungen (225 aus dem Sample der Langbdgen sowie 35
zusétzliche Einrichtungen der Kammern, Innungen und Betriebe aus dem Sample der Kurzbdgen) mit etwa 6.000 Fragebdgen
fur junge Menschen und Fachkréfte (3000 Zwillingsbdgen) angeschrieben. Am 24.11.2008 erhielten alle 260 Einrichtungen
eine Erinnerung an das Ende der Abgabefrist am 28.11.2008 per Email. Zwischen dem 1. und 5. Dezember 2008 erfolgte
eine telefonische Nachfassaktion bei den sdumigen Einrichtungen mit der Bitte, die Bégen noch bis zum 12.12.2008 zurlick
zu senden. Um einen mdglichst hohen Riicklauf zu erzielen, wurden einzelnen Einrichtungen Sonderfristen bis Anfang Januar
2009 gewdhrt.

Insgesamt beteiligten sich von den 260 angeschriebenen Einrichtungen 141 Einrichtungen, so dass sich die glinstige Riick-
laufquote von 54,2 % bis Ende Januar 2009 ergab. Von den ca. 3.000 verschickten Zwillingsbdgen (je Fachkraft und junger
Mensch) bzw. 6.000 Einzelbogen lagen nach Erhebungsinstrumenten folgende Einzelbdgen vor:

Padagogische Fachkraft (ZGA) 1.448 Bogen
Bewohner 1.479 Bogen

Bezogen auf Personen im Jugendwohnen (Félle) ergab sich folgender Ricklauf:

Zwillingsbdgen 1.389
Zusétzliche einzelne Bégen ZGA 59
Zusatzliche einzelne Bdgen Bewohner 90

Insgesamt lagen damit Informationen zu 1538 jungen Menschen im Jugendwohnen vor,

Eine qualitative Bewertung des Riicklaufs kommt zu dem Schluss, dass die antwortenden Einrichtungen weitgehend die
Einrichtungen der ,Grundgesamtheit* (260 Einrichtungen) abdecken. Es Iasst sich eine leichte Uberreprasentanz der Ein-
richtungen in Bayern, Baden-Wirttemberg, Sachsen-Anhalt und Rheinland-Pfalz feststellen, leicht unterreprasentiert sind
Einrichtungen in den neuen Bundesldndern (mit Ausnahme von Sachsen-Anhalt). Konfessionelle Tréger sind leicht (iberre-
prasentiert, Einrichtungen in Tragerschaft der Kammern, Innungen und Betriebe leicht unterreprésentiert. Unterschiedliche
EinrichtungsgroBen sind gut reprasentiert. An dieser Stelle setzen sich Abweichungen, die bereits bzgl. des Riicklaufs der
Einrichtungserhebung aufgetreten sind, fort, insgesamt ist jedoch das Gesamtspektrum der Einrichtungen des Jugendwoh-
nens in Deutschland gut reprasentiert.

Im Januar 2009 erfolgte eine erste Grundauswertung der beiden Erhebungen. Folgende Fragestellungen standen dabei im
Vordergrund:

,Wer sind die jungen Menschen im Jugendwohnen?“: Dabei wurden zunéchst die soziodemografischen Merkmale der jungen
Menschen (Einzugsalter, aktuelles Alter, Dauer des Aufenthaltes, Geschlecht, Nationalitit, Migrationshintergrund der Eltern,
Bildungsstatus, schulische und berufliche Situation, soziale und biografische Merkmale) ausgewertet.

,Woher kommen die jungen Menschen im Jugendwohnen?*: Dieser Blick der Auswertung galt den Wegen der jungen Men-
schen ins Jugendwohnen (Griinde, Informationswege, Alternativen) und ihrer Herkunft (vorheriger Wohnort, regionale Her-
kunft; Thema aushildungsbedingte Mobilitat).

AnschlieBend fand eine vertiefte Auswertung der Daten hinsichtlich Gelingens- und Wirkfaktoren im Jugendwohnen statt.
Hierzu wurden die Bedarfe der jungen Menschen beschrieben sowie die darauf antwortenden Angebote und Leistungen in
den Einrichtungen des Jugendwohnens dargestellt. AuBerdem wurden die aus Sicht der Fachkréfte notwendigen Rahmen-
bedingungen herausgearbeitet, um ein erfolgreiches Angebot Jugendwohnen vorhalten zu konnen. Folgende Fragen waren
dabei leitend:

,Welche Unterstiitzungsbedarfe bringen die jungen Menschen im Jugendwohnen mit?*: Die Bedarfe wurden sowohl aus der
Sicht der Fachkrafte als auch der Bewohnerinnen erfragt. Die Bewohnerinnen konnten z.B. angeben, was ihnen im Jugend-
wohnen besonders wichtig ist.
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,Welche Angebote und Leistungen kénnen die Nutzerinnen im Jugendwohnen derzeit erwarten und wie werden die Angebote
bewertet?": Die Fachkréafte konnten angeben, welche Elemente der padagogischen Begleitung die jungen Menschen aus der
Palette an Leistungen und Angeboten im Jugendwohnen tatsachlich nutzen. SchlieBlich erfolgte eine Auswertung danach, wie
die Fachkréfte und die jungen Menschen das Angebot Jugendwohnen im Hinblick auf verschiedene Lebensbereiche, Themen
und Entwicklungsaufgaben des Jugendalters bewerten.

,Welche Rahmenbedingungen sind fiir eine bedarfsgerechte und erfolgreiche Begleitung der jungen Menschen im Jugend-
wohnen notwendig, welche Gelingens- und Wirkfaktoren liegen vor?” Bei dieser Frage ging es darum, zu konkretisieren,
worauf zu achten ist, um die jungen Menschen bedarfsgerecht und erfolgreich begleiten zu konnen. Die Fachkréfte konnten
Einschatzungen dartiber abgeben, welche Faktoren aus ihrer Sicht im Rahmen des Jugendwohnens zu einer negativen
bzw. positiven Entwicklung des jungen Menschen beigetragen haben. Zudem konnten auch die jungen Menschen anhand
verschiedener Fragen eine Erfolgseinschatzung vornehmen. Anhand eines Vergleichs von positiven und negativen Verlaufen
konnten schlieBlich weitere Gelingens- und Wirkfaktoren herausgearbeitet werden, auf deren Basis fachliche Empfehlungen
zur Umsetzung und Ausgestaltung des Angebots Jugendwohnen formuliert werden konnen. Diese sind in das Fachkonzept
Jugendwohnen eingeflossen, das als Teil 4 in diesen Band aufgenommen wurde.

Im Zuge der Auswertungen lieBen sich vier verschiedene Nutzerlnnengruppen identifizieren, die zugleich unterschiedliche
Anlasse und Zugange zum Jugendwohnen markieren:
Auszubildende (Gruppe ,Azubis®): Hierbei handelt es sich um junge Menschen, die an einer schulischen oder beruflichen
MaBnahme teilnehmen und fiir die gesamte Dauer in einer Einrichtung des Jugendwohnens ihren Wohnort finden. Meist
handelt es sich um junge Menschen, die flir den Antritt einer weiter entfernten Ausbildungsstelle umziehen miissen.

Block-, Turnus, 0SZ-, UBS-Schiilerinnen und -schiller (Gruppe ,Blockschiilerinnen®): In dieser Gruppe befinden sich
junge Menschen, die Kurse in tiberbetrieblicher Unterweisung oder Blockschulunterricht in landertibergreifenden Fach-
klassen fern des Ausbildungsortes im Rahmen ihrer dualen Ausbildung besuchen und vor der Frage stehen, wo sie flir
diese Zeit wohnen werden.

Junge Menschen mit Behinderungen (Gruppe ,Reha*): sie nehmen Jugendwohnen in Form von Wohnangeboten (Inter-
naten, Wohnheimen) in Verbindung mit MaBnahmen der Rehabilitation wahr.

Junge Menschen mit sozialen Benachteiligungen, individuellen Beeintréchtigungen oder sonstigem erhéhten sozial-
padagogischen Unterstiitzungsbedarf (Gruppe ,Benachteiligte”): diese jungen Menschen kdnnen/wollen aus sozialen
Griinden nicht mehr in ihrer Herkunftsfamilie wohnen und bediirfen besonderer Unterstiitzung.

Die folgende Ergebnisdarstellung berticksichtigt neben den Auswertungen zur Gesamtgruppe auch Besonderheiten und un-
terschiedliche Akzentuierungen in den vier Nutzerinnengruppen. Um einerseits den Blick fiir das Handlungsfeld als Ganzes
zu erhalten, andererseits aber auch den Unterschieden zwischen den Nutzerlnnengruppen angemessen Rechnung zu tragen,
werden die einzelnen Aspekte stets zunéchst flr die Gesamtgruppe, dann differenziert nach Nutzerinnengruppe dargestellt.
Je nach inhaltlicher Bedeutung werden hierbei allerdings unterschiedliche Gewichtungen vorgenommen.

2. Kembefunde der Untersuchung

2.1 Jugendwohnen als Mobilitatshilfe

Das Angebot Jugendwohnen bietet — konzeptionell — jungen Menschen Unterkunft in einem Wohnheim verbunden mit so-
Zialpadagogischer Begleitung. Die Ergebnisse der Zielgruppenanalyse belegen, dass Jugendwohnen tatséchlich fiir einen
GroBteil der jungen Menschen eine Mobilitatshilfe darstellt: Die Entfernung zwischen Herkunftsort und Aushildungsort be-
tragt flir drei Viertel der jungen Menschen, die Jugendwohnen in Anspruch nehmen, mehr als 50 km. Noch bei knapp der
Hélfte der jungen Menschen liegt der Schul- bzw. Aushildungsort sogar iber 100 km vom Herkunftswohnort entfernt®.

35 Dieser Befund bezieht sich vor allem auf die Nutzerlnnengruppen der Azubis, Blockschiilerlnnen und Rehabilitandinnen. In der Gruppe der benachteiligten
jungen Menschen gestaltet sich die Situation anders, wie auf den nichsten Seiten dargestellt wird.
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Jugendwohnen wird so in der Tat zur Ermdglichungsstruktur fir junge Menschen, die im Zeitraum ihrer schulischen oder
beruflichen MaBnahme umziehen missen, da eine tagliche Anfahrt aufgrund der Entfernung zum eigentlichen Wohnort nicht
mdglich oder mit zuviel Aufwand verbunden ist.

Abb. 1: Entfernung zwischen Wohnheim und Herkunftsort (Gesamtgruppe)

Wie weit ist dieser Wohnort von der Wohneinrichtung entfernt?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
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Flir die meisten jungen Menschen, mehr als drei Viertel, bedeutet Jugendwohnen die erste Wohnform ohne Eltern. Ein kleiner
Teil lebte bereits vorher in einer eigenen Wohnung bzw. Wohngemeinschaft (4,1 %) oder in Heimerziehung bzw. einer son-
stigen betreuten Wohnform (2,7 %).

Abb. 2: Wohnort des jungen Menschen vor Einzug in die Wohneinrichtung (Gesamtgruppe)

Wohnort des jungen Menschen vor Einzug in die Wohneinrichtung
bzw. vor Beginn der Ausbildung
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
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Nach Nutzerinnengruppen differenziert gestaltet sich die Situation jedoch unterschiedlich: Flr Auszubildende, die einen Platz
in einer ,reguldren* Ausbildung des dualen oder auch schulischen Ausbildungssystems fernab der Herkunftsfamilie angenom-
men haben (Nutzerinnengruppe ,Azubis”), betrdgt die Entfernung beim tiberwiegenden Teil der jungen Menschen tiber 100 km
(58,3 %). Der GroBteil der Azubis lebte mit 88 % zuvor bei der Herkunftsfamilie, 4 % bei anderen Verwandten oder Bekannten.

Die sogenannten , Blockschiilerinnen” sind ebenfalls Auszubildende des dualen oder schulischen Ausbildungssystems, die
kiirzere Abschnitte ihrer Ausbildung an einem anderen Ort als dem Ausbildungsort wahrnehmen. Dabei handelt es sich um
Berufsschulunterricht in (iberregionalen bzw. landeriibergreifenden Fachklassen oder — flir den berufspraktischen Teil der
Ausbildung — Blockstunden Uberbetrieblicher Unterweisung. In dieser Gruppe betrédgt die Entfernung zur Herkunftsfamilie
bzw. zum eigentlichen Aushildungsort fir 90 % tber 50 km, d.h. auch hier stellt das Angebot Jugendwohnen eine zentrale
Mobilitatshilfe dar. Auch der gréBte Teil der Blockschtilerinnen lebte zuvor bei der Herkunftsfamilie (84,5 %), weitere 7,7 % in
einer eigenen Wohnung oder Wohngemeinschaft.

Eine weitere Gruppe im Jugendwohnen sind junge Menschen mit Behinderungen, die an einer schulischen oder beruflichen
MaBnahme der Rehabilitation teilnehmen (,Reha”). Hier ist der Anteil derjenigen, die iber 50 km zuriicklegen miissen, etwas
geringer als in den vorhergehenden beiden Gruppen, betrégt aber immerhin noch gut 60 %. Mit 86,6 % lebten die meisten
Rehabilitandinnen vor dem Einzug in die Wohneinrichtung bei der Herkunftsfamilie, einige wenige bei anderen Verwandten/
Bekannten, in eigener Wohnung/WG oder in Heimerziehung bzw. einer sonstigen betreuten Wohnform.

Etwas anders verhdlt sich diese Ausgangssituation in der vierten Nutzerlnnengruppe. Dies ist die Gruppe der sogenannten
benachteiligten jungen Menschen (,Benachteiligte”). Diese jungen Menschen konnen/wollen aus sozialen Griinden und/
oder wegen individueller Beeintréchtigungen (vgl. § 13 SGB VIIl) nicht mehr in ihrer Herkunftsfamilie wohnen und beddirfen
besonderer Unterstlitzung bei der Bewéltigung (nicht nur) ihrer Ausbildung. Jugendwohnen wird hier wohnortnah im Kontext
des regionalen Ubergangsmanagements bedeutsam: Gut zwei Drittel dieser jungen Menschen kommen aus dem naheren
Umkreis der Jugendwohneinrichtung (unter 50 km). Der Mobilitdtsaspekt steht hier weniger im Vordergrund. Vielmehr geht
es um den erhohten Unterstiitzungsbedarf in der Bewdltigung der eigenen Lebenssituation (soziale Benachteiligungen, indi-
viduelle Beeintrachtigungen), der auch das Leben an einem anderen Ort erforderlich macht. Die jungen Menschen in dieser
Nutzerinnengruppe kommen zudem wesentlich seltener direkt aus der Herkunftsfamilie (knapp 60 %) ins Jugendwohnen,
sondern haben zuvor andere — zum Teil institutionalisierte — Wohnformen durchlaufen: Ein Teil war in Heimerziehung oder
einer anderen betreuten Wohnform untergebracht (16,7 %), oder lebte bei anderen Verwandten oder Bekannten oder bei
Pflegeeltern (je 5,6 %). Vereinzelt kamen die jungen Menschen auch aus dem Jugendstrafvollzug oder waren obdachlos, ehe
sie ins Jugendwohnen kamen (je 3,7 %). Jugendwohnen kann flir diese jungen Menschen als Anschlussangebot mit dem
Ziel einer bedarfsorientierten Hilfe zur Lebensbewéltigung als Unterstiitzungsstruktur in die sukzessive Verselbstandigung
fungieren. Jugendwohnen stellt damit auch eine alternative Unterstltzungsstruktur neben Hilfen fir junge Volljdhrige (§ 41
SGB VIIl) oder auch junge Mitter bzw. Véter (§ 19 SGB VIII) dar (vgl. Schruth in diesem Band).

Fazit Jugendwohnen als Mobilitétshilfe

Bei knapp der Halfte der jungen Menschen liegt der Schul- bzw. Ausbildungsort tber 100 km vom Herkunftswohnort
entfernt. Jugendwohnen ist somit {iberwiegend Mobilitatshilfe im Rahmen des (iberregionalen Ubergangssystems, aber
auch fir eine —wenn auch noch kleine — Gruppe junger Menschen anderer Lebensort in Wohnortnéhe. Jugendwohnen
erdffnet somit neue Mdglichkeiten im Rahmen der Regelstruktur im Sinne eines Unterstiltzungsangebotes im Prozess
der Ubergénge Schule — Beruf und Jugend — Erwachsensein.

Fir die meisten jungen Menschen ist das Jugendwohnen der erste Wohnort auBerhalb der Herkunftsfamilie. Es bietet damit
eine Unterstiitzung bei der Verselbstandigung und der Bewaltigung neuer Anforderungen wie der Organisation der Ausbildung
und des Alltags. Fir einige junge Menschen, die bereits andere Wohnstationen durchlaufen haben, ist das Jugendwohnen
eine weitere Station auf dem Weg in die Verselbstandigung und kann mit Blick auf die Ermdglichung von Ausbildung stabi-
lisierend wirken, wenn die vorherige Lebenssituation in der Familie schwierig oder aufgrund von Obdachlosigkeit, Haft oder
ahnlichen Notsituationen prekar war.
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Zum Nachlesen:

Abb. 3: Entfernung zwischen Wohnheim und Herkunftsort (nach Nutzerinnengruppen)

Wie weit ist dieser Wohnort von der Wohneinrichtung entfernt?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=276/528/474/53)
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Abb. 4: Wohnort des jungen Menschen vor Einzug in die Wohneinrichtung (nach Nutzerinnengruppen)

Wohnort des jungen Menschen vor Einzug in die Wohneinrichtung
bzw. vor Beginn der Ausbildung
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=274/521/470/54)
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2.2 Zugénge zum Jugendwohnen

Wie kommen die jungen Menschen ins Jugendwohnen? — Griinde, Informationswege und Alternativen

Die Griinde, Jugendwohnen in Anspruch zu nehmen, sind vielféltig. Daher lieB die Befragung den jungen Menschen Raum,
auch mehrere Griinde flr die Inanspruchnahme des Jugendwohnens anzugeben (Mehrfachnennungen maoglich). In der Ge-
samtgruppe (nicht jedoch fiir alle Nutzerlnnengruppen) iberwiegen die mobilitdtsbedingten Griinde: Gut 41 % der befragten
jungen Menschen geben an, aufgrund der Entfernung nicht mehr bei ihren Eltern wohnen zu konnen; Gber ein Drittel der
jungen Menschen musste am Blockschulunterricht teilnehmen (hier insbesondere die Blockschtilerinnen), der nicht am Her-
kunftsort stattfindet. Eine weitere Gruppe junger Menschen wurde von der Agentur flir Arbeit geschickt (23,7 %), d.h. der Ein-
zug ins Jugendwohnheim war die institutionelle bzw. formale Voraussetzung fir die Aufnahme der (Aus)BildungsmaBnahme.
Weitere gut 16 % gaben an, dass sie ohne das Jugendwohnen keinen Ausbildungsplatz bekommen hatten (16,1 %). Hinzu
kommen Griinde, die im Zusammenhang mit den Folgen der Mobilitat gesehen werden kdnnen: So gibt fast jeder flinfte junge
Mensch an, im Jugendwohnen zu sein, weil er/sie mit anderen zusammen wohnen wollte (16,1 %), jeder sechste gibt an,
dass ihm/ihr der Anfang in der neuen Stadt so leichter erschien (14,1 %).

Abb. 5: Griinde fiir die Inanspruchnahme des Angebots Jugendwohnen (Gesamtgruppe)
Was hat Sie dazu bewogen, die Méglichkeit des Jugendwohnens in Anspruch zu nehmen?

Befragung der Bewohnerinnen im Dezember 2008
Ang. in % aller gilt. Félle (n=1454), Mehrfachnennungen mdglich
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In erster Linie ist es die Ausbildungsinstitution der jungen Menschen, durch die sie vom Angebot Jugendwohnen erfahren:
Die Halfte wurde von der Schule bzw. dem Betrieb (iber das Jugendwohnen informiert. Knapp ein Viertel hat zudem seitens
der Berufsberatung von der Mdglichkeit des Jugendwohnens erfahren (24,6 %).
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Abb. 6: Informationswege (Gesamtgruppe)

Wie haben Sie von der Moglichkeit des Jugendwohnens erfahren?
Befragung der Bewohnerlnnen im Dezember 2008
Angaben in % aller gliltigen Falle (n=1474)
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Die Daten zeigen weiter, in welchem MaBe Jugendwohnen die Bedeutung einer Ermdglichungsstruktur fiir Ausbildung und
berufliche Qualifizierung zukommt. So hétte knapp die Halfte der jungen Menschen ihren aktuellen Platz in der schulischen
oder beruflichen Ausbildung ohne den Platz im Jugendwohnen nicht aufnehmen kénnen (48,9 %). AuBerdem hatte etwa die
Hlfte der jungen Menschen (48 %) zur aktuellen schulischen oder beruflichen MaBnahme keine Alternative. Uber die Diffe-
renzierung der vier Nutzerinnengruppen lassen sich diese Befunde zu den Zugangen und zur Bedeutung des Jugendwohnens
flr gelingende Ausbildung weiter konkretisieren.

Fir die Auszubildenden ist das Jugendwohnen im Kern eine Bewdltigungsstruktur fiir die Entfernung und eine Starthilfe am
neuen Lebensort: Knapp 73 % konnten aufgrund der Entfernung nicht mehr bei ihren Eltern wohnen. Ein weiterer groBer
Teil von knapp 43 % der jungen Menschen ist ins Jugendwohnen gegangen, weil der Anfang in der neuen Stadt so leichter
erschien, knapp ein Drittel der Auszubildenden wollte gerne in Gemeinschaft mit anderen wohnen (32,8 %). Fiir 15 % ist
das Jugendwohnen Voraussetzung fiir den Ausbildungsplatz gewesen. Immerhin jeder siebte gibt an, nicht mehr zu Hause
wohnen zu wollen oder zu konnen, weil es zuviel Stress gab, oder die Eltern wollten ihr Kind nicht alleine wohnen lassen
(le 14,3 %). Die Azubis werden meist tiber die Schule oder den Betrieb auf das Angebot Jugendwohnen aufmerksam (48,5
%). Zudem spielen daneben eigene Recherchen/Medien (18,7 %) sowie das soziale Umfeld (Familie, Freunde 17,9 %) eine
wichtige Rolle. Die Hélfte der Azubis hatte ohne das Jugendwohnen den aktuellen Ausbildungsplatz nicht aufgenommen
bzw. aufnehmen konnen. Zudem hatte gut ein Drittel zur aktuellen schulischen oder beruflichen Ausbildung keine Alternative
(35,9 %). Die Daten belegen eindriicklich, wie wichtig das Vorhandensein des Angebotes Jugendwohnen fiir die berufliche
Qualifizierung der jungen Menschen in dieser Gruppe gewesen ist.

Flr die Blockschiilerinnen stellt das Jugendwohnen eine notwendige Voraussetzung zur Gewéahrleistung eines wesentlichen
Teils der Ausbildung dar, wenn sie den geblockten Berufschulunterricht oder fachpraktische Teile der Ausbildung an anderen
Orten absolvieren miissen. So geben 88 % als Begriindung flr die Inanspruchnahme des Jugendwohnens an, dass sie
zum Blockschulunterricht mussten. Immerhin jede/r Zehnte wollte auch gerne mit anderen zusammen wohnen. Auch die
Blockschtilerinnen werden — mit Abstand — am héufigsten (iber Schule und Betrieb auf das Angebot hingewiesen (86,4 %).
Andere Informationswege spielen kaum eine Rolle. Ein Drittel hdtte ohne das Jugendwohnen die aktuelle Ausbildung nicht
angenommen bzw. hatte sie nicht annehmen konnen. Gut 40 % der Blockschiilerlnnen hétten keine andere schulische oder
berufliche MaBnahme zur Verfligung gehabt (41,3 %).
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Die jungen Menschen mit Behinderungen in der Gruppe Reha werden dem Jugendwohnen zu groBen Teilen durch die
Arbeitsagentur zugewiesen (68,9 %) und/oder konnten wegen der Entfernung nicht mehr bei den Eltern wohnen (36,6 %)
(Mehrfachnennungen mdglich). Ein Drittel hatte ohne das Jugendwohnen keinen Ausbildungsplatz bekommen (33,2 %), was
die geringere Wahlfreiheit beziiglich Aushildungsplétzen in dieser Gruppe verdeutlicht. Jeder sechste junge Mensch wollte mit
anderen zusammen wohnen (17 %). Mit Blick auf die Informationswege geben die meisten jungen Menschen dieser Gruppe
an, von der Berufsberatung (Reha-Team) der Agentur flr Arbeit zum Jugendwohnen gekommen zu sein (69,6 %). In der
Gruppe der Rehabilitandinnen hétten zwei Drittel (66,8 %) ihren aktuellen Ausbildungsplatz ohne den Platz im Jugendwohnen
nicht annehmen kdnnen. Hier scheint es sich haufiger um kombinierte MaBnahmen oder tiberregionale Angebote zu handeln
(z.B. Berufsbildungswerke). Die jungen Menschen in dieser Gruppe sind je nach Art und Grad ihrer Behinderung im Vergleich
zu den anderen Gruppen moglicherweise auch seltener in der Lage, alleine zu wohnen oder eine Wohngemeinschaft zu
grinden und daher umso stérker auf einen Platz in einer Einrichtung angewiesen. Alternativen zur gewahlten Aushildung
hatte die Gruppe Reha am seltensten: Nur 34,8 % hétten auch eine andere Ausbildungsmdglichkeit zur Verfigung gehabt.

Fir die jungen Menschen in der Gruppe der Benachteiligten ist das Jugendwohnen ein Angebot der Alltags- und Lebensbe-
waltigung. 70 % geben an, dass sie nicht mehr zu Hause wohnen wollten/konnten, weil es ,zuviel Stress” gab. Ein weiterer
groBer Teil der Gruppe ist ins Jugendwohnen gekommen, weil er/sie ,alleine ohne Hilfe nicht mehr klar ggkommen* ist (28,3
%). Somit spielen fir diese Gruppe eher soziale Griinde bzw. individuelle Beeintrdchtigungen und Probleme eine Rolle bei
der Inanspruchnahme des Jugendwohnens. Vom Jugendamt wurde fast die Halfte der jungen Menschen geschickt (45 %).
Daher ist nicht verwunderlich, dass die jungen Menschen in dieser Gruppe hadufig durch die pddagogischen Fachkréfte des
Jugendamtes von der Mdglichkeit Jugendwohnen erfahren haben (50,8 %). Ahnlich wie bei den Auszubildenden sind jedoch
auch eigene Recherchen, das soziale Umfeld (18 %) und Medien (8,2 %) bei der Information (iber das Angebot relevant.
Knapp 45 % der benachteiligten jungen Menschen hétten den aktuellen Schul- bzw. Ausbildungsplatz ohne den Platz im
Jugendwohnen nicht annehmen kénnen. Uber die Halfte (56,7 %) hatte auch keine andere schulische oder berufliche Aus-
bildungsmdglichkeit zur Verfiigung.

Fazit Zugénge zum Jugendwohnen

Allgemein (iberwiegen mobilitatsbedingte Griinde fiir die Entscheidung, das Jugendwohnen in Anspruch zu nehmen.
In den Nutzerlnnengruppen differenziert sich das Bild aus: Azubis nutzen Jugendwohnen als Bewaltigungsstruktur fir
die Entfernung und als Starthilfe am neuen Lebensort. Den Blockschilerinnen ermdglicht das Jugendwohnen einen
zentralen Teil ihrer Ausbildung. Junge Menschen mit Behinderung werden von der Arbeitsagentur ans Jugendwohnen
verwiesen. FUr junge Menschen mit Benachteiligungen ist das Jugendwohnen ein Angebot der Alltags- und Lebensbe-
waltigung. Jugendwohnen ist daher im Kern Mobilititshilfe, hat aber fiir junge Menschen weitere teils unterschiedliche,
aber nicht minder wichtige Funktionen.

Am haufigsten erhalten die jungen Menschen Cber ihre Ausbildungsinstitution Informationen zum Jugendwohnen
(Schule, Berufschule, Betrieb). Die Gruppe der jungen Menschen mit Behinderungen wird von der Agentur fiir Arbeit
informiert. F(ir Azubis und benachteiligte junge Menschen sind auch eigene Recherchen, das personliche Umfeld und
Medien (Internet) wichtige Informationswege.

Knapp die Hélfte der jungen Menschen hétte ihren aktuellen Platz in der schulischen oder beruflichen Ausbildung ohne
den Platz im Jugendwohnen nicht angenommen bzw. nicht annehmen konnen. Somit ermdglicht das Jugendwohnen
flr einen groBen Teil der jungen Menschen den Zugang zu einer Aushildung und damit zu gesellschaftlicher Teilhabe,
zumal viele zur aktuellen schulischen oder beruflichen Ausbildung keine Alternative hatten. Jugendwohnen kann somit
als Ermoglichungsstruktur flir die Ausbildung angesehen werden und erfilllt eine zentrale Briickenfunktion beim Einstieg
in Ausbildung.
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Zum Nachlesen: Zugénge zum Jugendwohnen

Abb. 7: Grlinde fir die Inanspruchnahme des Angebots Jugendwohnen (nach Nutzerinnengruppen)
Was hat Sie dazu bewogen, die Moéglichkeit des Jugendwohnens in Anspruch zu nehmen?

Befragung der Bewohnerlnnen im Dezember 2008
Ang. in % aller giilt. Falle (n=265/557/440/60), Mehrfachnennungen méglich
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Abb. 8: Informationswege nach Nutzerinnengruppen
Wie haben Sie von der Méglichkeit des Jugendwohnens erfahren?

Befragung der Bewohnerinnen im Dezember 2008
Angaben in % aller gultigen Falle (n=268/566/441/61)
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Abb. 9: Aushildung ohne Jugendwohnen mdglich (nach Nutzerinnengruppen)?

Hatten Sie lhren aktuellen Schul- bzw. Ausbildungsplatz auch ohne
den Platz im Jugendwohnen angenommen bzw. annehmen kénnen?
Befragung der Bewohnerinnen im Dezember 2008
Angaben in % aller glltigen Falle (n=270/560/434/56)
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Abb. 10: Alternativen zur aktuellen Ausbildung gegeben (nach Nutzerlnnengruppen)?
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Hatten Sie noch andere schulische oder berufliche Ausbildungsméglichkeiten zur Auswahl?
Befragung der Bewohnerinnen im Dezember 2008
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2.3 Die jungen Menschen im Jugendwohnen: Lebenssituation und Bedarfe

Soziodemographische Daten: Wer sind die jungen Menschen im Jugendwohnen?

Das Jugendwohnen ist ein Angebot sowohl fir minder- als auch volljdhrige junge Menschen. Beim Einzug ins Jugendwohnen
sind die Bewohnerlnnen etwa zur Halfte minderjahrig (50,9 %). Mehr als ein Drittel der jungen Menschen sind zudem zwi-
schen 18 und 21 Jahre alt, d.h. sie gehoren zu den ,jungen” Volljahrigen. Der Anteil der Bewohnerinnen im Jugendwohnen,
die Uber 21 Jahre alt sind, ist eher gering (mit 12,4 % etwa jeder Achte).

Abb. 11: Alter bei Einzug (Gesamtgruppe)

Einzugsalter des jungen Menschen
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=1418)
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In der Gesamtgruppe (berwiegen junge Manner mit gut 60 % im Jugendwohnen (60,5 %), Mé&dchen sind mit knapp 40 %
vertreten (39,5 %). Der Blick in die Nutzerlnnengruppen macht jedoch deutlich, dass das Jugendwohnen keineswegs als
,rein mannliche Angelgenheit” gelten kann. So sind die Médchen z.B. in der Gruppe der Azubis sogar in der Mehrheit (vgl.
Ausfiihrungen im Abschnitt nach Nutzerinnengruppen).

Einen Migrationshintergrund weisen lediglich 14% der jungen Menschen auf, d.h. diese Gruppe ist im Jugendwohnen ge-
gentiber dem Bevdlkerungsdurchschnitt deutlich unterreprésentiert (14 % gegeniiber 21 % in der jungen Bevélkerung). Auch
hier ist die Verteilung auf die Nutzerinnengruppen ungleich: So sind junge Migrantinnen bei den Azubis und Blockschtilerinnen
unterrepréasentiert, in der Gruppe der Rehabilitandinnen und Benachteiligten jedoch starker vertreten als im Durchschnitt.

AuBerdem verfiigen die jungen Menschen im Jugendwohnen tendenziell tiber niedrigere Bildungsabschliisse als der Durch-
schnitt ihrer Altersgruppe: 44,6 % verfligen iber einen Forderschul- oder Hauptschulabschluss gegeniiber 34,3 % im Be-
volkerungsdurchschnitt; nur 9,3 % haben Abitur gegeniiber 29,9 %. Auch iber den haufigsten Schulabschluss (Realschul-
abschluss) verfligen die jungen Menschen im Jugendwohnen mit 37,9 % (gegentber 49,6 % im Bevolkerungsdurchschnitt)
seltener. Jugendwohnen richtet sich somit im Schwerpunkt an junge Menschen mit unteren oder mittleren Schulabschltissen.
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Abb. 12: Bildungsstatus (Gesamtgruppe)

Bildungsstatus bzgl. Schulabschluss bei Einzug in die Wohneinrichtung
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giltigen Falle (n=1444)
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Uber die Hélfte der jungen Menschen kommt direkt von der Schule ins Jugendwohnen. Ein Kleinerer Teil hat zuvor eine be-
rufsvorbereitende MaBnahme/BVJ durchlaufen (14 %) oder eine andere Ausbildung abgebrochen (knapp 5 %).

Abb. 13: Schulische und berufliche Situation (Gesamtgruppe)

Schulische und berufliche Situation unmittelbar vor Einzug in die Wohneinrichtung
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Ang. in % aller giilt. Falle (n=1422)
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Auf der Ebene der Nutzerinnengruppen lassen sich folgende Differenzierungen beziiglich der soziodemographischen Merk-
male vornehmen:

In der Gruppe der ,Azubis* ist die Mehrheit der jungen Menschen beim Einzug in die Einrichtung minderjahrig (dies betrifft
knapp 60 %), somit erreicht das Jugendwohnen vor allem eher jingere Azubis. Ein weiteres Drittel ist zwischen 18 und 21
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Jahren alt, das Durchschnittsalter der Azubis betrdgt 17,7 Jahre®. Das Geschlechterverhaltnis ist in dieser Nutzerinnengrup-
pe am ausgeglichensten: Mé&dchen und Jungen sind fast zu gleichen Anteilen vertreten, Madchen (iberwiegen sogar leicht mit
54 %, was bei keiner der anderen Gruppen der Fall ist. Einen Migrationshintergrund weisen knapp 13 % der jungen Azubis
auf, d.h. junge Menschen mit Migrationshintergrund sind in dieser Gruppe des Jugendwohnens gemessen an inrem Bevol-
kerungsanteil deutlich unterreprasentiert. Am héufigsten verfligen die jungen Menschen in der Gruppe Azubis (iber einen
Realschulabschluss (61,3 %), etwa jeder sechste hat einen Hauptschulabschluss (17,2 %), jede/r siebte sogar Fachabitur/
Abitur (14,2 %). Der Bildungsstatus ist in dieser Gruppe im Vergleich der Nutzerinnengruppen am hochsten. Gut zwei Drittel
der Azubis kommen direkt von der Schule ins Jugendwohnen. Einige haben zuvor eine berufsvorbereitende MaBnahme/BVJ
(9 %) absolviert oder eine andere Aushildung abgebrochen (5,2 %).

Die , Blockschiiler” sind im Durchschnitt mit 18,4 Jahren etwas dlter als die jungen Menschen in den anderen Nutzerlnnen-
gruppen. Etwa die Halfte ist minderjahrig (49,8 % mit 14 bis 18 Jahren), ein weiteres gutes Drittel ist 18 bis 21 Jahre alt.
Aufgrund von Fort- und Weiterbildungen (z.B. Meisterschulen) spielt bei den Blockschilerlnnen auch die Gruppe der 21 bis
27-jahrigen eine etwas groBere Rolle (13,6 %). Aufféllig ist bei den Blockschiilerinnen, dass zwei Drittel von ihnen Jungen
sind. Hier schlagen sich eine geschlechtsspezifisch gepréagte Berufswahl und die damit verbundene Aushildungsgestaltung
nieder (klassisch ,mannliche* Berufe mit Blockanteilen im Gegensatz zu den von Médchen préferierten vollschulischen Aus-
bildungsgangen). Etwa jeder achte junge Mensch in dieser Nutzerinnengruppe weist einen Migrationshintergrund auf (12,6
%). Die Schulabschliisse der Blockschilerinnen streuen stérker als in den anderen Gruppen: Ungefahr die Halfte verfligt iber
einen Realschulabschluss (50,8 %), knapp ein Drittel Giber einen Hauptschulabschluss (30,1 %), gut jeder siebte hat Abitur/
Fachabitur (13,4 %). Uber zwei Drittel kommen demnach auch direkt von der Schule ins Jugendwohnen (66,9 %), seltener
wurde zuvor eine andere Ausbildung abgebrochen (5,0 %) oder abgeschlossen (4,8 %). Wie schon bei den Auszubildenden
zeigen sich in dieser Gruppe eher geradlinige Verldufe in Ausbildung und Jugendwohnen ohne bzw. mit wenigen vorange-
gangenen Stationen.

Etwas mehr als die Hélfte der jungen Menschen in MaBnahmen der Rehabilitation (,Rehas*) ist — ahnlich wie die Blockschi-
lerinnen — bei Einzug ins Jugendwohnen volljahrig (45,5 % sind zwischen 18 und 21 Jahren, weitere 10,4 % 21 bis 25 Jahre
alt). Viele der jungen Menschen in der Gruppe haben bereits eine berufsvorbereitende MaBnahme o.A. als Voraussetzung fiir
die MaBnahme der Rehabilitation durchlaufen, weshalb das leicht erhéhte Alter nicht tberrascht. Das Geschlechterverhéltnis
ist ca. 60:40 zugunsten der Jungen. Mdglicherweise kommt an dieser Stelle eine geschlechterbezogene Diagnostik und
Zuweisungspraxis zum Tragen (vgl. Pohl et al. 2007, S. 228). In der Gruppe der Rehabilitanden verfiigen 16 % Gber einen
Migrationshintergrund. Damit ist der Anteil der Migrantinnen in dieser Nutzerinnengruppe am hdchsten. Der hohe Anteil
spiegelt sich in den aus der Bildungsberichterstattung bekannten ebenfalls hohen Quoten der Jugendlichen mit Migrati-
onshintergrund im Ubergangssystem, das oftmals in eine Ausbildung der Rehabilitation miindet. Entsprechend verfiigen die
jungen Menschen in dieser Gruppe Uber deutlich niedrigere Schulabschliisse als die Auszubildenden (Azubis / Block). So
hat mehr als jeder dritte junge Mensch in dieser Nutzerinnengruppe einen Forderschulabschluss (36,6 %), jede/r zehnte hat
keinen Schulabschluss (10,1 %). Der GroBteil der jungen Rehabilitanden besitzt mit 40,8 % einen Hauptschulabschluss. Auch
in dieser Gruppe kommen die meisten direkt von der Schule ins Jugendwohnen und in ihre Ausbildung. Ein weiterer groBer
Teil — mehr als ein Drittel — jedoch hat vor dem Einzug in die Wohneinrichtung eine berufsvorbereitende MaBnahme bzw. ein
BVJ durchlaufen (37,1 %), knapp 6% haben eine andere Ausbildung abgebrochen.

In der Gruppe der ,Benachteiligten” liegt bei den jungen Menschen mit 17,2 Jahren das geringste Durchschnittsalter vor:
mehr als 61 % sind minderjahrig, darunter sogar knapp 4 % unter 14 Jahre alt. Wie schon in der Gruppe der Blockschi-
lerinnen und Rehabilitanden tberwiegen in dieser Gruppe die Jungen mit 63 %. Nur etwa jeder neunte junge Mensch
(11,5 %) weist einen Migrationshintergrund auf. In dieser Gruppe findet sich der hochste Anteil an jungen Menschen ohne

36 Dieser Altersdurchschnitt widerspricht zundchst dem haufig zitierten Wert des BIBB, wonach junge Menschen bei der Aufnahme der Ausbildung immer
alter werden, im Durchschnitt 19,7 Jahre alt sind (Altbewerber u.a. werden als Erkldrungsmuster angefiihrt). Als Erkldrung dieser Diskrepanz ist jedoch
auch die Tatsache denkbar, dass die offizielle Aushildungsstatistik von &lteren Personen verzerrt wird, die z.B. auf dem zweiten Bildungsweg erst spat
eine reguldre Aushildung beginnen. Diese Personen tauchen im Jugendwohnen jedoch nicht auf. Untersuchungen zur Demographieentwicklung machen
heute schon deutlich, dass das Durchschnittsalter von Ausbildungsanféngern aufgrund der vorgezogenen Abiturpriifungen und des Wegfalls von Zivil-
dienst etc. sich eher verringern wird.
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Schulabschluss (mit 20,4 % etwa jede/r Flnfte). Die meisten haben jedoch einen Hauptschulabschluss (38,9 %), immerhin
fast jede/r Dritte noch einen Realschulabschluss (31,5 %). In dieser Gruppe kommt nur ein gutes Drittel direkt von der Schule
ins Jugendwohnen (35,8 %). Dies bedeutet, dass knapp 2/3 bereits mindestens eine andere beruflich qualifizierende Station
oder Beschéftigung durchlaufen haben. Jeder flinfte junge Mensch ist bei Einzug noch bzw. wieder in einer allgemeinbilden-
den Schule (18,9 %), jeder neunte hat eine andere Ausbildung abgebrochen (11,3 %), knapp jeder zehnte ist in der laufenden
Ausbildung ins Jugendwohnen gekommen (9,4 %). Je knapp 6 % waren zuvor in einer berufsvorbereitenden MaBnahme oder
in einer BeschéftigungsmaBnahme. Hier zeigen sich im Vergleich zu den anderen Nutzerinnengruppen weniger geradlinige
Verldufe in die berufliche MaBnahme.

Fazit Lebenssituation

Etwa die Hélfte der jungen Menschen ist bei Einzug ins Jugendwohnen minderjahrig. Auf der Ebene der Nutzerinnen-
gruppen sind es mit je zwei Dritteln vor allem junge Menschen in den Gruppen Azubis und Benachteiligte, die bei Einzug
minderjahrig sind. Das Angebot Jugendwohnen richtet sich demnach als Unterstlitzungsangebot sowohl an Minder-
jahrige als auch an junge Volljahrige, was in der Ausgestaltung der sozialpddagogischen Begleitung entsprechend
berlicksichtigt werden muss (Anforderungen an Aufsichtspflicht, Umgang mit Regeln etc.).

Uber alle jungen Menschen hinweg tberwiegen leicht die jungen Manner im Jugendwohnen. Bei den Azubis ist das
Geschlechterverhltnis fast ausgeglichen, bei den Blockschiilerinnen und jungen Menschen in Reha-MaBnahmen (iber-
wiegen die jungen Ménner, was auf geschlechtsspezifische Berufswahlen (vgl. Dick 2009, S. 50) bzw. geschlechterbe-
zogene Diagnostik und Zuweisungsprozesse (vgl. Pohl et al. 2007, S. 228) verweist. Das Jugendwohnen ist demnach
ein Angebot, das von beiden Geschlechtern gleichermaBen in Anspruch genommen wird und den Geschlechteraspekt
in der Begleitung berticksichtigen muss (vgl. auch.Exkurs Gender in diesem Band).

Gemessen an ihrem Bevélkerungsanteil (15 bis 27-jahrige) sind junge Menschen mit Migrationshintergrund im Jugend-
wohnen unterreprasentiert. Am hdufigsten finden sie sich in der Gruppe der Rehabilitanden. Die Einrichtungen des
Jugendwohnens miissen angesichts dieses Befundes reflektieren, in welcher Weise der Zugang zum Angebot flir Mi-
grantinnen erleichtert werden kann. Fir die bereits im Jugendwohnen befindliche Gruppe kann das Jugendwohnen als
niedrigschwelliges Angebot, das bedarfsorientiert ohne stigmatisierende Effekte fordert, eine echte Integrationshilfe und
ganzheitliche Hilfe im Kontext des Ubergangs darstellen®.

Junge Menschen mit Abitur und Realschulabschluss sind unterrepréasentiert, d.h. Jugendwohnen richtet sich aktuell
im Schwerpunkt an junge Menschen mit unteren oder mittleren Schulabschliissen. Das Jugendwohnen als Bildungsort
kann diese Gruppe gezielt durch ergdnzende Bildungsangebote fordern und dazu beitragen, dass die Ausbildung gut
durchlaufen werden kann. Zugleich bietet das Jugendwohnen im Zuge wachsender Mobilitdtsanforderungen auch im
Bereich der (dualen) beruflichen Ausbildung eine Ermdglichungs- und Unterstlitzungsstruktur fir Mobilitdt, wie sie fir
Studierende schon seit langem selbstverstéandlich ist.

Auszubildende und Blockschilerinnen kommen in der Regel direkt nach der Schule zu bzw. wéhrend ihrer ersten
Ausbildung ins Jugendwohnen. Die jungen Menschen mit Behinderungen haben meist zuvor eine berufsvorbereitende
MaBnahme durchlaufen, wie es flr diesen Bereich tblich ist. Auffallend ist die deutlich andere schulische und berufliche
Situation der Benachteiligten. Hier geht es nach verschiedenen anderen Versuchen und Erfahrungen des Scheiterns
um die Suche nach passenden Losungen, die (Wieder)Heranflihrung an Schule oder Beruf sowie um das Erreichen von
entsprechenden (Grund)Qualifikationen, die im Anschluss daran eine Aushildung ermdglichen.

37 Ausftihrlichere Informationen zu den jungen Bewohnerlnnen mit Migrationshintergrund gibt der Exkurs zum Thema Migration am Ende des Kapitels.
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Zum Nachlesen: Lebenssituation

Abb. 14: Alter bei Einzug (nach Nutzerinnengruppen)
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Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller gliltigen Falle (n=273/510/470/53)
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Abb. 15: Geschlecht der jungen Menschen (nach Nutzerinnengruppen)

Geschlecht des jungen Menschen
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giltigen Falle (n=276/528/475/54)
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Abb. 16: Anteil Migrationshintergrund (nach Nutzerlnnengruppen)

Hat mindestens ein Elternteil einen Migrationshintergrund?

Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
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Abb. 17: Bildungsstatus (nach Nutzerlnnengruppen)
Bildungsstatus bzgl. Schulabschluss bei Einzug in die Wohneinrichtung
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller gliltigen Falle (n=274/528/473/54)
70
60 -
50 - ©
© g g
40 ] I
30
20
10 S .,
~ & g
0 e
X
\\)"99 \099 S
":)é\ "oé\ QQ\}‘
& & $
o & &
@ & \
& & &
<° *

BAzubis ®Block OReha OBenachteiligung




Teil 3: Zielgruppenanalyse und Bewohnerinnenbefragung

Abb. 18: Schulische und berufliche Situation vor Einzug (nach Nutzerinnengruppen)

Schulische und berufliche Situation unmittelbar vor Einzug in die Wohneinrichtung
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Ang. in % aller glilt. Falle (n=271/523/461/53)
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Worin liegen die Unterstiitzungsbedarfe der jungen Menschen?

Jugendwohnen ist als Angebot an der Schnittstelle zwischen Schule und Beruf angesiedelt und hat den Auftrag, junge
Menschen in der Bewltigung dieses Ubergangs zu unterstiitzen. Wie eingangs aufgezeigt, kommt das Jugendwohnen als
Angebot der Jugendhilfe diesem Auftrag mit einem ganzheitlichen Blick auf die jungen Menschen nach. Dazu gehort die
Berticksichtigung der altersbedingten Entwicklungsaufgaben ebenso wie die Fragen nach der individuellen Lebenssituation
der einzelnen jungen Menschen, seinen Unterstiitzungsbedarfen bezogen auf die Ausbildung sowie seiner individuellen Per-
sonlichkeitsentwicklung. Padagogische Begleitung kann sich darum nicht auf das zur Verfligung stellen von Unterkunft und
Versorgung begrenzen, sondern muss immer auch nach den individuellen Unterstiitzungsbedarfen im Alltag sowie in den
Bildungs- und Entwicklungsprozessen der jungen Menschen fragen (vgl. Miinchmeier in diesem Band).

Vor diesem Hintergrund war es Anliegen der Untersuchung zu konkretisieren, wie die Fachkréfte die Unterstiitzungsbedarfe
bei den einzelnen jungen Menschen tatsachlich einschatzen. Mit den vorangegangen Fragebereichen ist bereits deutlich
geworden, in welchem MaBe Jugendwohnen Mobilitdt sowie Ausbildung an sich ermdglicht. Mit einem weiteren Frageset
galt es einzuschatzen, in welchem MaBe neben den Kernaufgaben des Jugendwohnens (Bewéltigung von Mobilitdt und von
Herausforderungen, die sich im Verlauf der Ausbildung stellen) die Fachkréafte weitere Unterstiitzungsbedarfe im Bereich der
personlichen und sozialen Situation sehen. Hiermit gilt es in erster Linie, die Komplexitit der Anforderungen an eine gelin-
gende pédagogische Begleitung zu tberpriifen.

Aus Sicht der Fachkréfte gibt es sieben zentrale Anforderungen, in denen (iber 40% der jungen Menschen der Unterstlitzung
bedirfen. Es handelt sich dabei um Aufgaben der Alltagsbewaltigung, aber auch um Anforderungen, die aus der schulischen
bzw. beruflichen MaBnahme, den allgemeinen Sozialisationsaufgaben im Jugendalter sowie aus spezifischen biographischen
Erfahrungen resultieren. Das Bedarfsprofil aus Sicht der pddagogischen Fachkrafte stellt sich im Einzelnen folgendermaBen dar:
Sehr groBer bzw. groBer Bedarf an padagogischer Begleitung besteht am haufigsten hinsichtlich folgender Aspekte:

In der Entwicklung von Schiiisselkompetenzen (53,6 %)

In der Verselbstéandigung des jungen Menschen (48,5 %)

In der regelmébigen Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme (47,2 %)

In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (46,1 %)
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In der Bewdiltigung von Krisen und Konfliktféllen in der schulischen bzw. beruflichen MalBnahme (41,8 %)
In der Freizeitgestaltung (41,4 %)
Im Aufbau sozialer Kontakte / in der Integration am Ausbildungsort (41,4 %)

Diesen Bedarfen vorangestellt ist der Bedarf an giinstigem Wohnraum, der bei 68,5% der jungen Menschen vorhanden ist.
Die Daten der Bewohnerbefragung erlauben die Darstellung der Bedarfe auch aus der Perspektive der jungen Menschen.
Auch sie geben sieben Aspekte an, die sie sich fiir das Leben im Jugendwohnen wiinschen.

Besonders wichtig sind den jungen Menschen im Jugendwohnen mit (iber 50 % folgende Aspekte:
Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag zu haben (66 %)

Mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt zu werden (62 %)

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (60 %)

Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Freizeitgestaltung (59,9 %)
Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule una/oder Beruf (57,8 %)
Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben und begleitet fiihlen kann (57,5 %)
Unterstiitzung bei Schwierigkeiten und Problemen im personlichen Bereich (49,1%)

Wie die Fachkrafte sprechen auch die jungen Menschen die Alltagsgestaltung, das Miteinander mit Gleichaltrigen, den schu-
lischen bzw. beruflichen und den personlichen Bereich als zentrale Unterstiitzungsfelder an.

Somit lassen sich drei zentrale Themenbereiche skizzieren, die flir die pddagogische Begleitung leitend sind:
die Gestaltung des Alltags und die Begleitung des Zusammenlebens mit Gleichaltrigen in einem Haus

die Begleitung der jungen Menschen in ihren personlichen Fragen und Anliegen
die Unterstiitzung der jungen Menschen in der Bewaltigung der schulischen und beruflichen Anforderungen

Dariiber hinaus geben soziale und biografische Merkmale der jungen Menschen Hinweise auf individuelle Beeintrachtigungen
und soziale Benachteiligungen, die als zusétzliche Herausforderung an eine gelingende Lebens- und Aushildungshewéltigung
anzusehen sind. Hierzu ist zunéchst festzustellen, dass die Fachkréfte bei zwei Drittel der jungen Menschen keine besonderen
Belastungsfaktoren sehen (65 % altersgemaBe soziale und personliche Entwicklung). Gleichzeitig bedeutet dieser Befund,
dass bei einem Drittel der jungen Menschen individuelle Beeintréchtigungen und/oder schulische oder soziale Benachteili-
gungen vorliegen, die von der sozialpddagogischen Begleitung im Jugendwohnen erkannt und in der Arbeit mit den jungen
Menschen beriicksichtigt und bearbeitet werden mussen: Fast jeder vierte junge Mensch hat eine Lernbeeintrachtigung/
Teilleistungsschwéche (Legasthenie, Dyskalkulie, ADS, etc.) (23,9 %). Etwa ebenso héufig liegen Benachteiligungen aufgrund
familidrer Rahmenbedingungen vor (20,9 %). Etwa jeder zehnte junge Mensch weist psychische/psychiatrische Beeintrach-
tigungen (11,6 %) oder kérperliche/gesundheitliche Beeintrachtigungen auf (9,9 %). Dabei ist festzustellen, dass sich in
allen vier Nutzerlnnengruppen junge Menschen finden, auf die solche Belastungsmerkmale zutreffen, wenn dies auch mit
unterschiedlichen Anteilen der Fall ist.
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Abb. 19: Soziale und biografische Merkmale (Gesamtgruppe)

Soziale und biographische Merkmale des jungen Menschen
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=1400), Mehrfachnennungen méglich
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Im Vergleich der Nutzerlnnengruppen lassen sich nachfolgend beschriebene Unterschiede in den Bedarfen sowie sozialen
und biographischen Merkmalen finden. Diese begriinden zugleich unterschiedliche Ausgangs- und Bedarfslagen, die in der

Ausstattung und Ausgestaltung der padagogischen Begleitung entsprechend zu berlicksichtigen sind.

Abb. 20: Soziale und biographische Merkmale (nach Nutzerlnnengruppen)

Soziale und biographische Merkmale des jungen Menschen
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=269/507/464/51), Mehrfachnennungen mdglich
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Fiir die Azubis im Jugendwohnen stellen die Bewéltigung von Mobilitit sowie der Entwicklungsaufgaben in ihrer aktuellen
Lebensphase als junge Erwachsene die vordringlichen Unterstlitzungsbedarfe dar. Dazu gehort vor allem auch bezahlbarer
Wohnraum (74,9 %). Aber auch die Entwicklung von Schilisselkompetenzen (55,7 %), die Verselbstandigung (48,8 %), die
Entwicklung von sozialen Kompetenzen (48,4 %), die Freizeitgestaltung (47,4 %) und der Aufbau von sozialen Kontakten
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(42,6 %) sind aus Sicht der Fachkréfte relevante Themen in diesem Zusammenhang. Dagegen bendétigen die Azubis anders
als die anderen Gruppen seltener Unterstlitzung bei der Gewéhrleistung der regelmaBigen Teilnahme an der MaBnahme oder
auch der Bewaltigung von Krisen und Konfliktfallen in der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme.

Die Aussagen der jungen Menschen bestétigen diese Einschdtzung der Fachkréfte: Am wichtigsten ist es ihnen, einen An-
sprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag zu haben (69,2 %) sowie einen Ort zu haben, an dem sie sich beglei-
tet und aufgehoben fiihlen kdnnen (60,3 %). Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen in dhnlicher Lebenssituation (55,5 %)
und die Beteiligung an der Gestaltung des Zusammenlebens im Haus (53,3 %) sind flir mehr als die Halfte der jungen Azubis
ein Anliegen. Haufig benennen sie auch interessante Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung (54,5 %) und die Unterstiitzung bei
Fragen und Schwierigkeiten in Schule und Beruf (53,4 %). Etwas héufiger als die Gesamtgruppe geben die Azubis auch an,
dass ihnen die Unterstiitzung bei Schwierigkeiten und Problemen im persénlichen Bereich wichtig ist (50,2 %). Der Stellen-
wert einer padagogischen Begleitung ist somit auch aus Sicht der jungen Menschen selbst hoch.

In der Regel weisen die jungen Menschen aus der Gruppe der Azubis eine altersgemaBe soziale und personliche Entwicklung
auf (78,8 %). Im Umkehrschluss bedeutet dies allerdings, dass dies bei etwa jedem flinften Azubi nicht der Fall ist. Betrachtet
man die mdglichen Belastungsfaktoren genauer, fallt auf, dass hier besonders die soziale Situation in der Herkunftsfamilie
bedeutsam ist. So ist aus Sicht der Fachkrafte jede/r fiinfte junge Mensch in der Gruppe Azubis aufgrund familiérer Rahmen-
bedingungen benachteiligt (20,8 %). Diesen jungen Menschen ist es gelungen, trotz schwierigerer Ausgangsposition den
Einstieg in eine ,reguldre” Ausbildung zu finden. Damit sie diese erfolgreich durchlaufen kénnen, muss der pddagogischen
Begleitung die Aufgabe zugewiesen werden, den Blick fiir besondere Unterstiitzungsbedarfe beispielsweise hinsichtlich der
Bearbeitung schwieriger familidrer und/oder biographischer Erfahrungen offen zu halten und ggf. gemeinsam mit dem jungen
Menschen passende Losungen zu entwickeln.

Bei den Blockschilerinnen ist der Anteil derjenigen, die soziale Belastungen oder individuelle Beeintrachtigungen mitbringen,
Kleiner als bei den Azubis, wobei es auch hier am ehesten um Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbedingungen
geht (7,9 %). Entsprechend weisen fast alle Blockschilerlnnen eine altersgemaBe soziale und personliche Entwicklung auf
(88,8 %). Fiir die Blockschiilerinnen geht es im Jugendwohnen primar um die Mdglichkeit, glinstigen Wohnraum zur Ver-
fligung zu haben (79,2 %). Dem ist im Blick auf die wiederkehrenden zeitlich sehr begrenzten Blockschuleinheiten eine
besondere Bedeutung beizumessen, zumal hier Vereinbarungen flr die gesamte Aushildungsdauer getroffen werden konnen.
Einen hohen Stellenwert in der Liste der haufigsten Bedarfe nimmt aus der Sicht der Fachkréafte dartiber hinaus bei knapp der
Halfte der jungen Menschen die Gewéhrleistung der regelméBigen Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme
ein (46,8 %). Weitere wichtige Bedarfe sind die Freizeitgestaltung (46,6 %) und die Alltagsversorgung (42,9 %), sowie die
Entwicklung von Schiiisselkompetenzen (43,3 %) und sozialen Kompetenzen (39,6 %). Auch die jungen Menschen geben an,
dass ihnen die Alltagsversorgung wichtig ist (,mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt zu werden®, 63,6 %),
sowie eine interessante Freizeitgestaltung (59,7 %) und das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (53,6 %). Immerhin knapp
die Hélfte wiinscht sich jedoch auch einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag (49,9 %). Diese Prio-
risierung der Wiinsche und Erwartungen entspricht dem Status der Blockschilerinnen, die lediglich flr eine begrenzte Zeit
im Jugendwohnen sind und danach an ihren Lebensmittelpunkt zuriickkehren. Hier geht es vor allem um Versorgung, Freizeit
und die Gleichaltrigengruppe. Im Gegensatz zu den anderen Gruppen (vor allem Reha und Benachteiligte) ist die Bedarfslage
dieser jungen Menschen nicht allzu komplex. So geht es hier insbesondere darum, in der Blockphase gut versorgt zu sein
und so den zur Ausbildung gehdrenden Einheiten nachkommen zu kdnnen.

In der Gruppe der Rehabilitanden im Jugendwohnen weist ein groBer Teil Lernbeeintrachtigungen oder Teilleistungsschwé-
chen (57,3 %) auf. Nur gut ein Drittel zeigt eine altersgemaBe soziale und personliche Entwicklung (34,1 %), ungeféhr ein
Viertel dagegen psychische oder psychiatrische Beeintrachtigungen (25,2 %). Ein weiteres Fiinftel bringt korperliche oder
gesundheitliche Beeintréchtigungen mit (22,8 %) und rund 30 % haben Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbe-
dingungen vorzuweisen.
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Der Bedarf an gtinstigem Wohnraum stellt in dieser Gruppe fiir nur 51,1 % eine zentrale Erwartung an das Jugendwohnen
dar. Auffallig ist, dass die Fachkréafte hier im Durchschnitt je jungem Menschen mehr Unterstiitzungsbedarfe benennen, was
bereits auf eine deutlich komplexere Bedarfslage der Nutzerlnnengruppe verweist. Uber die fir die Gesamtgruppe benannten
Aspekte hinaus ergeben sich fiir diese Gruppe auch besondere Bedarfe hinsichtlich der Bewaltigung der inhaltlichen Anforde-
rungen in der schulischen/beruflichen MaBnahme (59,0 %) sowie der Bewaltigung persénlicher Schwierigkeiten und Lebens-
fragen (51,3 %). An erster Stelle steht aus Sicht der Fachkréfte Unterstiitzung in der Entwicklung von Schiiisselkompetenzen
(64,1 %). Aber auch die Unterstiitzung in der Bewéltigung von Krisen und Konfliktféllen ist aus Sicht der Fachkréfte fiir knapp
60 % der jungen Menschen relevant (59,4 %).

Auch die Nennungen der jungen Menschen beinhalten einen dhnlichen Fokus: Es werden viele Aspekte mit hoher Prioritat
benannt, Uberdurchschnittlich haufig wiinschen sie sich dabei Unterstlitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule und/
oder Beruf (77,8 %) sowie im personlichen Bereich (67,1 %). Die groBe Mehrheit der jungen Menschen wiinscht sich einen
Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag, Unterstlitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule und/
oder Beruf sowie in der Alltagsversorgung. Damit sind drei zentrale Lebensbereiche angesprochen, ndmlich die materielle
Grundversorgung, der personliche Bereich sowie der schulisch-berufliche Bereich. Alle drei Ebenen bedingen sich wech-
selseitig, wenn junge Menschen mit solch komplexen Bedarfslagen erfolgreich eine Ausbildung absolvieren sollen/wollen.
Fiir zwei Drittel der jungen Menschen ist das Jugendwohnen als sozialer Ort, der das Zusammenleben mit Gleichaltrigen
ermdglicht, bedeutsam. Wichtig ist ihnen dabei, einen Ort zu haben, an dem sie sich aufgehoben und begleitet fihlen. Fir
Uber 60 % der jungen Menschen in Reha-MaBnahmen ist es auBerdem wichtig, eine Orientierung dartiber zu haben, worum
es im Jugendwohnen geht und welchen Nutzen sie davon haben. Ein regelméBiger Austausch mit den Fachkréften und klare
diesbeziigliche Vereinbarungen sind fiir sie relevant. Fir fast 60 % der jungen Menschen ist es dariiber hinaus wichtig, dass
die Fachkrafte auch mit ihren Eltern in Kontakt stehen. Die Einbindung der Herkunftsfamilie ist den jungen Menschen ein
Anliegen.

In der Gruppe der Benachteiligten weist aus Sicht der Fachkréfte nur ein Viertel der jungen Menschen eine altersgeméBe
soziale und persénliche Entwicklung auf (25,5 %). Bei jeweils einem weiteren Viertel liegen Suchtprobleme bzw. psychische/
psychiatrische Beeintrdchtigungen vor (25,5 %), bei etwa jedem sechsten jungen Menschen kérperliche/gesundheitliche
Beeintrdchtigungen (17,6 %). Auch normabweichende Verhaltensweisen kommen mit 13,7 %, also bei jedem siebten jungen
Menschen, in dieser Nutzerlnnengruppe héufiger vor als in den anderen Gruppen. Das haufigste Merkmal in dieser Gruppe
ist jedoch das Vorhandensein von Benachteiligung aufgrund familidrer Rahmenbedingungen, das bei einem sehr groBen Teil
der jungen Menschen vorliegt (82,4 %).

Knapp zwei Drittel (62,5 %) der jungen Menschen in dieser Gruppe weisen aus Sicht der Fachkréfte Bedarf an giinstigem
Wohnraum auf. Fiir Gber zwei Drittel der jungen Menschen werden dartiber hinaus aus Sicht der Fachkréfte die Entwick-
lung von Schliisselkompetenzen (64,6 %), die Verselbstandigung des jungen Menschen (64,0 %) und die Gewahrleistung
der regelméaBigen Teilnahme an der MaBnahme relevant (64,0 %). Auffallend ist im Weiteren, dass sich fiir die Gruppe der
Benachteiligten (dhnlich wie fiir die Rehabilitandinnen) im Vergleich zur Gesamtgruppe eine deutlich komplexere Bedarfslage
abzeichnet. Es ergeben sich vor allem zusétzliche Anforderungen an die Bewéltigung von personlichen Schwierigkeiten und
Lebensfragen (70,6 %) und an die Bewaltigung von Krisen und Konflikten in Schule/Beruf (68,6 %).

An der Bedarfslage wird deutlich, dass es in dieser Gruppe primédr um Lebensbewéltigung geht. Auch die Wiinsche der
jungen Menschen bestétigen, dass das zentrale Thema in dieser Gruppe Lebensbewaltigung in verschiedenen Facetten ist:
an erster Stelle steht der Wunsch nach einem Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag (78,3 %), gefolgt
vom Bedarf an Alltagsversorgung (,mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt zu werden*; 68,5 %). Sehr haufig
nachgefragt wird Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule und/oder Beruf (67,3 %) sowie bei Schwierigkeiten
und Problemen im personlichen Bereich (64,4 %). Auffallend ist der Befund, dass es (iber der Halfte der jungen Menschen
wichtig ist, klare Vereinbarungen dartiber zu treffen, was ihnen das Jugendwohnen bringen soll (54,6 %). Das ldsst sich so
verstehen, dass die jungen Menschen aus der Gruppe der Benachteiligten wissen méchten, worauf sie sich einlassen und
was sie erwartet, auch wenn sie — das belegen die Daten ebenfalls — in den meisten Féllen keine Alternative zum Angebot
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Jugendwohnen haben. Mit Blick auch auf die soziodemographischen Daten dieser Gruppe und die vorherigen Stationen der
jungen Menschen ist anzunehmen, dass sie bereits vielfaltige Erfahrungen mit Hilfe- und Unterstiitzungsangeboten gemacht
haben und daher eine gewisse Skepsis mitbringen, zumal aus der Ubergangsforschung bekannt ist, dass Angebote von den
Teilnehmerlnnen nicht immer als forderlich empfunden werden (vgl. Stauber et al. 2007).

Fazit Bedarfe

Allgemein

Die pédagogische Begleitung im Jugendwohnen zielt primér auf die Bewaltigung des Ubergangs von der Schule in den
Beruf sowie vom Jugend- ins Erwachsenenalter. Dazu gehdren insbesondere die Begleitung der jungen Menschen in
der selbstandigen Alltagsgestaltung, dem Aufbau sozialer Kontakte bzw. ihrer sozialen Integration am neuen Lebensort
sowie die Unterstlitzung eines gelingenden Verlaufs der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme. Diese Fokussierung
ist angemessen angesichts des Befunds, dass etwa zwei Drittel der jungen Menschen eine altersgeméBe soziale und
personliche Entwicklung aufweisen. Dieses Ergebnis bedeutet aber auch, dass etwa jeder dritte junge Mensch individu-
elle, schulische oder soziale Benachteiligungen zu meistern hat. In jeder Nutzerinnengruppe des Jugendwohnens gibt
es junge Menschen, die biographischen Erfahrungen und sozialen Belastungen mitbringen, aus denen sich zusétzliche
Unterstiitzungsbedarfe ergeben. Dies muss in der Ausstattung und Ausgestaltung der sozialpddagogischen Begleitung
entsprechend berlicksichtigt werden.

Die Nutzerlnnengruppen unterscheiden sich aus Sicht der Fachkrafte deutlich hinsichtlich ihrer jeweiligen Bedarfslagen
fur das Jugendwohnen und die padagogische Begleitung. Einzig die Entwicklung von Schilisselkompetenzen ist aus
Sicht der Fachkrafte fiir alle vier Nutzerlnnengruppen gleichermaBen bedeutsam.

Aus Sicht der jungen Menschen befinden sich (iber alle vier Nutzerlnnengruppen hinweg die Angaben ,Ansprechpartner
flr Fragen und Schwierigkeiten” sowie ,Zusammenleben mit Gleichaltrigen” unter den hdufigsten Nennungen dazu,
was den jungen Menschen im Jugendwohnen besonders wichtig ist.

Auszubildende

Fir Auszubildende stellt das Jugendwohnen eine wesentliche Erméglichungsstruktur bez(iglich glinstigem Wohnraum
dar. Dartiber hinaus geht es fiir die Auszubildenden insbesondere um die Unterstiitzung in der Verselbsténdigung und
den Aufbau sozialer Kontakte am neuen Lebensort. Fiir Auszubildende ist es besonders wichtig, einen Ort zu haben, an
dem sie sich aufgehoben und begleitet flihlen.

Blockschilerinnen

Im Blick auf die Blockschilerlnnen geht es neben dem giinstigen Wohnraum um Alltagsversorgung und Freizeitgestal-
tung sowie um die Gewdahrleistung einer regelmaBigen Teilnahme an der MaBnahme. Den Blockschiilerinnen selbst sind
ebenfalls vor allem die Alltagsversorgung und die Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung wichtig.

Rehabilitation

Die Nutzerlnnengruppen im Bereich Rehabilitation und die ,Benachteiligten” zeigen komplexe Bedarfslagen. Neben
Anforderungen bzgl. der Bewaltigung von Mobilitat und des Ubergangs von der Schule in den Beruf im engeren Sinne
stellen sich hier auBerdem Anforderungen an die Bewaltigung von Krisen und Konflikten in der schulischen bzw. beruf-
lichen MaBnahme sowie von personlichen Schwierigkeiten und Lebensfragen. Nutzerinnen im Reha-Bereich bediirfen
der besonderen Unterstiitzung auch in der Bewdltigung der inhaltlichen Anforderungen der schulischen/beruflichen
MaBnahme sowie in der Gewahrleistung einer regelméaBigen Teilnahme an derselben. Aus Sicht der Bewohnerlnnen
benennen junge Menschen in Reha-MaBnahmen auffallig viele Aspekte mit hoher Prioritdt, wobei sie sich inhaltlich
nicht wesentlich von den anderen Nutzerinnengruppen, insbesondere den jungen Menschen in Benachteiligtenkontex-
ten, unterscheiden. Junge Menschen in Reha-MaBnahmen benennen als einzige Nutzerlnnengruppe den regelmaBigen
Austausch mit den Fachkréften und den Kontakt zwischen Eltern und Fachkréften als eigenes Anliegen.

Benachteiligte
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Nutzerinnen des Jugendwohnens in Benachteiligtenkontexten zeigen ahnlich komplexe Bedarfslagen wie die Nutze-
rinnen im Reha-Bereich. Sie bediirfen der haufigsten Unterstiitzung in der Bewaltigung von personlichen Schwierig-
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keiten und Lebensfragen sowie in der Bewéltigung von Konflikten und Krisen in der schulischen/beruflichen MaBnahme.
In der Bewohnerlnnenbefragung heben diese jungen Menschen neben der Alltagsversorgung besonders die Unterstiit-
zung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule und Beruf sowie bei Schwierigkeiten und Problemen im persénlichen
Bereich hervor.

Zum Nachlesen: Bedarfe

Tabelle 1: Bedarfsprofile der Nutzerlnnengruppen aus Sicht der p&dagogischen Fachkréfte
Sehr groBer bzw. groBer Bedarf an padagogischer Begleitung besteht am haufigsten hinsichtlich folgender Aspekte:

AZUBIS BLOCK
In der Entwicklung von Schliisselkompetenzen In der regelméBigen Teilnahme an der schulischen
(55,7 %) bzw. beruflichen MaBnahme (46,8 %)
In der Verselbstandigung des jungen Menschen In der Freizeitgestaltung (46,4 %)
(48,8 %) In der Entwicklung von Schliisselkompetenzen

In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (48,4 %)
In der Freizeitgestaltung (47,4 %)

Im Aufbau sozialer Kontakte / in der Integration am
Ausbildungsort (42,6 %)

(43,3 %)

In der Alltagsversorgung des jungen Menschen
(42,9 %)

In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (39,6 %)

REHA
In der Entwicklung von Schliisselkompetenzen
(64,1 %)
In der regelmaBigen Teilnahme an der schulischen
bzw. beruflichen MaBnahme (60,3 %)
In der Bewéltigung von Krisen und Konfliktfallen in
der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme
(59,4 %)
In der Verselbstindigung des jungen Menschen
(59,2 %)
In der Bewaéltigung von inhaltlichen Anforderungen
der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme
(59,0 %)
In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (52,8 %)
In der Bewéltigung personlicher Schwierigkeiten und
Lebensfragen (51,3 %)
Im Aufbau sozialer Kontakte / in der Integration am
Ausbildungsort (49,0 %)

BENACHTEILIGTE

In der Bewaltigung von personlichen Schwierigkei-
ten und Lebensfragen (70,6 %)

In der Bewaltigung von Krisen und Konfliktfallen in
der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme

(68,6 %)

In der Entwicklung von Schiiisselkompetenzen
(64,6 %)

In der Verselbstandigung des jungen Menschen
(64,0 %)

In der regelmé&Bigen Teilnahme an der beruflichen
bzw. schulischen MaBnahme (64,0 %)

In der Bewaltigung von inhaltlichen Anforderungen
der beruflichen bzw. schulischen MaBnahme

(62,0 %)

In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (56,3 %)
In der Alltagsversorgung des jungen Menschen
(44,0 %)

Im Aufbau sozialer Kontakte / in der Integration am
Ausbildungsort (42,8 %)
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Tabelle 2: Bedarfsprofile der Nutzerlnnengruppen aus Sicht der jungen Menschen

Besonders wichtig sind den jungen Menschen im Jugendwohnen mit iiber 50% folgende Aspekte:

AZ

UBIS

Einen Ansprechpartner flir Fragen und Schwierigkei-
ten im Alltag zu haben (69,2 %)

Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben
und begleitet flihlen kann (60,3 %)

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (55,5 %)
Interessante Moglichkeiten und Angebote der Frei-
zeitgestaltung (54,5 %)

Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in
Schule und/oder Beruf (53,4 %)

Beteiligung an der Gestaltung des Zusammenlebens
im Haus (53,3 %)

Unterstiitzung bei Schwierigkeiten und Problemen
im personlichen Bereich (50,2 %)

BL

0CK

Mit Essen und was man sonst noch so braucht ver-
sorgt zu werden (63,6 %)

Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Frei-
zeitgestaltung (59,7 %)

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (53,6 %)
Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkei-
ten im Alltag zu haben (49,9 %)

RE

HA

Einen Ansprechpartner fir Fragen und Schwierigkei-
ten im Alltag zu haben (81,7 %)

Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in
Schule und/oder Beruf (77,8 %)

Mit Essen und was man sonst noch so braucht ver-
sorgt zu werden (71,1 %)

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (68,7 %)
Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben
und begleitet flinlen kann (68,2 %)

Unterstiitzung bei Schwierigkeiten und Problemen
im personlichen Bereich (67,1 %)

Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Frei-
zeitgestaltung (66,5 %)

RegelméaBiger Austausch mit den Mitarbeitern im
Haus, wie es mir hier geht (65,4 %)

Klare Vereinbarungen, was mir das Jugendwohnen
bringen soll (62,8 %)

Beteiligung an der Gestaltung des Zusammenlebens
im Haus (61,7 %)

Der Kontakt zwischen meinen Eltern und den Mitar-
beitern hier im Haus (58,0 %)

BE

NACHTEILIGTE

Einen Ansprechpartner flir Fragen und Schwierigkei-
ten im Alltag zu haben (78,3 %)

Mit Essen und was man sonst noch so braucht ver-
sorgt zu werden (68,5 %)

Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in
Schule und/oder Beruf (67,3 %)

Unterstlitzung bei Schwierigkeiten und Problemen
im personlichen Bereich (64,4 %)

Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben
und begleitet filhlen kann (59,7 %)

Klare Vereinbarungen, was mir das Jugendwohnen
bringen soll (54,6 %)

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (52,7 %)

2.4 Die sozialpddagogische Begleitung: Inwieweit werden bedarfsgerechte Angebote und Leistungen um-

gesetzt?

Zentrale Zielsetzung der Zielgruppenanalyse und Bewohnerinnenbefragung war es u. A. die pddagogische Begleitung im
Rahmen des Jugendwohnens genauer zu beschreiben, zentrale Wirkfaktoren herauszuarbeiten und sie hiertiber fachlich zu
profilieren. Fir die Anlage sowohl der Untersuchungsschritte als auch des Auswertungsprozesses waren hierbei die zentralen
Funktionen des Jugendwohnens leitend. Diese lassen sich wie folgt skizzieren:
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Abb. 21: Funktionen des Jugendwohnens

Worum geht es im Jugendwohnen? — Funktionen des

Jugendwohnens

2. Versorgung / Care
x Alltagsversorgung
x guinstiger Wohnraum

3. Bildung
x gelingende Ausbildun
1. Leben am anderen l X gchlugsselkompetenze%
Ort
X ...phasenweise im \ /
Turnus oder auf Dauer
X ...mit Gleichaltrigen Jugendwohnen
X ...begleitet von 4. Sozialisation
erwachsenen \ x Verselbstandigung
Ansprechpartnerinnen I x Soziale Kompetenzen

5. Lebensbewaltigung
x Auseinandersetzungen mit Lebensfragen
und Schwierigkeiten im Alltag

Ein gelingendes Jugendwohnen zeichnet sich durch das Zusammenwirken von fiinf Leistungsbereichen aus. Zunéchst er-
mdglicht Jugendwohnen das Leben am anderen Ort — phasenweise im Turnus (Blockschilerinnen) oder auf Dauer (Azubis,
Rehas, Benachteiligte). Junge Menschen leben im Rahmen des Jugendwohnens zusammen mit Gleichaltrigen und werden
von Erwachsenen begleitet, die ihnen als Ansprechpartner zur Verfiigung stehen und bezogen auf Minderjahrige Aufgaben an
Eltern statt ibernehmen. Jugendwohnen garantiert zum zweiten auch Versorgung mit allem, was junge Menschen im Alltag
bendtigen. Dazu gehort giinstiger, fir junge Menschen in Aushildung bezahlbarer und gegebenenfalls moblierter Wohnraum
ebenso wie Vollverpflegung oder Unterstiitzung bei der Selbstversorgung. Jugendwohnen ist darliber hinaus Bildungsort,
indem forderliche Rahmenbedingungen und konkrete Unterstlitzungsangebote vorgehalten werden, die einem gelingenden
Aushildungsverlauf dienlich sind. AuBerdem wird durch die Gestaltung entsprechender Settings der Erwerb bzw. die Erwei-
terung zentraler Schliisselkompetenzen hinsichtlich erfolgreicher beruflicher und gesellschaftlicher Integration unterstiitzt.
Jugendwohnen ist aber auch Sozialisationsort, in dem die jungen Menschen in ihrer Verselbstandigung hin zu einer eigenver-
antwortlichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit begleitet und geférdert werden. In diesem Rahmen werden auch Ge-
legenheiten zur Erweiterung allgemeiner sozialer Kompetenzen geschaffen. SchlieBlich unterstiitzt das Jugendwohnen junge
Menschen auch in ihrer Lebensbewaltigung, indem sie in der Auseinandersetzung mit Lebensfragen und Schwierigkeiten
im Alltag begleitet werden. Zielsetzung ist es dabei, addquate Bewaltigungsstrategien im Umgang mit (belastenden) biogra-
phischen Erfahrungen und Herausforderungen in der aktuellen Lebenssituation zu gewinnen. Alle flinf Funktionen bedarfs-
gerecht zuganglich zu machen, macht das spezifische Profil des Jugendwohnens aus (vgl. Miinchmeier in diesem Band).

Damit Jugendwohnen diese unterschiedlichen Funktionen erfillen kann, braucht es einen doppelten Blick. Zum einen gilt
es, jeden einzelnen jungen Menschen mit seinen individuellen Unterstiitzungsbedarfen im Ubergang vom Jugend- ins Er-
wachsenenalter sowie von der Schule in den Beruf und den dazugehdrenden Verselbstandigungsprozessen zu sehen und
zZu verstehen. Zum anderen gilt es, den einzelnen in der aktuell zusammenlebenden Gleichaltrigengruppe mit den fiir jede
und jeden Einzelnen forderlichen Interaktionen, aber auch schwierigen, eher belastenden gruppendynamischen Prozessen
wahrzunehmen. Auf dieses soziale Gefiige gilt es so Einfluss zu nehmen, dass jeder einzelne junge Mensch als Person
ausreichend Halt und Orientierung zur Bewdltigung der aktuellen Lebenssituation findet, aber auch zur Weiterentwicklung
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seiner bzw. ihrer Autonomie und Selbsttatigkeit angeregt wird. Auf der Ebene der Gleichaltrigengruppe erfordert dies eine
solche Rahmung und Strukturierung des alltaglichen Miteinanders, dass ausreichend Schutz und Sicherheit fiir jeden und
jede Einzelne gewahrleistet sind, aber auch gentigend Spielrdume fiir Selbstorganisationsprozesse in der Gruppe erhalten
bleiben. In diesem Sinne das Zusammenleben der Gleichaltrigen unter einem Dach so zu steuern, dass die darin enthaltenen
Unterstlitzungspotentiale auf der Gleichaltrigenebene bestmdglich erschlossen und nutzbar gemacht werden und zugleich
negativen Einfliissen so weit als moglich entgegengewirkt wird, ist eine zentrale Aufgabe des Jugendwohnens.

Damit Jugendwohnen junge Menschen im Rahmen seiner spezifischen Strukturen in allen relevanten Bereichen angemessen
unterstiitzen und fordern kann, braucht es Handlungsansétze, die sowohl auf der individuellen als auch auf der Gruppenebe-
ne angesiedelt sind. Dies bedeutet, dass die jungen Menschen stets als einzelne Personen mit ihren je eigenen Fragen, Erfah-
rungen und Schwierigkeiten im Blick sein miissen, zugleich aber auch das Miteinander in der Gruppe mit seinen forderlichen
und behindernden Dynamiken gesteuert werden muss. Die Beschreibung der nachfolgenden Evaluationsergebnisse zeigt, wie
die padagogischen Fachkrafte dieser Aufgabe nachkommen, mit welchen Angeboten und Leistungen sie hierauf antworten
und wie deren Inanspruchnahme sowohl von ihnen selbst als auch den jungen Menschen bewertet werden.

Im Rahmen der Zielgruppenanalyse wurde erfragt, welche Elemente der sozialpddagogischen Begleitung bei dem jeweiligen
jungen Menschen umgesetzt werden. Dabei zeigt sich, dass das Jugendwohnen mit einem Set an Angeboten antwortet, die
ebenso vielféltig sind wie die unterschiedlichen Bedarfslagen der jungen Menschen. So lassen sich in der Gesamtgruppe der
jungen Menschen dreizehn unterschiedlich akzentuierte Leistungen benennen, die von mindestens einem Viertel der jungen
Menschen genutzt werden.

Abb. 22: Elemente der p4dagogischen Begleitung (Gesamtgruppe)

. Welche Elemente der padagogischen Begleitung setzen Sie mit diesem jungen Menschen um?
Erhebungsbogen zur Zielgrupp lyse D ber 2008
Angaben in % aller gultigen Falle (n=1416), Mehrfachnennungen méglich
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Vor dem Hintergrund der zu Beginn dieses Kapitels aufgezeigten Funktionen des Jugendwohnens zeigt diese Auflistung, dass
der Bildungsbegleitung der jungen Menschen im Jugendwohnen eine hohe Bedeutung zukommt. Hierzu sind die freizeitpé-
dagogischen Angebote (86 %), die sozialpadagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit (58,2 %) sowie die allgemeinen Bildungs-
angebote (41,6 %) zu zahlen, wobei den freizeitpddagogischen Angeboten das mit Abstand hichste Gewicht zukommt.

Enger auf die Aushildung bezogen sind die Zusammenarbeit mit den Bildungsinstitutionen bzw. Ausbildungsbetrieben
(65,1 %) sowie die individuellen FordermaBnahmen im Bereich Schule, Ausbildung, Beruf (47,0 %). Dabei féllt zum einen auf,
dass in nur gut der Halfte der Félle eine Zusammenarbeit mit der Bildungsinstitution bzw. dem Ausbildungsbetrieb stattfindet.
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Hier ware aufgrund der Zielsetzung des Jugendwohnens, den Ubergang Schule — Beruf zu begleiten, ein hdherer Umset-
zungsgrad zu erwarten. Zum anderen féllt auf, dass die Unterstlitzung bezogen auf die konkrete schulische oder berufliche
MaBnahme fast genauso hdufig tber individuelle FérdermaBnahmen erfolgt wie eine Zusammenarbeit mit der Bildungs-
institution bzw. dem Ausbildungsbetrieb besteht. Anhand des Datenmaterials lassen sich hierzu keine Erkldrungsmodelle
gewinnen. Dies erfordert eine tber das Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen* hinaus
gehende vertiefte qualitative Untersuchung.

Nach den freizeitpddagogischen Angeboten sind die regelmaBigen Einzelgesprache (81,0 %) die haufigste Form, wie die
sozialpadagogische Begleitung konkret umgesetzt wird. Daraus lasst sich insbesondere schlussfolgern, dass die Fachkréfte
des Jugendwohnens dem gezielten Kontakt bzw. dem regelméBigen Austausch mit den jungen Menschen eine hohe Bedeu-
tung beimessen. Eine Aussage zur Intensitat und zeitlichen Dichte der Gespréche ist damit noch nicht getroffen. Gleiches gilt
auch fiir die Zusammenarbeit mit den Eltern (52,2 %), die neben den jungen Menschen wichtige Kooperationspartner der
Fachkrafte darstellen. So stehen sie in gut der Hélfte der Félle mit ihnen in Kontakt, was in etwa dem Anteil der Minderjahrigen
entspricht. Allerdings kann weder zu den Einzelgespréchen mit den jungen Menschen noch zur Zusammenarbeit mit den
Eltern eine qualitative Aussage dazu getroffen werden, wie diese inhaltlich gestaltet werden.

In immerhin gut der Halfte der Falle bieten die Fachkréfte individuelle Hilfen bei personlichen Problemlagen (52,3 %). Bei gut
einem Drittel vermitteln sie in externe Beratungsangebote (34,7 %). Daraus ergibt sich die Hypothese, dass ein beachtlicher
Anteil der jungen Menschen in der Zeit des Jugendwohnens sich in einer Situation befindet bzw. in eine solche hineingerét,
die weiterfiinrende Hilfen erforderlich machen. Jugendwohnen gewéhrleistet flir diese jungen Menschen, dass alltagsnah und
niedrigschwellig Fachkréfte erreichbar sind, die sie entweder kompetent selbst beraten oder aber an entsprechende Stellen
weiterleiten konnen. Dieser Befund wird unten hinsichtlich bedeutsamer Unterschiede nach Nutzerinnengruppen betrachtet.

Ein letzter hier zu erwdhnender Bereich der sozialpddagogischen Begleitung sind Elemente, die allgemein ein professionelles
Handeln auszeichnen. Dies sind insbesondere die Dokumentation (49,8 %) sowie die individuelle Forderplanung (44,8 %),
die im Einzelfall als Steuerungsinstrument flir eine bedarfsgerechte Ausgestaltung der padagogischen Begleitung dient. Diese
Elemente kommen allerdings primar in den Nutzerinnengruppen Reha und Benachteiligte zum Einsatz, weniger in den Grup-
pen der Azubis und Blockschlerlnnen. Im Vergleich der vier Nutzerlnnengruppen zeigen sich weitere Akzentuierungen, die
zugleich konkretisieren, wie die sozialpddagogische Begleitung den Anforderungen folgt, die sich aus den unterschiedlichen
Bedarfslagen ergeben.

Wie oben aufgezeigt stellt das Jugendwohnen flir die Gruppe der Auszubildenden im Wesentlichen eine Mobilitatshilfe dar.
Dabei kommt es vor allem darauf an, sie in der sozialen Integration am neuen Lebensort zu unterstiitzen sowie (erwachsene)
Ansprechpartner flir Fragen und Schwierigkeiten zu gewéhrleisten. Die konkreten Leistungen der pddagogischen Begleitung,
die mit der Gruppe der Auszubildenden umgesetzt werden, korrespondieren eng mit diesem Bedarf. So liegt der Schwer-
punkt der padagogischen Begleitung hier bei den freizeitpddagogischen Angeboten, den regelméaBigen Einzelgesprachen
und der sozialpddagogisch ausgerichteten Gruppenarbeit. Diese Formen der Begleitung werden in mehr als der Hélfte der
Félle umgesetzt. Deutlich seltener erfolgt dagegen eine Zusammenarbeit mit dem Ausbildungsbetrieb (38,0 %). Angesichts
der oben skizzierten Bedarfslage der Auszubildenden fallt auBerdem der relativ hohe Anteil auf, in dem individuelle Hilfen
bei personlichen Problemlagen vermittelt werden (43,2 %). Hier stellt sich die Frage, was die Fachkrdfte genau in ihren
Bedarfseinschatzungen leitet und nach welchen Kriterien die sozialpddagogische Begleitung ausgestaltet wird. Es empfiehlt
sich, dies in einem weitergehenden Forschungs- und Praxisentwicklungsprozess genauer zu untersuchen und zu reflektieren.

Die Situation der Blockschiilerinnen zeichnet sich dadurch aus, dass sie nur flir eine begrenzte Zeit, allerdings meist wieder-
kehrend wéhrend berufsschulischer oder Uberbetrieblicher Ausbildungsabschnitte ins Jugendwohnen kommen. Ihr Lebens-
mittelpunkt am Herkunftsort bleibt erhalten. Auch in dieser Nutzerinnengruppe der Blockschilerinnen werden drei Formen
der padagogischen Begleitung in mehr als der Halfte der Félle umgesetzt. An erster und zweiter Stelle stehen wie bei den
Auszubildenden freizeitpadagogische Angebote (88,0 %) und regelméaBige Einzelgesprache (66,2 %). Eine groBere Bedeu-
tung als bei den Auszubildenden hat hier die Zusammenarbeit mit Bildungsinstitutionen und Aushildungsbetrieben (54,6 %),
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hier vermutlich insbesondere der Berufsschule bzw. der berbetrieblichen Ausbildungsstatte. Dieser Befund korrespondiert
mit dem besonderen Bedarf dieser Gruppe, die regelméBige Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme
sicherzustellen. In mehr als einem Drittel der Félle werden auBerdem individuelle FérdermaBnahmen im Bereich Schule,
Aushildung, Beruf (36,9 %) durchgeftihrt. Aus Beschreibungen von Fachkréften aus den Einrichtungen des Jugendwohnens
ist abzuleiten, dass dazu auch die Unterstiitzung der jungen Menschen in der Vorbereitung auf Klassenarbeiten wéhrend
der Berufsschulzeit oder auch auf Priifungen zu fassen ist. Auffallend ist auch in dieser Gruppe der hohe Anteil an Féllen, in
denen ,individuelle Hilfen bei persénlichen Problemlagen” (44,4 %) angeboten werden oder eine Zusammenarbeit mit den
Eltern (41,3 %) stattfindet, wobei letzterer wiederum mit dem Anteil der zu Beginn noch minderjahrigen jungen Menschen
einhergeht.

Fiir die Nutzerinnengruppe , Rehabilitation” haben sich in den Evaluationsergebnissen komplexe Unterstiitzungsbedarfe ab-
gebildet. Dabei geht es im Kern um die Forderung ihrer personlichen Kompetenzen, um die Leistungsanforderungen in der
Aushildung sowie im zukiinftigen Berufsfeld bewdltigen zu konnen. Die komplexen Bedarfslagen spiegeln sich in der groBen
Anzahl an Leistungen, die flir und mit diesen jungen Menschen erbracht werden. So werden zehn Formen der pddagogischen
Begleitung in mehr als der Halfte der Félle umgesetzt, wobei unterschiedliche Zugange genutzt und verschiedene Themen-
bereiche bearbeitet werden.

RegelmaBige Einzelgespréache sind hier quasi selbstverstindlicher Bestandteil der pddagogischen Begleitung (93,6 %). Die-
se werden erganzt durch eine individuelle Forderplanung, die im Reha-Bereich grundsétzlich dazugehort und in fast 80
% der Félle auch umgesetzt wird. Zur individuellen Arbeit mit den jungen Menschen gehdren dartber hinaus individuelle
FordermaBnahmen im Bereich Schule, Ausbildung, Beruf (68,9 %) sowie individuelle Hilfen bei personlichen Problemlagen
(65,7 %). Diese Elemente der pédagogischen Begleitung werden in ungeféhr zwei Drittel der Félle umgesetzt. Dies zeigt
zugleich, dass beide Bewdltigungsebenen — und zwar sowohl die persénlich-soziale als auch die schulisch-berufliche — in
der pddagogischen Begleitung gleichermaBen im Blick sind und entsprechende Angebote gemacht werden. Dies ldsst sich
noch dadurch unterstreichen, dass in knapp zwei Drittel der Félle auch eine Zusammenarbeit mit der Bildungsinstitution bzw.
dem Aushildungsbetrieb erfolgt (64,8 %).

Neben diesen eher im Einzelkontakt zu realisierenden Elementen der pddagogischen Begleitung werden verschieden gear-
tete Gruppen- und Bildungsangebote ebenfalls in der Mehrzahl der Félle umgesetzt. Dies sind zum einen Freizeitangebote
(85,5 %), zum anderen aber auch sozialpadagogische Gruppenangebote (74,0 %) sowie Bildungsangebote (57,1 %).

Die Nutzerinnengruppe ,Benachteiligte” zeichnet als verbindendes Merkmal aus, dass die hierzu gerechneten jungen Men-
schen sich (noch) nicht in einer reguldren Ausbildung, aber auch nicht in einer FérdermaBnahme im Bereich der Rehabilitation
befinden. Wie die Auswertung der sozio-demographischen Angaben zeigte, ist ihre Lebenssituation oftmals von individuellen
Beeintrachtigungen und sozialen Benachteiligungen gekennzeichnet, die sie vor besondere Anforderungen der Lebensbe-
waltigung stellen. In dieser Gruppe werden elf Formen der pddagogischen Begleitung in mehr als der Halfte der Félle umge-
setzt, die unterschiedliche Zugange nutzen und verschiedene Themenbereiche bearbeiten. Dies entspricht der beschriebenen
Komplexitdt von Bewéltigungsanforderungen und Unterstlitzungsbedarfen, die diese jungen Menschen zeigen.

In der padagogischen Begleitung dieser jungen Menschen werden am haufigsten regelméBige Einzelgesprache (94,4 %),
individuelle Hilfen bei personlichen Problemlagen (83,3 %) und eine regelmaBige individuelle Forderplanung (81,5 %) re-
alisiert. In knapp zwei Drittel der Falle werden zudem individuelle FordermaBnahmen im Bereich Schule, Ausbildung, Beruf
angeboten. Damit liegt ein starkes Gewicht im professionellen Handeln auf Elementen der pédagogischen Begleitung, die
sich primér im Einzelkontakt vollziehen. Diese werden erganzt durch die Kooperation mit den (Aus)Bildungsinstitutionen (77,8
%), aber auch mit anderen Leistungsanbietern, insbesondere Beratungsangeboten (74,1 %). Freizeitpddagogische Angebote,
sozialpadagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit und Bildungsangebote rangieren erst danach, obwohl auch sie in der Mehr-
zahl der Félle umgesetzt werden.
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Fazit Sozialpddagogische Begleitung: Inwieweit werden bedarfsgerechte Angebote und Leistungen um-
gesetzt?

Das Jugendwohnen erfiillt eine Reihe von Funktionen, die zur Unterstiitzung junger Menschen im Ubergang von der
Schule in den Beruf sowie vom Jugend- ins Erwachsenenalter relevant sind und im Rahmen 6ffentlicher Verantwortung
zu gewdhrleisten sind: So begleitet es mit seinen Angeboten das ,Leben am anderen Ort*, stellt die Alltagsversorgung
der jungen Menschen sicher (,Versorgung/Care"), unterstiitzt sie in ihrer Ausbildung (,Bildung*) und Verselbstandigung
(,Sozialisation) sowie — bei manchen Nutzerlnnengruppen starker ausgepragt als bei anderen — bei der Auseinander-
setzung mit Lebensfragen und Schwierigkeiten im Alltag (,Lebensbewdltigung®). Fiir Minderjahrige stellt sie dartiber
hinaus die erforderliche Aufsichtspflicht sicher.

Es lassen sich zwei Ebenen in der pddagogischen Begleitung der jungen Menschen ausmachen, die flir die fachliche
Ausgestaltung des Angebots zentral sind: Auf der Ebene der individuellen Begleitung kommt es darauf an, das individu-
elle Verhaltnis zwischen Fachkraft und jungem Mensch im Spannungsfeld zwischen ,Halt geben und Orientierung bie-
ten” und ,Aufforderung zur Autonomie und Selbsttétigkeit” zu gestalten. Auf der Ebene der Gleichaltrigengruppe kommt
es darauf an, die Beziehungen zu Gleichaltrigen so zu gestalten, dass die Peer-Gemeinschaft als Unterstiitzungsstruktur
flr den Einzelnen fungieren kann.

Bezogen auf die Vielschichtigkeit des Leistungsangebotes zeigt sich eine Zweiteilung bezliglich der Nutzerlnnengruppen
des Jugendwohnens. So konzentriert sich das Leistungsspekirum fiir Azubis und Blockschilerinnen im Wesentlichen
auf drei Formen der sozialpddagogischen Begleitung, die mit der Mehrzahl der jungen Menschen tatséchlich umge-
setzt werden. Dies sind freizeitpddagogische Angebote und regelmaBige Einzelgespréche sowie sozialpddagogische
Gruppenangebote fir Azubis und die Zusammenarbeit mit Bildungsinstitutionen/Ausbildungsbetriebe flir die Block-
schiilerinnen. Weitere Leistungsangebote kommen bedarfsorientiert im Einzelfall hinzu. Im Unterschied dazu werden bei
den ,Rehas* und den ,Benachteiligten” in der Halfte der Félle zehn bzw. elf verschiedene Formen der padagogischen
Begleitung umgesetzt, wobei Aspekte der individuellen personlichen Begleitung ebenso von Bedeutung sind, wie eine
schul- oder aushildungsbezogene Unterstiitzung und die Kooperation mit dem Ausbildungsbereich sowie externen
Beratungsangeboten (insbesondere ,Benachteiligte®).

2.5 Rahmenbedingungen, Gelingens- und Wirkfaktoren: Was macht ein erfolgreiches Angebot Jugend-
wohnen aus?

In den vorangegangenen Abschnitten wurde entlang der Evaluationsergebnisse beschrieben, welche jungen Menschen mit
welchen Bedarfen das Jugendwohnen in Anspruch nehmen und wie die sozialpddagogische Begleitung hierauf antwortet.
Nun gilt es die Frage zu kldren, welche Rahmenbedingungen flr eine bedarfsgerechte und erfolgreiche Begleitung der jungen
Menschen im Jugendwohnen notwendig sind und inwieweit diese bereits gegeben sind bzw. welche Entwicklungsbedarfe
sich diesbez(iglich zeigen. Damit einher geht die Frage nach den Wirkungen bzw. der Wirksamkeit und dem Erfolg des Ju-
gendwohnens.

Wirkungsmessungen im Bereich der personenbezogenen sozialen Dienstleistungen wie das Jugendwohnen erfordern zu-
ndchst die fachliche Klarung, was ein ,gutes* Jugendwohnen ausmacht. Eine Reflexionsfolie bieten hierzu der Aufriss zu
den zentralen Funktionen und Aufgaben des Jugendwohnens (vgl. vorangegangenes Kapitel 2.4) sowie die Bedarfe der
jungen Menschen, die hier pddagogisch begleitet werden (vgl. Kapitel 2.3). Fiir die Bewertungen der Wirkungen ist es weiter
erforderlich, entsprechend der fiir personenbezogene soziale Dienstleistungen konstitutiven Co-Produktion stets sowoh! die
Fachkréfte als auch die jungen Menschen selbst nach ihren Einschétzungen zu fragen und die Ergebnisse aufeinander zu
beziehen. Nur so kann der Besonderheit dieses Handlungsfeldes Rechnung getragen werden, dass die Fachkréfte im Rahmen
ihrer fachlichen Kompetenzen sowie der verfiigharen Ressourcen und gegebenen Rahmenbedingungen ihr bestmdgliches
zur Ausgestaltung des Angebotes beitragen, nicht aber direkt beeinflussen kénnen, wie die jungen Menschen letztlich dieses
Angebot nutzen und in ihrer Gesamtentwicklung integrieren.

Vor diesem Hintergrund erfordert die Frage nach den Wirkungen des Jugendwohnens eine doppelte Betrachtung. Zum einen
gilt es zu Gberpriifen, inwieweit die Fachkréafte (iber die notwendigen Kompetenzen, Ressourcen und Rahmenbedingungen
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verfiigen, um den zuvor aufgezeigten fachlichen Anforderungen geniigen zu kénnen. Zum anderen gilt es, die Einschatzungen
zum Erfolg des Jugendwohnens aus der Perspektive der Fachkréfte sowie der jungen Menschen zu betrachten. Dabei wird
davon ausgegangen, dass ubereinstimmende positive Einschadtzungen (hoher Erfolg des Jugendwohnens) darauf hinweisen,
dass eine bedarfsgerechte Unterstiitzung im Jugendwohnen gelungen ist. Unterschiede in den Einschétzungen werden da-
gegen als Hinweise angesehen, dass bezogen auf die Erwartungen und Bedarfe der jungen Menschen keine ausreichende
Passung erreicht werden konnte. Diese geben Anlass zur kritischen Reflexion des professionellen Handelns, aber auch der
Rahmenbedingungen und Ressourcenausstattung.

Im Folgenden werden zundchst die Rahmenbedingungen des Jugendwohnens entlang von Gelingensfaktoren und negativen
Einflussfaktoren entsprechend der Bewertungen der Fachkréfte betrachtet. Diese werden ergénzt durch die Einschadtzungen
der Fachkréfte zum Erfolg der sozialpddagogischen Begleitung. AbschlieBend werden die Bewertungen der jungen Menschen
betrachtet. Diese Ausflihrungen miinden in eine pointierte Zusammenfassung, wo die besonderen Herausforderungen und
Entwicklungsbedarfe bezogen auf die sozialpddagogische Begleitung der vier Nutzerlnnengruppen liegen. Hier schlieBt das
im nachfolgenden Teil vorgestellte Fachkonzept Jugendwohnen an.

Sicht der Fachkréfte zu den Rahmenbedingungen des Jugendwohnens

Zur Einschétzung zentraler Gelingensfaktoren sowie negativer Einflussfaktoren wurde eine Reihe von mdglichen Indikatoren
im Rahmen der Zielgruppenanalyse zur Bewertung vorgegeben. Bezogen auf den Einzelfall sollten die Fachkréfte jeweils
angeben, welche drei Gelingensfaktoren bzw. negativen Faktoren im Prozess der Begleitung genau dieses jungen Menschen
am meisten zutreffen. Bezogen auf die Gelingensfaktoren ergibt sich daraus flir die Gesamtgruppe folgendes Bild:

Abb. 23: Positive Faktoren aus Sicht der Fachkréfte (Gesamtgruppe)

Was sind aus lhrer Sicht zentrale Faktoren, die bisher im Rahmen des Jugendwohnens zu einer
positiven Entwicklung des jungen Menschen beigetragen haben?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Ang. in % aller giiltigen Félle (n=1214), Mehrfach.
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Diese Ergebnisse schlieBen an die bereits aufgezeigten zentralen Themenbereiche der padagogischen Begleitung an: Am
haufigsten und zwar fiir fast zwei Drittel der Falle wird von den padagogischen Fachkraften das Zusammenleben der Gleich-
altrigen in ahnlicher Lebenssituation als zentraler Gelingensfaktor im Jugendwohnen benannt (64,7 %). Dies bedeutet, dass
das Miteinander in der Gleichaltrigengruppe im Rahmen der gegebenen Bedingungen aus Sicht der Fachkréafte so gesteuert
werden kann, dass dies forderliche Wirkungen flr die einzelnen jungen Menschen entfalten kann.

An zweiter und dritter Stelle und damit noch bei gut der Halfte der Félle werden von den Fachkréften der gelungene Be-
ziehungsaufbau zwischen Fachkraft und jungem Menschen (53,9 %) und die flexible (einzelfallgerichtete) Begleitung
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(51,9 %) als zentrale Gelingensfaktoren benannt. Der Beziehungsaufbau stellt eine wesentliche Voraussetzung dafiir dar, dass
die Fachkréafte von den jungen Menschen als Ansprechpartner und Vertrauenspersonen wahrgenommen und bei Bedarf ge-
nutzt werden. Die flexible einzelfallgerichtete Begleitung erlaubt den Fachkréften, die Intensitdt der Begleitung am konkreten
individuellen Bedarf auszurichten, damit den jungen Menschen Eigensténdigkeit und Selbstverantwortung zuzugestehen,
gleichzeitig aber auch Unterstiitzung zu gewdhrleisten, wo sie notwendig ist. Diese drei Gelingensfaktoren werden mit deut-
lichem Abstand zu den weiteren Nennungen am haufigsten benannt. Dies unterstreicht noch einmal, dass das Zusammenle-
ben mit Gleichaltrigen und die individuelle Begleitung gewissermaBen das Herzstlick des Jugendwohnens darstellen.

Im Vergleich der vier Nutzerinnengruppen zeigt sich, dass ber diese fir alle gleichermaBen giltigen Erkenntnisse hinaus
einzelne Aspekte ergdnzend Bedeutung gewinnen. So wird ein gelingendes Jugendwohnen, bezogen auf die Auszubilden-
den wesentlich durch ihre angemessene Beteiligung beeinflusst. Diese ist als zentraler Prozess anzusehen, damit aus dem
notwendig institutionell vorgegebenen Alltag gewissermaBen der ,eigene” Alltag flir diese Zeit in diesem Haus mit diesen
Menschen (Gleichaltrige und Fachkréfte) werden kann. Ahnliches gilt auch fiir die Blockschiilerinnen. Dabei ist bezogen auf
diese Nutzerinnengruppe zu bedenken, dass sie nur fiir begrenzte Zeit im Jugendwohnen sind und ihren Lebensmittelpunkt
am Herkunftsort behalten. Die Balance zwischen der Fortflinrung der eigenen Lebensgewohnheiten einerseits und der aktiven
Nutzung und Mitgestaltung andererseits stellt hierbei ein zentrales Thema dar. Mehr als bei allen drei anderen Nutzerlnnen-
gruppen zeigt sich flir die jungen Menschen in MalBnahmen der Rehabilitation eine gute Kooperation der Fachkréfte mit der
BildungsmaBnahme als bedeutsamer Gelingensfaktor. Dies entspricht der besonderen Bedarfslage dieser Nutzerinnengrup-
pe, wonach diese jungen Menschen einen besonderen Unterstiitzungsbedarf zur Bewéltigung der schulischen und beruf-
lichen Anforderungen aufweisen. Allerdings ist auch davon auszugehen, dass dies mit dieser Gruppe auch aufgrund einer
tendenziell besseren personellen Ausstattung eher geleistet werden kann als mit den anderen Nutzerlnnengruppen. Fiir die
benachteiligten jungen Menschen (junge Menschen mit individuellen Beeintrdchtigungen und sozialen Benachteiligungen)
hebt sich schlieBlich die Orientierung der pddagogischen Begleitung an konkreten Zielen als besonderer Gelingensfaktor her-
vor. Dies lasst sich so verstehen, dass es fiir diese jungen Menschen besonders wichtig ist zu wissen, was ihnen das Jugend-
wohnen nutzen kann. Diese Bedeutung verldsslicher Vereinbarungen wird gerade auch vor dem Hintergrund ihrer vielféltigen
Vorerfahrungen mit unterschiedlichen Hilfe- und Unterstiitzungsleistungen verschiedener Sozialleistungstrager verstehbar.

Das Bild relevanter Einflussfaktoren I&sst sich mit Hilfe der Angaben zu den negativen Faktoren weiter vervollstandigen.
Abb. 24: Negative Faktoren aus Sicht der Fachkréfte (Gesamtgruppe)

Was sind aus lhrer Sicht zentrale Faktoren, die im Rahmen des Jugendwohnens zu einer negativen
Entwicklung des jungen Menschen beigetragen haben?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angab. in % aller giiltigen Falle (n=1351), Mehrfachn.
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Mangelnde Akzeptanz / Mitwirkung der Eltern
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Sonstige
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Hier fallt zundchst auf, dass es aus Sicht der Fachkréfte bei gut 70 % der Félle keine negativen Einflussfaktoren gab. Damit
kommt eine hohe Zufriedenheit mit dem Verlauf des Jugendwohnens und der personlichen Entwicklung der jungen Men-
schen zum Ausdruck. In den verbleibenden knapp 30 % der Félle, in denen negative Faktoren angegeben wurden, werden
vor allem zwei Faktoren am haufigsten genannt: Dies sind die unzureichende personelle Ausstattung sowie die schwierige
Gruppendynamik unter den Bewohnerlnnen.

Nach den Einschétzungen der Fachkréfte hat in 15,8 % der Félle eine unzureichende personelle Ausstattung zu einer ne-
gativen Entwicklung bei den jungen Menschen gefiihrt. Dabei kann sich der damit konstatierte Mangel sowohl auf den
quantitativen Umfang des verfligharen Fachpersonals als auch auf dessen fachliche Kompetenz beziehen. Prdsenz und
Erreichbarkeit der Fachkréfte, ihre diagnostische Kompetenz mit Bezug zur Bedarfslage des einzelnen jungen Menschen,
aber auch zeitliche und fachliche Ressourcen zur Entwicklung geeigneter Unterstiitzungsangebote im individuellen wie im
Gruppensetting sind als zentrale Anforderungen an die Personalausstattung anzusehen. Wenn diesen nicht ausreichend ent-
sprochen wird, kann sich dies nachhaltig auf die Entwicklungs- und Ausbildungsverldufe der jungen Menschen auswirken.
Dies kommt beispielsweise dadurch zum Ausdruck, dass Fachkréafte nicht ausreichend im Gruppengeschehen prasent sind,
S0 dass sie negative Entwicklungen frilhzeitig erkennen und darauf einwirken kénnen. Oder aber es gibt zu wenig ,unver-
plante* Zeit, in der Fachkréfte fir die jungen Menschen sichtbar anwesend und ansprechbar sind, so dass sie sich trauen,
sich mit ihren Fragen und Sorgen an eine Fachkraft zu wenden. Die Beteiligung der jungen Menschen an der Gestaltung des
Alltags im Jugendwohnen, die Klarung von Zielen der padagogischen Begleitung oder auch die Arbeit an der Motivation der
jungen Menschen zu Engagement in ihrer Ausbildung wie auch im Zusammenleben im Jugendwohnheim stellen dartiber
hinaus Anforderungen im Prozess der padagogischen Begleitung dar, die entsprechende fachliche Kompetenzen flr eine
gelingende Ausgestaltung erfordern.

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen hat sich als der zentrale Gelingensfaktor flir das Jugendwohnen erwiesen. Zugleich
stellt eine schwierige Gruppendynamik unter den Bewohnerinnen den zweithdufigsten Negativfaktor dar (13,4 %). Es zeigt
sich also, dass im Zusammenleben der jungen Menschen ein wesentliches Potential des Jugendwohnens liegt, das aber
entsprechend begleitet und in seiner Dynamik gesteuert werden muss, damit die Wirksamkeit sich nicht umkehrt. In diesem
Zusammenhang ist die Bedeutung einer quantitativ ausreichenden, aber auch fachlich angemessen qualifizierten Personal-
ausstattung hervorzuheben. Dies ist eine notwendige Voraussetzung, um die beiden zentralen Handlungsebenen, ndmlich die
Steuerung der Gruppe einerseits und die individuelle Begleitung der jungen Menschen andererseits, addquat gestalten zu
konnen. Dieses Prinzip gilt fiir alle vier Nutzerlnnengruppen gleichermaBen. Dariiber hinaus konnte festgestellt werden, dass
die Bedeutung der Gruppe, aber auch der Steuerungsbedarf hinsichtlich der Gruppendynamik mit dem Belastungspotential
der einzelnen jungen Menschen wéchst.

Als weiterer Negativfaktor wird in 6,9 % der Félle eine unzureichende rdumliche Ausstattung des Hauses benannt sowie
die nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern bzw. mangelnde Akzeptanz/Mitwirkung der Eltern dem Angebot Jugendwohnen
gegeniber (jeweils 6,4 %). Die Bedeutung dieser Aspekte ist allerdings im Vergleich der Nutzerinnengruppen unterschiedlich
hoch. So erweist sich die rdumliche Ausstattung des Hauses insbesondere fir die Gruppe der Blockschilerinnen als relevant.
Die Bedeutung der Zusammenarbeit mit den Eltern zeigt sich vor allem in den Gruppen der ,Rehas” und der ,Benachteilig-

ten®.

Erfolgseinschatzung der Fachkréfte

Neben den Fragen nach Gelingensfaktoren und negativen Einflussfaktoren auf den Entwicklungsverlauf wurden zwei weitere
Fragen in die Untersuchung aufgenommen, die Hinweise auf die Wirksamkeit und Niitzlichkeit des Jugendwohnens geben.
Dies ist zum einen die Frage nach der Angemessenheit der pddagogischen Begleitung und zum anderen die Frage nach dem
Erfolg des Jugendwohnens bezogen auf den einzelnen jungen Menschen.
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Abb. 25: Angemessenheit der pddagogischen Begleitung aus Sicht der Fachkréfte (Gesamtgruppe)

In wie weit sind die Moglichkeiten der padagogischen Begleitung in Ihrer Wohneinrichtung lhrer
Einschatzung nach fiir diesen jungen Menschen ausreichend?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=1424)
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Flr einen GroBteil der jungen Menschen (72 %) werden die Moglichkeiten der padagogischen Begleitung im Jugendwohnen von
den Fachkréften als (absolut) ausreichend bewertet. Dieses Ergebnis entspricht der Aussage, dass bei 71,2 % der jungen Men-
schen keine negativen Einflussfaktoren auf den Verlauf zu identifizieren waren. Bei ca. jedem flinften jungen Menschen (22,1 %)
wéhlen die Fachkréfte eine Einordnung im mittleren Bereich (,teils/teils®), die auch von Unsicherheit zeugen kann. Lediglich bei
6 % der jungen Menschen werden die Moglichkeiten als nicht oder gar nicht ausreichend bewertet. Dies bedeutet zugleich, dass
das Jugendwohnen flr die weit (iberwiegende Mehrheit ihrer Nutzerinnen — zumindest derer, die sich an der Befragung beteiligt
haben — eine passende Unterstiitzungsstruktur im Ubergang von der Schule in den Beruf sowie vom Jugend- ins Erwachsenen-
alter bietet. Dieses Potential kann durch Verbesserung der Ausstattung und/oder fachliche Entwicklungsprozesse noch gestarkt
werden. Fir eine Kleine Gruppe ist sicher auch die kritische Frage angezeigt, inwieweit das Jugendwohnen fiir sie eine passende

Unterstiitzungsstruktur darstellt oder hier andere bzw. erganzende Angebote erforderlich sind.
Abb. 26: Erfolgseinschatzung insgesamt aus Sicht der Fachkréfte (Gesamtgruppe)
Wie bewerten Sie aktuell den Erfolg des Jugendwohnens bezogen
auf diesen jungen Menschen insgesamt
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
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Wiederum ein dhnliches Bild ergibt sich mittels einer globalen Einschdtzung zum Erfolg des Jugendwohnens. Bei 15 % der
jungen Menschen kommen die Fachkréfte zu der Einschdtzung, dass das Jugendwohnen ein sehr groBer Erfolg war. Uber
die Halfte (57,7 %) geht von einem groBen Erfolg aus. Nimmt man diese beiden Gruppen zusammen, kann Jugendwohnen
72,8 % ihrer Nutzerlnnen erfolgreich im Ubergang von der Schule in den Beruf begleiten. Immerhin fiir jeden vierten jungen
Menschen entscheiden sich die Fachkréfte fiir die Mitte der Skala, was als ,teils/teils* interpretiert werden kann. Hier ist die
Bewertung ambivalent bzw. keine einfache Aussage zu treffen. So kann das Jugendwohnen in bestimmter Hinsicht (z.B. in
der personlichen Entwicklung) ein Erfolg gewesen sein, aber nicht in Bezug auf die berufliche MaBnahme (oder umgekehrt).
Bei einem sehr kleinen Prozentsatz hatte das Jugendwohnen wenig oder keinen Erfolg (2,6 % bzw. 0,1 %).

Der Vergleich der Erfolgseinschatzungen nach Nutzerinnengruppen zeigt allerdings, dass diese positive Bilanz differenzierter
Zu betrachten ist.

Abb. 27: Angemessenheit der pddagogischen Begleitung aus Sicht der Fachkréfte (nach Nutzerlnnengruppen)

In wie weit sind die Mdglichkeiten der padagogischen Begleitung in lhrer Wohneinrichtung lhrer
Einschéatzung nach fiir diesen jungen Menschen ausreichend?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Ang. in % aller gultigen Falle (n=274/516/468/52)
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Beziiglich der Frage, ob die Mdglichkeiten der padagogischen Begleitung fir den jungen Menschen ausreichend waren, kom-
men die Fachkréfte flr die verschiedenen Nutzerinnengruppen zu unterschiedlichen Einschétzungen. Wéhrend die Bilanz fiir
die weniger belasteten Azubis und Blockschiilerinnen eher positiv ausfallt (fiir 74,4 % bzw. 71,3 % werden die Moglichkeiten
als (absolut) ausreichend bewertet), werden die Moglichkeiten der padagogischen Begleitung bei einem vergleichsweise
groBen Teil der Nutzerlnnengruppe Benachteiligte als (gar) nicht ausreichend bewertet (15,4 %). Ein &hnliches Bild ergeben
die Bewertungen zum Erfolg des Jugendwohnens.
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Abb. 28: Erfolgseinschatzung insgesamt aus Sicht der Fachkréfte (nach Nutzerlnnengruppen)

Wie bewerten Sie aktuell den Erfolg des Jugendwohnens bezogen
auf diesen jungen Menschen insgesamt?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller gultigen Falle (n=270/500/466/52)
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Die globale Erfolgseinschétzung des Angebots Jugendwohnen macht deutlich, dass vor allem junge Menschen in der Nutze-
rinnengruppe Azubis (80 %) und Reha (76,3 %) vom Angebot profitiert haben. Wie bei der Einschatzung zu den Mdglichkeiten
der padagogischen Begleitung ist auch hier die Erfolgseinschétzung fiir die Gruppe der benachteiligten jungen Menschen
geringer als bei den anderen Gruppen. Zwar wird bei 55,7 % ein (sehr) groBer Erfolg konstatiert, bei mehr als einem Drittel ist
die Erfolgseinschatzung aber ambivalent (36,5 %). Hieraus lasst sich die Hypothese gewinnen, dass die Nutzerinnengruppe
,Benachteiligte* besondere Anforderungen an die padagogische Begleitung im Jugendwohnen stellt bzw. hier am deutlichs-
ten fachlicher Entwicklungsbedarf in der Angebotsstruktur und deren Ausgestaltung zu markieren ist. Dieser ist allerdings
durch weitere qualitative Studien noch inhaltlich zu konkretisieren.

Um mogliche Zusammenhange zwischen den Erfolgseinschatzungen der Fachkréfte und den gegebenen Rahmenbedin-
gungen fiir ihr professionelles Handeln erkennen zu kdnnen, wurde eine vertiefende Auswertung entlang der vier Nutzerin-
nengruppen durchgeftinrt. Dazu wurden je Nutzerinnengruppe zwei Untergruppen gebildet, eine mit eher positiven Verldufen
(,Positivgruppe”) und eine mit eher schwierigen Verlaufen (,Negativgruppe”). Bezogen auf diese beiden Gruppen wurden die
Einschatzungen der Fachkréfte zu Gelingensfaktoren und negativen Einflussfaktoren jeweils einander gegeniberstellt. Das
Kriterium flir die Gruppenbildung, d.h. flir die Einteilung der Félle in die Positiv- bzw. Negativgruppe, war die Einschatzung
der Fachkréfte, ob die Mdglichkeiten der pddagogischen Begleitung flir den jeweiligen jungen Menschen ausreichend wa-
ren (s.0.). Hierliber konnten neben den bereits benannten und allgemein giltigen Gelingensfaktoren (Zusammenleben der
Gleichaltrigen in dhnlicher Lebenssituation, gelungener Beziehungsaufbau zwischen Fachkraft und jungem Mensch, flexible
einzelfallgerichtete Begleitung, ausreichende personelle Ausstattung) weitere Anhaltspunkte gewonnen werden, was fiir eine
bedarfsorientierte Ausgestaltung des Jugendwohnens entsprechend der spezifischen Ausgangslagen der Nutzerlnnengrup-
pen erforderlich ist.

Fiir die Gruppe der Auszubildenden konnte auf diese Weise festgestellt werden, dass sich eine unzureichende personelle
Ausstattung hier in besonderer Weise negativ auswirkt. Dabei ist zu berticksichtigen, dass bei den jungen Menschen der
,negativen Gruppe" insgesamt verdichtetere Unterstiitzungsbedarfe vorliegen. Dabei geht es insbesondere um die jungen
Menschen, die (noch) keine altersgemaBe soziale und personliche Entwicklung erreicht haben oder aber Benachteiligungen
aufgrund familidrer Rahmenbedingungen aufweisen. Diese machen wie oben beschrieben jeden zehnten bzw. jeden flinften
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Azubi im Jugendwohnen aus. Der hier gewonnene Befund unterstreicht die Notwendigkeit einer quantitativ wie auch qualitativ
angemessenen personellen Ausstattung, damit Jugendwohnen auch von diesen jungen Menschen, die trotz schwierigerer
Startbedingungen einen Ausbildungsplatz gefunden und erhalten haben, erfolgreich durchlaufen werden kann. Entsprechend
der Evaluationsergebnisse ist dies allerdings noch nicht ausreichend gegeben.

Fiir die Gruppe der Blockschiilerinnen unterstreicht der Vergleich der positiven und negativen Gruppe das Ergebnis fiir die
Gesamtgruppe. So ist hier neben der personellen Ausstattung auch nochmals die Bedeutung der rdumlichen Ausstattung zu
betonen. Dabei sind auch die Wechselwirkungen zwischen den aufgezeigten Aspekten zu beachten. So kann die rdumliche
Gliederung im Haus die Kontaktaufnahme und Kommunikation zwischen den Bewohnerlnnen férdern oder auch behindern.
Auch kann die Raumgestaltung die Gruppendynamik positiv beeinflussen oder auch Anlédsse fiir Konflikte und schlechte
Stimmung schaffen. Entsprechend ist die steuernde Einflussnahme der Fachkréfte auf den Gruppenprozess gefragt.

In der Gruppe der jungen Menschen mit Behinderungen (, Rehabilitation®) zeigt sich wiederum die unzureichende personelle

Ausstattung als zentraler Faktor, der sich negativ auf den Verlauf der pddagogischen Begleitung auswirkt. So unterscheiden
sich die Positiv- und Negativgruppe hier kaum in ihrer Bedarfslage, sondern ,lediglich” in der Intensitat der realisierten pé-
dagogischen Begleitung. So werden den jungen Menschen der Negativgruppe trotz gleicher Bedarfslage weniger Angebote
gemacht. Dabei werden auch Elemente der pddagogischen Begleitung reduziert, die sich andererseits als zentrale Gelingens-
faktoren flir diese Nutzerlinnengruppe herauskristallisiert haben (insbesondere Zusammenarbeit mit den Eltern und mit (Aus)
Bildungsinstitutionen). Zugleich schétzen die Fachkrafte der Negativgruppe ihre personelle Ausstattung deutlich schlechter
ein.

In der Gruppe der Benachteiligten verdeutlichen sich forderliche und hinderliche Faktoren in der Ausgestaltung der pédago-
gischen Begleitung noch einmal durch den Vergleich der Positiv- und Negativgruppe. So lasst sich hier als Dreh- und An-
gelpunkt der padagogischen Begleitung dieser jungen Menschen mit komplexen Bedarfslagen der Aufbau einer tragfahigen
und vertrauensvollen Beziehung sowie eine an den individuellen Bedarfen orientierte flexible Begleitung unterstreichen.
Von Bedeutung ist weiter, mit diesen jungen Menschen klar zu vereinbaren, was sie mit dem Jugendwohnen erreichen
mdéchten und welchen Nutzen das Jugendwohnen fiir sie haben kann. Diese Zielvereinbarung sollte fiir die Umsetzung der
padagogischen Begleitung als Orientierung dienen und im Rahmen der Forderplanung entsprechend fortgeschrieben und
dokumentiert werden. Wéhrend auf der Seite der positiven Faktoren vor allem Aspekte benannt werden, die die individu-
elle Begleitung der einzelnen jungen Menschen betreffen, wird iber die negativen Faktoren deutlich, dass auch hier das
Zusammenspiel der jungen Menschen in der Einrichtung im Blick sein muss. Allerdings wird die Gleichaltrigengruppe eher
als Hirde, denn als Unterstlitzungspotential betrachtet. Je gravierender die Belastungen der jungen Menschen sind und
je mehr Vorbehalte sie gegeniiber dem Jugendwohnen sowie der schulischen/beruflichen MaBnahme mitbringen, desto
mehr Bedeutung gewinnt das Zusammenleben mit Gleichaltrigen in einer dhnlichen Lebenssituation. Allerdings gilt auch
hier — wie bei den anderen Nutzerlnnengruppen — dass es einer entsprechenden Unterstlitzung der Gruppe bedarf, damit
die forderlichen Potentiale entsprechend zur Geltung kommen kdnnen. Eine schwierige Gruppendynamik erweist sich auch
bei dieser Nutzerlnnengruppe als eine zentrale Hirde. Am héufigsten wird eine unzureichende personelle Ausstattung als
negativer Faktor benannt. Angesichts der identifizierten Gelingensfaktoren ist hier zu unterstreichen, dass eine ausrei-
chende Personalausstattung eine dringend notwendige Voraussetzung ist, um Jugendwohnen mit diesen jungen Menschen
erfolgreich gestalten zu kdnnen.

Sicht der Bewohnerinnen

Wie oben bereits aufgezeigt, gentigen die Einschéatzungen der Fachkréfte zur Bewertung der Leistungsmdglichkeiten des
Jugendwohnens nicht. Vielmehr mussen diese den Einschatzungen der jungen Menschen gegentiber gestellt werden. Da-
her wurde der Befragung der Nutzerlnnen des Jugendwohnens, also der Bewohnerinnen und Bewohner selbst, ein groBer
Stellenwert eingerdumt. Sie konnten in der Befragung u.a. angeben, wie sehr ihnen das Jugendwohnen im Hinblick auf
verschiedene Aspekte weitergeholfen hat.
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Tabelle 7: Sicht der Bewohnerlnnen: ,Was hat Ihnen das Jugendwohnen bisher gebracht?* (Gesamtgruppe)

(sehr) viel gebracht in %
Kontakte zu Gleichaltrigen kniipfen 66,5
Gutes Vorankommen in meiner Ausbildung 63,3
Freunde finden, auf die ich mich verlassen kann 60,6
Mein Leben organisiert bekommen 54,3
Losungen fiir schwierige Situationen finden 50,2

(6er-Skala, hier dargestellt Summe der Schulnoten 1+2)

Die Ergebnisse zeigen, dass das Angebot Jugendwohnen in der Mehrheit der Félle als Lern- und Lebensort wirksam wird. So
teilen tiber 60 % der jungen Menschen mit, dass sie im Jugendwohnen Unterstiitzung im Aufbau neuer sozialer Beziehungen
sowie im beruflichen/schulischen Bereich gefunden haben. Sie erleben das Jugendwohnen am hilfreichsten, um Kontakte
zu Gleichaltrigen zu kniipfen. 66,5 % geben an, dass ihnen das Jugendwohnen hier (sehr) viel gebracht hat. Ebenfalls bei
uber 60 % der jungen Menschen hat das Jugendwohnen dazu beigetragen, Freunde zu finden, auf die der junge Mensch
sich verlassen kann. Im Bereich der Aushildung flihlten sich ebenfalls knapp zwei Drittel der jungen Menschen (sehr) gut
unterstitzt (gutes Vorankommen in meiner Ausbildung, 63,3 %). Mehr als 50 % der jungen Menschen wurden dabei unter-
stiitzt, ihr Leben organisiert zu bekommen (54,3 %) und Losungen flir schwierige Situationen zu finden (50,2 %). Entlang
dieser Daten kann restimiert werden, dass Jugendwohnen fiir einen beachtlichen Anteil der Nutzerinnen eine wichtige Un-
terstlitzungsstruktur darstellt, um an einem neuen Lebensort FuB zu fassen, mit den oftmals neuen Herausforderungen einer
selbstandigen Lebensflihrung zu Rande zu kommen und die Anforderungen in Schule und Ausbildung bewéltigen zu kdnnen.
Eine weitere Frage zielt wiederum auf Wirkungen des Jugendwohnens in verschiedenen Bereichen. Auch hier stimmen die
jungen Menschen denjenigen Aussagen am hdufigsten voll und ganz bzw. voll zu, die mit dem Alltag (46,9 %) und der Gleich-
altrigengruppe (44,5 %) sowie mit der schulischen/beruflichen MaBnahme (40,6 %) zusammenhangen.

Tabelle 8: Sicht der Bewohnerlnnen: ,In wie weit stimmen Sie folgenden Aussagen zu?“ Was hat Ihnen das Jugendwohnen bisher gebracht?*
(Gesamtgruppe)

Stimme voll
(und ganz) zu in %

Ich wiirde das Jugendwohnen jederzeit wieder in Anspruch nehmen 65,3
Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir im Alltag weiterhilft 46,9
Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir mit meinen Freunden weiterhilft 445
Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir in Schule und Beruf weiterhilft 40,6
Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir im Kontakt mit meinen Eltern wei- | 26,8
terhilft

Ohne das Jugendwohnen hétte ich meine Ausbildung l&ngst abgebrochen 23,5

(6-er Skala, hier dargestellt Summe der Auspragungen 1+2, trifft voll (und ganz) zu)

In der Liste der vorgegebenen Aussagen féllt die besonders hohe Zustimmung zur Aussage ,Ich wiirde das Jugendwohnen
jederzeit wieder in Anspruch nehmen® (65,3 %) auf. Flir zwei von drei jungen Menschen war das Jugendwohnen damit ohne
Abstriche ein voller Erfolg bzw. ein Angebot, das ihnen in ihrer spezifischen Lebenssituation die passende Unterstiitzung zur
Verfligung gestellt hat. Die weiteren Aussagen qualifizieren die Unterstiitzung bzw. Nitzlichkeit, die die jungen Menschen hier
erfahren haben. Dies ist die Unterstiitzung in Alltagsfragen, die sich gerade flr junge Menschen, die erstmal aus dem Eltern-
haus auszuziehen und auf sich allein gestellt leben, in vielfaltiger Weise stellen. Dazu gehort aber auch die Gestaltung sozialer
Kontakte zu Gleichaltrigen, der Aufbau von Freundschaften aber auch die Bewéltigung von Krisen und Schwierigkeiten in den
Gleichaltrigenbeziehungen. Desweiteren wird das Jugendwohnen als hilfreich bezogen auf Schule und Beruf sowie alle hier ent-
stehenden Fragen und Schwierigkeiten erlebt. Unterstiitzung im Kontakt mit den Eltern ist flir die jungen Menschen in gleichem
MaBe relevant wie die zuvor benannten Aspekte. Jedoch gibt immerhin gut ein Viertel der jungen Menschen an, dass sie etwas
gelernt haben, das ihnen im Kontakt mit ihren Eltern weiterhilft. Diese GroBenordnung korrespondiert in etwa mit dem Anteil
der jungen Menschen, die Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbedingungen aufweisen. SchlieBlich zeigen die Eva-
luationsergebnisse, dass fast jeder vierte junge Mensch seine/ihre Ausbildung ohne das Jugendwohnen langst abgebrochen
hatte. Hieraus kann gut begriindet gefolgert werden, dass Jugendwohnen zur Vermeidung von Ausbildungsabbriichen beitrdgt.
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Die Erfolgseinschétzungen der Bewohnerlnnen differieren allerdings dhnlich wie bei den Fachkréften nach Zugehdrigkeit zu
den Nutzerlnnengruppen.

Fiir die Azubis erfiillt das Jugendwohnen jene Funktionen, die bereits fir die Gesamtgruppe angesprochen wurden: Uber-
durchschnittlich hdufig flinlen sie sich darin unterstltzt, ihr Leben organisiert zu bekommen (63,0 %) und Kontakte zu
Gleichaltrigen zu knipfen (68,7 %) bzw. Freunde zu finden, auf die sie sich verlassen kénnen (63,4 %). Ahnlich wie in der Ge-
samtgruppe gibt knapp die Hélfte der Azubis an, Losungen flir schwierige Situationen gefunden zu haben (50,8 %). Seltener
als in der Gesamtgruppe, jedoch mit 58,2 % immer noch in mehr als der Hélfte der Félle, konnte den jungen Menschen durch
das Jugendwohnen geholfen werden, gut in der Ausbildung voranzukommen. Die Befunde spiegeln sich in jenen aus der
Bedarfslage der Azubis wider und legen nahe, dass die jungen Menschen im Bereich der schulischen/beruflichen MaBnahme
weitgehend selbst gut zurechtkommen und ihnen eher die Folgen der Bewdltigung von Mobilitét, zum Beispiel die Integration
am neuen Lebensort und der Aufbau eines sozialen Netzwerks, am Herzen liegen. Dennoch gibt jeder flinfte Azubi an, dass
er ohne das Jugendwohnen seine Ausbildung langt abgebrochen hétte (19,9 %). Jugendwohnen ist also auch fir die relativ
selbstandigen Azubis eine bedeutsame Unterstlitzungsstruktur, die es zu erhalten und zu stéarken gilt.

Dies unterstreicht das deutliche Votum der Azubis, dass sie das Jugendwohnen jederzeit wieder in Anspruch nehmen wiirden
(72,5 %). Keine andere Nutzerinnengruppe ist in der Bewertung so eindeutig wie diese. Immerhin noch fast die Hélfte der
jungen Menschen in der Gruppe Azubis bestétigt, dass sie durch das Jugendwohnen viel dazugelernt haben, was ihnen im
Alltag weiterhilft (48,1 %). In den anderen Bereichen sind es etwas weniger.

In der Bewertung der Blockschilerinnen spiegelt sich ihre besondere Situation unter den verschiedenen Nutzerlnnengrup-
pen wider, dass das Jugendwohnheim nicht den Lebensmittelpunkt der Blockschiilerinnen darstellt, sondern lediglich einen
Wohnort auf (kurze) Zeit. So hilft ihnen das Jugendwohnen am héufigsten dabei, Losungen fir schwierige Situationen zu
finden (68,4 %). Auch der Kontakt mit Gleichaltrigen sowie das SchlieBen von Freundschaften konnte durch das Jugend-
wohnen in (ber der Halfte der Félle sehr gut unterstitzt werden (60,7 % bzw. 54,7 %). Eine unterstiitzende Funktion fiir das
gute Vorankommen in der Ausbildung schreiben die Blockschilerinnen dem Jugendwohnen ahnlich haufig zu wie bereits die
Azubis (56,7 %). Auffallend ist der Befund, dass nur ein Drittel der jungen Menschen in der Gruppe Blockschilerlnnen an-
gibt, das Jugendwohnen habe ihnen geholfen, ihr Leben organisiert zu bekommen. Die Blockschiilerinnen sind im Vergleich
der Nutzerinnengruppen am seltensten der Ansicht, dass sie ohne das Jugendwohnen ihre Ausbildung ldngst abgebrochen
hatten (15,1 % stimmen dieser Aussage stark zu). Im Vergleich zu den anderen Nutzerlnnengruppen stimmen sie auch den
anderen Aussagen seltener zu. So konnten sie aus ihrer Sicht durch das Jugendwohnen sowohl in Schule und Beruf, als auch
im Alltag sowie Umgang mit Freunden oder Eltern seltener etwas dazulernen als die jungen Menschen aus den anderen Nut-
zerinnengruppen. Trotz dieser zuriickhaltenden Bewertungen stimmen (iber zwei Drittel der jungen Menschen der Aussage
zu, dass sie das Jugendwohnen jederzeit wieder in Anspruch nehmen wiirden — haufiger als die Rehabilitandinnen oder die
benachteiligten jungen Menschen.

Die jungen Menschen in der Gruppe ,Reha*geben im Vergleich der Nutzerinnen am haufigsten an, dank des Jugendwohnens
Fortschritte in verschiedenen Bereichen erzielt zu haben. Besonders héufig betrifft dies den Bereich der Ausbildung (78,2
%) und den sozialen Bereich/Beziehung zu Gleichaltrigen (72,7 %). Die Rehabilitandinnen stimmen der Aussage ,Ohne das
Jugendwohnen hatte ich meine Ausbildung langst abgebrochen” im Vergleich der Nutzerlnnengruppen am haufigsten zu:
So wurde bei jedem dritten jungen Menschen in einer Reha-MaBnahme durch das Jugendwohnen ein Abbruch verhindert.
Auch den weiteren Aussagen beziiglich der unterstlitzenden Wirkung des Jugendwohnens in verschiedenen Bereichen stim-
men die jungen Menschen dberdurchschnittlich hdufig zu. Lediglich der Aussage ,Ich wiirde das Jugendwohnen jederzeit
wieder in Anspruch nehmen® stimmen ,nur knapp 60 % zu. Angesichts der zuvor bestétigten Lernerfolge verwundert diese
zuriickhaltende Gesamtbilanz. Um hierzu angemessene Hypothesen entwickeln zu konnen, wéren allerdings vertiefende
Untersuchungen erforderlich.

In der Nutzerlnnengruppe , Benachteiligte” féllt die Bewertung ebenfalls ambivalent aus. Einerseits geben mehr als die Hélfte
der jungen Menschen an, dass ihnen das Jugendwohnen (sehr) viel gebracht hat Kontakte zu Gleichaltrigen zu knipfen
(68,5 %), Losungen fir schwierige Situationen zu finden (68,4 %) und ihr Leben organisiert zu bekommen (59,3 %). Das



Teil 3: Zielgruppenanalyse und Bewohnerinnenbefragung

Jugendwohnen hat ihnen dberdurchschnittlich h&ufig Anregungen flir ihren Alltag (58,6 %) und den Kontakt mit ihren Eltern
gegeben (40,3 %). Andererseits haben sie im Vergleich der Nutzerinnengruppen am seltensten Freunde gefunden, auf die
sie sich verlassen konnen (40,7 %) und flihlten sich am wenigsten unterstiitzt, gut in ihrer Ausbildung voranzukommen (46,3
%). Weniger als die Halfte der jungen Menschen wiirde das Jugendwohnen jederzeit wieder in Anspruch nehmen (42,6 %).
Diese im Vergleich der Nutzerlnnengruppen eher kritische Bewertung des Jugendwohnens geht mit der geringeren Zufrie-
denheit der Fachkréfte sowie deren haufigere Benennung von negativen Einflussfaktoren einher. Angesichts dieser Befunde
erscheint es angezeigt, die Unterstiitzungshedarfe im Einzelfall und die dazu notwendigen Leistungen des Jugendwohnens
passgenauer mit dem Jugendamt zu kldren und entsprechende Vereinbarungen zu treffen. Dabei geht es nicht zuletzt um die
Konkretisierung, welche Leistungen das Jugendwohnen fiir individuell beeintréchtigte und/oder sozial benachteiligte junge
Menschen erbringen kann und welche Rahmenbedingungen (personelle wie rdumliche Ausstattung etc.) hierflr erforderlich
sind.

Fazit Rahmenbedingungen, Gelingens- und Wirkfaktoren

Allgemein

Das Jugendwohnen ist, nach den direkten Einschatzungsfragen zu schlieBen, ein Erfolgsmodell bezogen auf die Be-
gleitung und Unterstiitzung junger Menschen im Ubergang von der Schule in den Beruf sowie vom Jugend- ins Er-
wachsenenalter. In gut 70 % der Félle bewerten die Fachkréfte, die sich an der Befragung beteiligt haben, den Verlauf
des Jugendwohnens als (sehr) groBen Erfolg. Entsprechend werden zu einem dhnlichen Anteil die Mdglichkeiten der
padagogischen Begleitung fiir diese jungen Menschen als ausreichend angesehen. Auch geben die Fachkréfte bei gut
70% der Falle an, dass es keine negativen Einflussfaktoren auf den Verlauf gab.

Als zentrale Gelingensfaktoren des Jugendwohnens sind der Aufbau einer tragfahigen Beziehung zu den jungen Men-
schen, die flexible, am individuellen Bedarf orientierte pddagogische Begleitung sowie eine angemessene Steuerung
der Gruppendynamik hervorzuheben. Insbesondere das passgenaue Jonglieren des padagogischen Handelns auf der
individuellen wie auf der Gruppenebene ist hier als der zentrale forderliche Wirkmechanismus zu bestimmen.

Die Bedeutung der Gruppe fiir ein gelingendes Jugendwohnen zeigt sich in der Gegeniiberstellung von Gelingensfak-
toren und negativen Einflussfaktoren noch deutlicher. Das Zusammenleben der Gleichaltrigen in &hnlicher Lebenssi-
tuation wird in fast zwei Drittel der Flle als Gelingensfaktor angesehen. Eine schwierige Gruppendynamik unter den
Bewohnerlnnen stellt zugleich auch den zweithdufigsten Negativfaktor dar (13,4 %). Dies unterstreicht das Potential,
das im Zusammenleben der jungen Menschen liegt, das aber entsprechend begleitet und in seiner Dynamik gesteuert
werden muss, damit die Wirksamkeit sich nicht umkehrt.

Der groBte negative Einfluss auf die paddagogische Begleitung der jungen Menschen geht von einer unzureichenden
personellen Ausstattung aus: Die fachlichen Anforderungen an die bedarfsgerechte individuelle Begleitung sowie die
Unterstiitzung und Steuerung der Gruppenprozesse kdnnen nur mit quantitativ ausreichendem, aber auch angemessen
qualifiziertem Personal erfillt werden.

Azubis

Fir die Nutzerinnengruppe Azubis gelten samtliche fir die Gesamtgruppe getroffenen Aussagen in verstarktem MaBe.
So wird der Gleichaltrigengruppe eine noch stérkere Bedeutung zugeschrieben. AuBerdem gewinnt die Beteiligung der
jungen Menschen an der Alltagsgestaltung ein deutlich gréBeres Gewicht. Die Auszubildenden méchten ihren neuen
Lebensraum mitgestalten.

In der individuellen Begleitung der jungen Menschen kommt es in dieser Gruppe besonders darauf an, einen padago-
gischen Bezug im Sinne einer tragfahigen Beziehung zwischen Fachkraft und Auszubildenden herzustellen. Dabei geht
es darum, den jungen Menschen gemaB ihrer bereits erworbenen Eigenstindigkeit gentigend Gestaltungsspielrdume
zu gewdhren, aber auch bedarfsgerecht zur Unterstlitzung bei Fragen und Schwierigkeiten zur Verfligung zu stehen.

Blockschiilerinnen

Die besondere Herausforderung in der padagogischen Begleitung der Blockschilerinnen liegt darin, im Rahmen der
zeitlich eng getakteten Aufenthalte ausreichend tragfahige soziale Beziehungen zwischen den Gleichaltrigen, aber auch
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zwischen Fachkraft und den jungen Menschen aufzubauen. Dies ist notwendig, um Gber die erforderlichen Steue-
rungsmaoglichkeiten bezogen auf die Gruppendynamik zu verfiigen, aber auch die individuellen Unterstlitzungsbedarfe
friihzeitig zu erkennen und entsprechend darauf eingehen zu kénnen.

Als negativer Einflussfaktor kommt in der Nutzerinnengruppe der Blockschiilerinnen die unzureichende rdumliche Aus-
stattung in den Blick. Dabei ist das Zusammenwirken von rdumlichen Mdglichkeiten und Steuerungsmaglichkeiten der
Gruppendynamik besonders zu beachten. Hinsichtlich der Blockschiilerinnen, die meist gruppenweise fiir wenige Wo-
chen ins Jugendwohnen kommen, ist eine stark alltagsorientierte Begleitung entlang von Versorgung, Gewahrleistung
der Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme und sozialem Miteinander wesentlich. Ausreichend
Begegnungs- und Riickzugsrdume stellen dabei ebenso einen wichtigen Unterstlitzungsfaktor dar wie rdumliche Diffe-
renzierungsmaglichkeiten flr unterschiedliche Aktivitaten. Auf die Bedeutung dieses Aspektes wird im Exkurs ,Raum*”
noch vertiefend eingegangen.

Reha

In der Gruppe der ,Rehas” ist der flexiblen einzelfallorientierten padagogischen Begleitung eine besondere Bedeutung
zuzumessen. Dies entspricht den komplexen Unterstiitzungsbedarfen dieser Gruppe, die eine entsprechend zugeschnit-
tene Begleitung erfordern.

Neben einer schwierigen Gruppendynamik und einer unzureichenden personellen Ausstattung kommt einer unzurei-
chenden Zusammenarbeit mit den Eltern als dritter negativer Faktor eine zu beachtende Rolle zu. Hier gilt es genauer zu
kldren, welche Aufgaben und Zielsetzung flr die Zusammenarbeit mit den Eltern maBgeblich sein sollte, wie diese ge-
lingend umgesetzt werden kann und welche personellen Ressourcen hierflir erforderlich sind (quantitativ und qualitativ).

Im Vergleich der definierten positiven und negativen Gruppen zeigte sich eine unzureichende personelle Ausstattung
als entscheidendes Differenzierungskriterium. Bei gleicher Bedarfslage konnten in der ,Negativgruppe” aufgrund einer
schlechteren Personalausstattung deutlich geringere Erfolge erzielt werden. Dies erfordert eine kritische Uberpriifung
der Personalausstattung im Bereich des Jugendwohnens fiir junge Menschen in Reha-MaBnahmen.

Benachteiligte
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Als Dreh- und Angelpunkt der padagogischen Begleitung der so genannten ,Benachteiligten®, I&sst sich der gelungene
Beziehungsaufbau zwischen Fachkraft und jungem Mensch sowie die flexible individuelle Begleitung benennen. Da-
riber hinaus kommt es in dieser Gruppe darauf an konkrete Ziele zu vereinbaren, die flir den Prozess der Begleitung
handlungsleitend sind. Hierzu gilt es die Mdglichkeiten und Ansétze der Forderplanung zu profilieren und flr die Praxis
nutzbar zu machen.

Keine negativen Faktoren liegen in dieser Nutzerinnengruppe nur in weniger als der Halfte der Félle vor. In je einem
Viertel der Félle erweist sich eine schwierige Gruppendynamik oder eine unzureichende personelle Ausstattung als
zentraler negativer Faktor. In fast jedem flinften Fall erweist sich zudem die mangelnde Akzeptanz bzw. Mitwirkung der
Eltern als besondere Hirde. Entsprechend I&sst sich die Erarbeitung von Akzeptanz fir das Jugendwohnen und die
Gewinnung der Eltern zur Mitwirkung als zentraler Ansatzpunkt fiir eine gelingendere pddagogische Begleitung dieser
Gruppe bestimmen.

In dieser wie auch in den anderen Nutzerinnengruppen zeigte sich, dass die Bedeutung des Zusammenlebens mit
Gleichaltrigen als Gelingensfaktor mit der Zunahme des Belastungspotenials der jungen Menschen zunimmt. In der
Gruppe der Benachteiligten zeigt sich, dass derselbe Zusammenhang auch bezogen auf Vorbehalte der jungen Men-
schen gegenUiber dem Jugendwohnen sowie der schulischen/beruflichen MaBnahme gilltig ist. Die forderlichen Poten-
tiale der Gleichaltrigengruppe sowie Ansdtze der Peer-Beratung erweisen sich hier als wichtige Zugénge zu eher skep-
tischen jungen Menschen, damit sie sich auf neue Erfahrungen und neue Versuche sozialen wie auch berufsbezogenen
Lernens einlassen konnen.
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Zusammenfassend lassen sich die zentralen Wirkfaktoren des Angebotes Jugendwohnen wie folgt darstellen:

Abb. 29: Jugendwohnen als differenziertes Angebot

Jugendwohnen als differenziertes Angebot

Alle jungen Menschen im Jugendwohnen
x Individuelles Verhaltnis zwischen Fachkraft und jungem Menschen (Orientierung bieten, bedarfsorientierte
Unterstlitzung)
x Unterstlitzung der Beziehungen zu Gleichaltrigen — Peer-Gemeinschaft als Unterstiitzungsstruktur fiir den
Einzelnen (Peer-Beratung, Freunde finden, zusammen lernen)
x Glnstiger Wohnraum * Alltagsversorgung * Gewahrleistung der Aufsichtspflicht

Azubis Block
x Begleitung in der x Sicherstellung
Verselbstandigung regelmaBige Teilnahme

. ) an
xAUnterstutzgng 1 schulischer/beruflicher
ufbau sozialer MafRnahme
Kontakte am neuen
Lebensort x Regeln des
L Miteinanders klaren /
x bedarfsorientiert einfordern

intensivere Begleitung
z.B. zur Bewaltigung
von Krisen/Konflikten in
der Ausbildung oder
personlichen
Schwierigkeiten und
Lebensfragen anbieten

x ,Professionelle
Bescheidenheit*

x Vermittlungs-
kompetenz

x trotz kurzer
Aufenthaltsdauer
tragfahige Losungen
finden

Welche Bedeutung diese Ergebnisse fir die fachliche Ausgestaltung und Weiterentwicklung des Jugendwohnens hat, wird im
nachsten Kapitel im Rahmen des Fachkonzeptes ausgefiihrt.

Reha Benachteiligte
x Zusammenarbeit mit x Motivationsarbeit mit
Eltern den jungen Menschen
x Kooperation mit x Ind. Férderplanung
Bildungseinrichtungen Dokumentation,
. regelmafige
X IBd.kForderplgnung Uberpriifung und
g umeqtaltlon, Reflexion
regelmafige

Uberpriifung und x Beteiligungsorientierte
Reflexion klare Vereinbarungen

. . Uber Ziele und Inhalte
x Beteiligung der jungen

Menschen an
Zielvereinbarungen

x Steuernde
Einflussnahme auf
Gruppenbildung und -

x Begleitung und dynamik

Steuerung der
Gruppendynamik x Zusammenarbeit mit

Eltern (Akzeptanz)

Zum Nachlesen: Forderliche und Hinderliche Faktoren aus Sicht der Fachkréfte

Tabelle 9: Forderliche und hinderliche Faktoren aus Sicht der Fachkréfte (Azubis)

Forderliche Faktoren (Azubis) Hinderliche Faktoren (Azubis)

Rangfolge nach Nennungen

Zusammenleben mit Gleichaltrigen in ahnlicher Lebens-
situation

Gelungener Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft
und dem jungen Menschen

Flexible (einzelfallgerichtete) pddagogische Begleitung

Angemessene Beteiligung des jungen Menschen
Ab hier weniger relevante ltems

Wechselseitige Unterstiitzung der jungen Menschen in
Bewaltigung schulischer / beruflicher Anforderungen
Die raumliche Ausstattung des Hauses / Wohnsituation

Die padagogische Begleitung orientiert sich an konkre-
ten Zielen

Gute Kooperation der Fachkréafte des Jugendwohnens
mit der BildungsmaBnahme

RegelmaBige und systematische Reflexion der padago-
gischen Begleitung

RegelmaBige Arbeit mit den Eltern

in % Rangfolge nach Nennungen in %
73,4 keine 75,5
64,4 Unzureichende personelle Ausstattung 13,4

48,9 Schwierige Gruppendynamik unter den Be- 12,3

wohnerlnnen der Gruppe bzw. des Hauses
48,9 Mangelnde Akzeptanz / Mitwirkung der Eltern 5,7

30,5 nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern 5,4

24,0 fehlende regelméaBige und systematische 5,0
Reflexion der péd. Begl. in der Einrichtung

13,7 Unzureichende raumliche Ausstattung des 4.6
Hauses

9,0 unzureichende Einbindung sozialrdumlicher 3,8
Ressourcen

8,2 Mangelnde Akzeptanz des Jugendwohnens 2,7
durch den jungen Menschen

4,3 Nicht hinreichende Qualifikation des Fachper- 1,9
sonals in der Einrichtung
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Nutzung sozialraumlicher Ressourcen

Sonstige

Tabelle 10: Férderliche und hinderliche Faktoren (Blockschiilerinnen)

Zusammenleben mit Gleichaltrigen in &hnlicher Lebens-
situation

Gelungener Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft
und dem jungen Menschen

Angemessene Beteiligung des jungen Menschen

Flexible (einzelfallgerichtete) paddagogische Begleitung

Wechselseitige Unterstiitzung der jungen Menschen in
Bewaltigung schulischer / beruflicher Anforderungen
Die raumliche Ausstattung des Hauses / Wohnsituation

Gute Kooperation der Fachkréfte des Jugendwohnens
mit der BildungsmaBnahme

Die padagogische Begleitung orientiert sich an konkre-
ten Zielen

RegelméBige und systematische Reflexion der padago-
gischen Begleitung

RegelmaBige Arbeit mit den Eltern

Nutzung sozialrdumlicher Ressourcen

Sonstige

0,9

1,3

in %
77,2

53,3
42,3

40,9

33,8
28,8
18,8
6,2
3,3

2,2
2,0

0,9

mangelnde Zielorientierung in der padagogi-
schen Begleitung

unzureichende Koop. d. Fachkréafte des Ju-
gendwohnens mit der MaBnahme

Auswahl der schulischen/beruflichen MaB-
nahme erscheint aus heutiger Sicht falsch
unzureichender Beziehungsaufbau zwischen
der Fachkraft und dem jungen Menschen
Sonstige

Rangfolge nach Nennungen
keine

Unzureichende personelle Ausstattung

Unzureichende raumliche Ausstattung des
Hauses

Schwierige Gruppendynamik unter den Be-
wohnerlnnen der Gruppe bzw. des Hauses

Mangelnde Akzeptanz des Jugendwohnens
durch den jungen Menschen

unzureichender Beziehungsaufbau zwischen
der Fachkraft und dem jungen Menschen
unzureichende Koop. d. Fachkrifte des Ju-
gendwohnens mit der MaBnahme

Mangelnde Akzeptanz / Mitwirkung der Eltern

mangelnde Zielorientierung in der padagogi-
schen Begleitung
nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern

fehlende regelmaBige und systematische
Reflexion der pad. Begl. in der Einrichtung
Auswahl der schulischen/beruflichen MaB-
nahme erscheint aus heutiger Sicht falsch
Nicht hinreichende Qualifikation des Fachper-
sonals in der Einrichtung

unzureichende Einbindung sozialrdumlicher
Ressourcen

Sonstige

1,5
1,1
0,8
0,8

0,8

in %
72,0

17,1
10,8

10,4

8,3
3.9
3.9

5

w

2,8
2,4

2,0

1,8

1,2

0,2
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Tabelle 11: Férderliche und hinderliche Faktoren (junge Menschen mit Behinderung)

Rangfolge nach Nennungen
Flexible (einzelfallgerichtete) padagogische Begleitung

Zusammenleben mit Gleichaltrigen in &hnlicher Le-
benssituation

Gelungener Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft
und dem jungen Menschen

Gute Kooperation der Fachkréafte des Jugendwohnens
mit der BildungsmaBnahme

Wechselseitige Unterstiitzung der jungen Menschen in
Bewaltigung schulischer / beruflicher Anforderungen
Die padagogische Begleitung orientiert sich an konkre-
ten Zielen

Angemessene Beteiligung des jungen Menschen

RegelméaBige und systematische Reflexion der padago-
gischen Begleitung

Die raumliche Ausstattung des Hauses / Wohnsituation
RegelmaBige Arbeit mit den Eltern

Nutzung sozialrdumlicher Ressourcen

Sonstige

in %
63,2
46,5
46,0

40,2

34,2
33,2
29,8
22,7
9,7
9,9
0,3

2,9

Rangfolge nach Nennungen
keine

Schwierige Gruppendynamik unter den Be-
wohnerinnen der Gruppe bzw. des Hauses
Unzureichende personelle Ausstattung

nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern

Mangelnde Akzeptanz / Mitwirkung der Eltern

Mangelnde Akzeptanz des Jugendwohnens
durch den jungen Menschen
Unzureichende raumliche Ausstattung des
Hauses

unzureichende Koop. d. Fachkréfte des Ju-
gendwohnens mit der MaBnahme
unzureichende Einbindung sozialraumlicher
Ressourcen

fehlende regelmaBige und systematische
Reflexion der pad. Begl. in der Einrichtung
mangelnde Zielorientierung in der padagogi-
schen Begleitung

Auswahl der schulischen/beruflichen MaBnah-

me erscheint aus heutiger Sicht falsch
unzureichender Beziehungsaufbau zwischen
der Fachkraft und dem jungen Menschen
Nicht hinreichende Qualifikation des Fachper-
sonals in der Einrichtung

Sonstige

Tabelle 12: Forderliche und hinderliche Faktoren (junge Menschen mit Benachteiligung)

Rangfolge nach Nennungen
Gelungener Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft
und dem jungen Menschen
Flexible (einzelfallgerichtete) padagogische Begleitung

Die padagogische Begleitung orientiert sich an kon-
kreten Zielen
Angemessene Beteiligung des jungen Menschen

Zusammenleben mit Gleichaltrigen in &hnlicher Le-
benssituation

Gute Kooperation der Fachkréfte des Jugendwohnens
mit der BildungsmaBnahme

Wechselseitige Unterstiitzung der jungen Menschen in
Bewadltigung schulischer / beruflicher Anforderungen
RegelmaBige und systematische Reflexion der pad-
agogischen Begleitung

Die raumliche Ausstattung des Hauses / Wohnsitua-
tion

in %
71,7

69,6
41,3

32,6

28,3
21,7
15,2
13,0

6,5

Rangfolge nach Nennungen
keine

Schwierige Gruppendynamik unter den Bewoh-

nerinnen der Gruppe bzw. des Hauses
Unzureichende personelle Ausstattung

Mangelnde Akzeptanz / Mitwirkung der Eltern

nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern

Mangelnde Akzeptanz des Jugendwohnens
durch den jungen Menschen

Nicht hinreichende Qualifikation des Fachper-
sonals in der Einrichtung

unzureichende Koop. d. Fachkréfte des Ju-
gendwohnens mit der MaBnahme
unzureichende Einbindung sozialraumlicher
Ressourcen

in %
67,4
17,8
17,5

10,1

9,2
5,6
49
3,6
2,7
2,2
1,3
0,9
0,9
0,7

1,3

in %
46,9

26,5
24,5

18,4

16,3
14,3
6,1
6,1

6,1
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Forderliche Faktoren (Benachteiligung) Hinderliche Faktoren (Benachteiligung)

RegelmaBige Arbeit mit den Eltern 4,3  Auswahl der schulischen/beruflichen MaBnah- 4,1
me erscheint aus heutiger Sicht falsch

Nutzung sozialraumlicher Ressourcen 0,0 mangelnde Zielorientierung in der padagogi- 4,1
schen Begleitung

Sonstige 2,2 fehlende regelméaBige und systematische Re- 2,0

flexion der pad. Begl. in der Einrichtung
unzureichender Beziehungsaufbau zwischen 0,0
der Fachkraft und dem jungen Menschen

Unzureichende raumliche Ausstattung des 0,0
Hauses
Sonstige 10,2

Zum Nachlesen: Sicht der Bewohnerlnnen zur Bewertung des Jugendwohnens nach Nutzerinnengruppen

Tabelle 13: Sicht der Bewohnerlnnen: ,Was hat Ihnen das Jugendwohnen bisher gebracht?* (nach Nutzerlnnengruppen)

(sehr) viel gebracht in %
Azubis Block Reha Benachteiligung
Gutes Vorankommen in meiner Ausbildung 58,2 56,7 78,2 46,3
Mein Leben organisiert bekommen 63,0 34,2 70,2 59,3
Kontakte zu Gleichaltrigen kniipfen 68,7 60,7 72,7 68,5
Freunde finden, auf die ich mich verlassen kann 63,4 54,7 68,5 40,7
Losungen flir schwierige Situationen finden 50,8 68,4 66,1 68,4

(6er-Skala, hier dargestellt Summe der Schulnoten 1+2)

Tabelle 14: Sicht der Bewohnerlnnen: ,In wie weit stimmen Sie folgenden Aussagen zu? Was hat Ihnen das Jugendwohnen bisher gebracht?* (nach
Nutzerinnengruppen)

Stimme voll (und ganz) zu in %
Azubis | Block Reha Benachteiligung

19,9 15,1 35,0 26,4

Ohne das Jugendwohnen hatte ich meine Ausbildung langst
abgebrochen

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir in
Schule und Beruf weiterhilft

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir im
Alltag weiterhilft

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir im
Kontakt mit meinen Eltern weiterhilft

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu gelernt was mir
mit meinen Freunden weiterhilft

Ich wiirde das Jugendwohnen jederzeit wieder in Anspruch
nehmen

31,8 27,2 65,4 36,2

48,1 30,6 64,0 58,6

244 14,0 42,5 40,3

39,4 34,2 57,7 42,6

72,5 67,6 58,0 42,6

(6-er Skala, hier dargestellt Summe der Ausprdgungen 1+2, trifft voll (und ganz) zu)
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Laura de Paz Martinez

Exkurs: Migration und Jugendwohnen’®

Einfiihrung: Zur gesellschaftlichen Relevanz von Migration

Migration ist eine gesellschaftliche Realitdt in Deutschland. Nach 50 Jahren organisierter Zuwanderung sind Migrantinnen
ein selbstverstandlicher Teil der deutschen Wohnbevélkerung geworden. Ein paar Schlaglichter zur Datenlage sollen dies
verdeutlichen: 2007 hatten 15,4 Mio. Menschen in Deutschland einen Migrationshintergrund, d.h. fast jede/r flinfte Einwoh-
nerin (18,7%). Die fir die Bildungspolitik relevante Gruppe der jungen Menschen mit Migrationshintergrund (unter 25 Jahren)
umfasst 5,6 Millionen Menschen, d.h. unter den Kindern und Jugendlichen in Deutschland hat sogar mehr als jede/r Vierte
einen Migrationshintergrund (27,3%). Hinzu kommt, dass ein Drittel dieser Kinder und Jugendlichen der ,ersten Generation*
angehdren — dieser Befund erscheint zundchst verwunderlich, da junge Menschen im offentlichen Diskurs meist als Ange-
horige der zweiten und dritten Generation in Erscheinung treten. Ein Drittel sind jedoch tatséchlich sogenannte ,Seitenein-
steiger”, die somit auch Quereinstiege ins deutsche Bildungssystem zu bewéltigen haben (StaBa 2007, Konsortium 2006).

Die Unterstlitzung von jungen Menschen mit Migrationshintergrund hat in den letzten Jahren als Zielformulierung gerade
auch von Seiten der Politik Auftrieb erhalten: ,Die Ausbildung von Migranten ist das Gebot der Stunde”, postuliert z.B. die
Integrationsbeauftragte der Bundesregierung, Maria Béhmer, in einer Pressemitteilung im Februar 2010, und weiter: ,Die
Forderung der jungen Migranten muss oberste Prioritdt haben. lhre intensive Unterstlitzung sichert langfristig die Wettbe-
werbsfahigkeit unseres Landes und den Zusammenhalt unserer Gesellschaft. Wir kdnnen uns keine verlorene Generation
leisten.” (vgl. Beauftragte 2010). Diesen Botschaften stehen die Schieflagen im Bildungssystem gegentiber, die von einer
systematischen Schlechterstellung der Migrantenkinder zeugen: So weisen Jugendliche mit Migrationshintergrund schlech-
tere Schulabschliisse als ihre einheimischen Altersgenossen auf, werden haufiger an die Forderschule iiberwiesen oder
zurlickgestellt, brechen hdufiger die Schule ab (14,2% vs. 1,8%), haben groBere Schwierigkeiten an den Ubergangen (sowohl
Ubergang Schule — Ausbildung als auch Ausbildung — Erwerbsarbeit), die Ubergénge sind auch langwieriger, es gibt haufiger
Altbewerber unter den Jugendlichen mit Migrationshintergrund. Zudem sind sie tiberproportional haufig im Ubergangssystem
anzutreffen und bleiben hdufiger ausbildungs- und arbeitslos, was letztlich bedeutet: chancenlos (vgl. u.a. Autorengruppe Bil-
dungsberichterstattung 2006, StaBa 2008, Berufshildungsbericht 2009). Die Unterstiitzung und Forderung von Jugendlichen
mit Migrationshintergrund stellt somit eine zentrale bildungs-, aber auch gesellschaftspolitische Herausforderung dar. Ge-
rade auch vor dem Hintergrund demographischer Verdnderungen und eines drohenden Fachkraftemangels ist Deutschland
darauf angewiesen, die aufwachsenden Generationen gut zu qualifizieren und in das (Aus-) Bildungssystem zu integrieren
(vgl. Autorengruppe Bildungsberichterstattung 2006; 2010). Auch die Potentiale junger Menschen mit Migrationshintergrund
mUssen — stédrker als bisher — genutzt werden: Ihre Integration in den (Aus-) Bildungs- und Arbeitsmarkt ist als eine zentrale
gesellschaftliche Zukunftsaufgabe anzusehen, denn: ,Fir Migrantinnen und Migranten stellt die berufliche Bildung — neben
der schulischen Bildung — das zentrale Instrument fiir die gesellschaftliche Integration dar” (Berufsbildungsbericht 2009).

Vor diesem Hintergrund gilt es nun zu fragen, welchen Beitrag das Jugendwohnen fiir diese Gruppe leisten kann. Dabei soll
zum einen in den Blick genommen werden, welchen Beitrag es bereits leistet, und zum anderen, welches weitere Potential
im Angebot Jugendwohnen fiir die jungen Menschen mit Migrationshintergrund liegt.

38 Im Rahmen der Auswertungen von Zielgruppenanalyse und Bewohnerbefragung wurden migrationsspezifische Unterschiede bzw. auch Gemeinsam-
keiten in der Soziodemographie, im Zugang, den Bedarfen, der Inanspruchnahme und Bewertung von Angeboten im Jugendwohnen und Erfolgsein-
schétzungen zum Angebot herausgearbeitet. Auf diesen basieren auch die im Weiteren dargestellten Einschatzungen zu férderlichen und hinderlichen
Rahmenbedingungen des Jugendwohnens sowie die abschlieBend formulierten Empfehlungen zum Umgang mit Migration im Jugendwohnen.

39 Vgl. hierzu auch Stellungnahmen der Wirtschaft, z.B. von Peter Clever, Mitglied der Hauptgeschaftsfihrung der Bundesvereinigung der Deutschen

Zentralverbandes des deutschen Handwerks (www.zdh.de).
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Zentrale Ergebnisse: Junge Menschen mit Migrationshintergrund im Jugendwohnen

Von Interesse fiir die Auswertungen zum Themenkomplex Migration war zundchst die Frage, ob und wenn ja, welche Unter-
schiede sich hinsichtlich des Zugangs zum Jugendwohnen, der Bedarfe, der Leistungen und ihrer Bewertung im Jugend-
wohnen fiir junge Menschen mit bzw. ohne Migrationshintergrund ergeben. Ebenfalls von Interesse war die Uberlegung,
inwiefern die Kategorie ,Migration” fiir das Jugendwohnen Uberhaupt relevant ist und welche Zusammenhange die Daten
der Zielgruppenanalyse und Bewohnerbefragung vor diesem Hintergrund zeigen.

Umfang der Gruppe

Unter der jungen Bevélkerung in Deutschland (15 bis 25 Jahre), an die sich das Angebot Jugendwohnen richtet, haben 23,6%
einen Migrationshintergrund®, also fast jede/r Vierte. Entsprechend hoch miisste auch der Anteil der jungen Menschen mit
MH im Jugendwohnen sein: Dies ist jedoch nicht der Fall. In der Stichprobe der Zielgruppenanalyse/Bewohnerbefragung
weisen etwa 15% einen Migrationshintergrund auf. D.h. diese Gruppe ist im Jugendwohnen unterreprasentiert. Hinweise,
weshalb junge Migrantinnen nicht entsprechend ihres Anteils an der Gesamtbevolkerung den Weg ins Jugendwohnen finden,
lassen sich bei einem Blick auf die Daten zur Ausbildungsbeteiligung junger Migrantinnen finden: Die Ausbildungsbeteili-
gungsquote (Anteil Jugendlicher mit neu abgeschlossenem Aushildungsvertrag an allen Jugendlichen im entsprechenden
Alter, vgl. Mikrozensus 2008), liegt lediglich bei 32,2% (bei den deutschen Jugendlichen bei 68,2%). Die Teilnahme an einer
schulischen oder beruflichen MaBnahme stellt jedoch eine Voraussetzung fir die Inanspruchnahme des Jugendwohnens
dar. Im Ubergangssystem sind die jungen Migrantinnen hingegen (berreprasentiert (Granato 2009; Granato/Beicht 2009;
Daten der BA/BIBB Bewerberbefragung 2004). Eine geringere Beteiligung an Ausbildung filhrt also zwangsléufig auch zu
geminderten Mdglichkeiten, iberhaupt Zugang zum Jugendwohnen zu finden. Hier gilt es zu fragen, ob und wenn ja, wie
das Jugendwohnen bereits vor dem gegliickten Zugang zu Ausbildung eine unterstiitzende Funktion haben konnte, um den
Zugang zu Ausbildung evtl. erst zu ermdglichen.

Einrichtungen mit Migrantinnen

Wer sind die jungen Migrantinnen, die eben doch den Weg ins Jugendwohnen gefunden haben? Sie finden sich nicht in
jeder der untersuchten Einrichtungen, jedoch in einem groBen Teil: Etwa zwei Drittel der Einrichtungen beherbergen (auch)
junge Menschen mit Migrationshintergrund. Die meisten dieser Einrichtungen befinden sich in Westdeutschland (83%), am
haufigsten in Nordrhein-Westfalen (30%), Bayern (23%) und Baden-Wiirttemberg (16%). 45% der Einrichtungen mit jungen
Menschen mit MH befinden sich in katholischer, 25% in evangelischer Tragerschaft, ein kleinerer Teil in Trdgerschaft der
Kammern, Innungen und Betriebe (6%). Nur 7% dieser Einrichtungen befinden sich in kleinen Orten (unter 5000 Einwohner),
die meisten in GroBstadten (28%).

Verteilung auf die Nutzerinnengruppen

In der Gesamtgruppe sind die jungen Blockschiilerinnen mit 41,6% die groBte Nutzerinnengruppe, gefolgt von jungen Men-
schen in MaBnahmen der Rehabilitation (etwa 34,1%), Azubis in reguldren Ausbildungen des dualen Systems (etwa 19,8%)
und jungen Menschen mit Benachteiligungen als kleinster Gruppe (4,5%). Innerhalb der Gruppe der jungen Migrantinnen
finden sich leichte Verschiebungen zwischen den Nutzerlnnengruppen: So sind sie etwas seltener Azubis (17,9% gegeniber
19,8% in der Gesamtgruppe) und Blockschilerinnen (38,6% gegenliber 41,6%), etwas haufiger sind sie Rehabilitandinnen
(38,6% gegeniiber 34,1%) oder benachteiligt (4,8% gegeniiber 4,5%). Gerade junge Menschen mit MH befinden sich sel-
tener in vollqualifizierenden Aushildungsgéngen und sind insofern auch seltener mobil (wie Azubis und Blockschiilerinnen),
wodurch sich die Verschiebungen in den Nutzerinnengruppen erklaren lassen.

40 Entsprechend der Definition im Mikrozensus und im Folgenden abgekirzt mit , MH".
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Soziodemographie
Das Geschlechterverhltnis gestaltet sich mit 36% Madchen und 64% Jungen dhnlich wie in der Gruppe ohne MH (39% und

61%), was durch den relativ hohen Anteil an Blockschiilerinnen, die mehrheitlich méannlich sind, erklart werden kann. Das
Einzugsalter der jungen Menschen mit MH ist deutlich héher (nur 43% sind z.B. 14-18 Jahre alt gegentiber 51% ohne MH).

Abb. 1: Einzugsalter des jungen Menschen

Einzugsalter des jungen Menschen
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller guiltigen Falle (n=1199/208)
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‘ Bohne Migrationshintergrund lMigrationshintergrund‘

Das hohere Alter lasst sich durch friher erfahrene institutionelle Diskriminierung* (vgl. Gomolla 2007) durch z.B. Zurlick-
weisung in Vorschulklassen und Schieifen im Ubergangssystem erkldren. Junge Menschen mit MH haben vergleichsweise
schlechtere Bildungsabschlisse (z.B. 37% mit HS-Abschluss vs. 29% ohne MH) und nehmen aktuell seltener an anerkannten
schulischen/beruflichen Ausbildungen teil (42% vs. 49%). Sie sind hingegen héufiger an Berufsvorbereitenden MaBnahmen
und anderen UbergangsmaBnahmen beteiligt (14% vs. 7%). In diesen Daten spiegelt sich die allgemeine Bildungssituation
von Migrantinnen.

Ein Blick auf die sozialen und biographischen Merkmale der jungen Menschen mit MH offenbart eine insgesamt hohere
Problembelastung: Knapp ein Drittel weist Benachteiligung aufgrund familidrer Rahmenbedingungen auf (29,7% gegeniiber
19,3% ohne MH). Mangelnde deutsche Sprachkenntnisse (16,5% gegeniber 1,1%) und Benachteiligung durch ethnischen/
kulturellen Hintergrund (13,2% gegeniiber 0,5%) stechen ebenfalls hervor. Es zeigt sich insgesamt, dass familidre Bela-
stungen einen hoheren Stellenwert als ethnische/kulturelle Aspekte haben. Sprache erscheint als migrationsspezifisches
Thema. Vorsicht ist jedoch geboten in Bezug auf mdgliche Zuschreibungen der Fachkréfte beim Ausflllen der Fragebdgen:
Was wird von den Fachkraften als Problem wahrgenommen? Und woran wird dies festgemacht? Mdglicherweise werden
Auffalligkeiten durch eine ,Kulturbrille” wahrgenommen und interpretiert, obwohl sie vielleicht jugend- oder schichtspezifisch
sind, was sich im Antwortverhalten zu den Bedarfen niederschlagen kann.

Zugénge zum Jugendwohnen

Welche Griinde haben junge Migrantinnen ins Jugendwohnen gefiihrt? Der Zugang Jugendlicher ohne MH ist hdufiger
mobilititsbedingt (43% ohne MH gegeniiber 31% mit MH). Bei Jugendlichen mit MH sind andere Griinde fir den Zugang
bedeutsamer, z.B. Zugénge tber Institutionen (,ich wurde geschickt” von Arbeitsagentur bei 29%, Jugendamt bei 7,4%) und
familidre Griinde (Stress zu Hause bei 15,2%; Beflirchtungen der Eltern bei 8,3%).
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Abb. 2: Griinde fiir Inanspruchnahme des Jugendwohnens

Was hat sie dazu bewogen, die Méglichkeit des Jugendwohnens in Anspruch zu nehmen?
Befragung der Bewohnerlnnen im Dezember 2008
Ang. in % aller giilt. Falle (n=1232/217), Mehrfachnennungen méglich

Ich konnte auf Grund der Entfernung nicht
mehr bei meinen Eltern wohnen
Die Arbeitsagentur hat mich geschickt.
Ich musste zum Blockschulunterricht.
Sonst hétte ich keinen Ausbildungsplatz
bekommen
wollte mit anderen zusammen wohnen.
Ich wollte/konnte nicht mehr zu Hause
wohnen, weil es zuviel Stress gab.
Jer Anfang in der neuen Stadt erschien
mir so leichter.
ch bin alleine ohne Hilfe nicht mehr klar
gekommen.
Meine Eltern wollten mich nicht alleine
wohnen lassen.
Das Jugendamt hat mich geschickt.

a

Bohne Migrationshintergrund ® Migrationshintergruni

Ein weiterer Grund sind mangelnde Alternativen: Der Aussage ,Sonst hétte ich keinen Ausbildungsplatz bekommen*® stimmen
junge Menschen mit MH haufiger zu (20,7% gegeniiber 15,3% ohne MH). Zudem antworten auf die Frage ,Hatten Sie lhren
aktuellen Schul- bzw. Ausbildungsplatz auch ohne den Platz im Jugendwohnen angenommen bzw. annehmen konnen?*
54,1% der Migrantinnen ,nein“ (gegeniber 48,1% ohne MH). 55,5% hatten keine anderen schulischen oder beruflichen
Ausbildungsmdglichkeiten zur Auswahl (gegentiber 46,8% ohne MH). An den Daten wird deutlich, dass Jugendliche mit MH
insgesamt seltener tber Alternativen verfiigen.

Die jungen Menschen wurden befragt, wo sie sich iber das Jugendwohnen informiert haben. Im Vergleich zu den jun-
gen Menschen ohne MH erhielten die jungen Migrantinnen etwas seltener Informationen durch Schule/Betrieb (44,6% vs.
50,8%), daftir aber haufiger durch die Berufsberatung (26,6% vs. 24,3%) und Uber das Internet (9,5% vs. 6,7%).

Als Zwischenfazit Iasst sich die These aufstellen, dass Jugendwohnen fiir die jungen Menschen mit Migrationshintergrund
aktuell eine Unterstlitzungsstruktur ,in begrenzten Maglichkeiten* darstellt, um zum einen Zugénge zu Ausbildung zu finden
(Jugendwohnen als Bedingung fiir Aufnahme der Ausbildung), und zum anderen, um die Anforderungen der Ausbildung zu
bewaéltigen, wenn der Einstieg in Ausbildung bereits gelungen ist (Jugendwohnen als flankierendes, unterstlitzendes Angebot
zur erfolgreichen Absolvierung der Ausbildung vor dem Hintergrund ungiinstiger sozialer und biographischer Merkmale).

Damit das Jugendwohnen diese Funktionen erfillen kann, ist es wichtig, ,Zugangsorte“ wie Schulen und Betriebe mit dem
Angebot Jugendwohnen vertraut zu machen (beispielsweise die Berufsberatung in der Schule etc.), und gleichzeitig in den
Betrieben flir das Jugendwohnen als ausbildungsbegleitende niedrigschwellige Unterstiitzungsstruktur zu werben. Bei den
jungen Menschen mit MH ist das Jugendwohnen als Ermdglichungsstruktur fir Mobilitdt auch relevant, aber deutlich seltener.
In weiteren Studien ware zu kldren, weshalb dies so ist und auf welche Weise die Mobilitatsbereitschaft der jungen Menschen
mit Migrationshintergrund gefordert werden konnte. Bei der Realisierung der Mobilitat kann das Angebot Jugendwohnen zur
Verfligung stehen.
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Sozialpddagogische Begleitung: Bedarfe

Im Rahmen der Evaluationen lassen sich ebenfalls Aussagen zu den Bedarfslagen der jungen Menschen mit bzw. ohne Mi-

grationshintergrund treffen. Vordringliche Unterstlitzungsbedarfe der jungen Menschen mit MH aus Sicht der Fachkréfte sind

in absteigender Rangfolge*' folgende (die fett gedruckten Items markieren deutlich unterschiedliche Bedarfseinschatzungen):
Gunstiger Wohnraum (67,4% gegeniiber 68,9% ohne MH)

RegelméaBige Teilnahme (55,0% gegeniiber 45,7%)

Entwicklung von Schllisselkompetenzen (52,2% gegeniiber 53,8%)

Entwicklung sozialer Kompetenzen (50,3% gegeniiber 45,1%)

Verselbstindigung (48,3 % gegenliber 48,5%)

Bewéltigung inhaltlicher Anforderungen (48,2% gegeniiber 38,8%)

Bewdltigung von Krisen/Konfliktfallen in der MaBnahme (46,8% gegeniiber 40,6%)
Bewadltigung personlicher Schwierigkeiten (45,8% gegeniiber 35,5%)

Es zeigt sich, dass bei jugend- und altersspezifischen Themen (Verselbstandigung, Schliisselkompetenzen, Freizeit) und
Mobilitat bei beiden Gruppen dhnliche Werte vorliegen. Aufféllig ist, dass die Bedarfe bei den jungen Menschen mit MH in
vielen Bereichen erhoht sind, worin sich wieder eine verdichtete Bedarfslage spiegelt. Die fett gedruckten ltems markieren
deutlich unterschiedliche Bedarfseinschatzungen: Junge Menschen mit MH miissen aus Sicht der Fachkréfte haufiger unter-
stiitzt werden in der Gewdahrleistung einer regelméaBigen Teilnahme an der MaBnahme und weisen vergleichsweise héhere
Bedarfe bei der Bewéltigung inhaltlicher Anforderungen der beruflichen/schulischen MaBnahme bzw. bei der Bewaltigung
personlicher Schwierigkeiten auf.

Die Fachkrafte waren im Rahmen der Evaluation aufgerufen, Einschdtzungen zur Ausbildungsreife der jungen Menschen
abzugeben. Es wird deutlich, dass die Fachkréafte die Ausbildungreife bei den jungen Menschen mit Migrationshintergrund in
allen Bereichen (Selbstorganisationskompetenz, Belastbarkeit, Lernbereitschaft, Konfliktfahigkeit, Leistungsbereitschaft und
Motivation, soziale Kompetenzen und schulische Grundqualifikationen) schlechter einschétzen als bei den jungen Menschen
ohne Migrationshintergrund.

Abb. 3: Einschatzungen der Fachkréfte zur Aushildungsreife

Wie schétzen Sie die Ausbildungsreife des jungen Menschen bei Einzug in Ihre Wohneinrichtung
anhand folgender Kriterien ein? - Mittelwerte
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
1=hoch ausgepragt, 5=wenig ausgepragt

Selbstorganisationskompetenz 2,79

Belastbarkeit 2,83

Lernbereitschaft

g 2,92
Konfliktfahigkeit 2.78
Leistungsbereitschaft und
Motivation
Soziale Kompetenzen
Schulische Grundqualifikationen 2,88
1 2 3 4 5
‘ @ Migrationshintergrund Bohne Migrationshintergrund ‘

41 Die %-Zahl gibt wieder, bei wie vielen jungen Menschen die Fachkraft zu der Einschétzung gekommen ist, dass bzgl. dieses bestimmten Aspektes ein
L,groBer” bzw. ,sehr groBer” Bedarf an padagogischer Begleitung besteht (5er-Skala, Auspragung 1 und 2 addiert).
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Auch die jungen Menschen wurden dazu befragt, welche Wiinsche sie an das Jugendwohnen haben und was ihnen beson-
ders wichtig ist*:
- Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag zu haben (71,0% gegentiber 65,3%)
Unterstilitzung bei Fragen/Schwierigkeiten in Schule/Beruf (66,7% gegenliber 56,5%)
Mit Essen und was man sonst so braucht versorgt zu werden (65,1% gegentiber 61,5%)
Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Freizeitgestaltung (64,2% gegeniber 59,3%)
Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben und begleitet flihlen kann (62,9% gegentiber 56,5%)

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (62,4% gegeniiber 59,7%)

Die von den Fachkraften formulierten Bedarfe spiegeln sich in der Selbsteinschatzung der jungen Menschen mit MH. Diese
benennen mehr ltems und jeweils hohere Bedarfe bei allen Items als die Vergleichsgruppe ohne Migrationshintergrund. Die
starkste Abweichung findet sich bei der ,Unterstiitzung bei Fragen/Schwierigkeiten in Schule/Beruf*: Zwei Dritteln der jungen
Menschen mit MH ist Unterstiitzung hier (sehr) wichtig, bei den jungen Menschen ohne MH bewerten 10% weniger dieses
Angebot als (sehr) wichtig (66,7% gegentiber 56,5%). Die Daten zeigen, dass das Jugendwohnen fiir Migrantenjugend-
liche Uberdurchschnittlich wichtig ist im Blick auf Ausbildungsbewdltigung. Dieses Ergebnis muss jedoch nicht unbedingt
migrationsspezifisch interpretiert werden, denn Bildungsferne der Eltern — die bei jungen Menschen mit Migrationshinter-
grund verstarkt vorliegt — macht auch bei jungen Menschen ohne Migrationshintergrund eine externe Bildungsberatung und
-unterstiitzung, wie die sozialpadagogische Begleitung im Jugendwohnen sie bietet, notwendig. Das Jugendwohnen kann
den explizierten Bedarfen entsprechen als ein Angebot, das Chancen erweitert und Unterstiitzung dabei gibt, Potentiale zu
entfalten und ,seinen bzw. ihren Platz zu finden®, also im wahrsten Sinne des Wortes, zu ,integrieren“. JUGENDWOHNEN
entfaltet also gerade bei jungen Menschen mit Migrationshintergrund seinen eigentlichen Beitrag und seine Starke, namlich
junge Menschen aus bildungsfernen Schichten bei Fragen / Schwierigkeiten in Ausbildung und Beruf zu unterstiitzen.

Sozialpddagogische Begleitung: Angebote
Ein Blick auf die Angebote, die flir junge Menschen mit MH im Jugendwohnen zur Verfligung stehen, verdeutlicht weitere
Gemeinsamkeiten, aber auch Unterschiede zu der Vergleichsgruppe ohne MH:
Angebote flr junge Menschen mit MH, die in iber 50% der Félle benannt wurden:
Freizeitpddagogische Angebote (90,1% gegeniiber 85,2%)

RegelmaBige Einzelgespréache (80,8% gegeniber 81,1%)

Zusammenarbeit mit Bildungsinstitutionen / Aushildungsbetrieben (70,9% gegeniber 52,3%)
Individuelle Hilfen bei persénliche Problemlagen (64,3% gegenliber 50,2%)

Sozialpddagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit (63,8% gegenliber 57,3%)

Dokumentation der padagogischen Begleitung (61,0% gegentiber 47,%)

Individuelle FérdermaBnahmen im Bereich Schule, Aushildung, Beruf (60,1% gegeniber 44,8%)
Zusammenarbeit mit den Eltern (59,2% gegentiber 51,1%)

RegelmaBige individuelle Férderplanung (56,3% gegentiber 42,7%)

Bildungsangebote (50,7% gegenuber 40,1%)

Die beiden hdufigsten Angebote, freizeitpddagogische Angebote und regelmaBige Einzelgesprache, werden sowohl von jun-
gen Menschen mit als auch ohne Migrationshintergrund am haufigsten in Anspruch genommen. Die Daten verdeutlichen,
dass auf die erhohte Bedarfslage auch durch eine erhdhte Bereitstellung aller Angebote reagiert wird: Die aufgeflihrten
Angebote werden fir Migrantinnen haufiger zur Verfligung gestellt. Zudem antworten sie inhaltlich konsequent auf die Be-
darfe (z.B. Zusammenarbeit mit Bildungsinstitutionen). Auf erhohte individuelle Bedarfe wird mit individuell ausgerichteten

42 Auf die Frage ,Was ist Ihnen im Jugendwohnen besonders wichtig?* konnten die jungen Menschen auf einer 6er-Skala (&hnlich Schulnoten) Bewer-
tungen fiir vorgegebene Themen abgeben. Dargestellt ist die Summe der Bewertungen 1 und 2.
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Angeboten reagiert (z.B. individuelle Hilfen bei personlichen Problemlagen, Dokumentation, individuelle FordermaBnahmen
im Bereich Schule, Aushildung, Beruf).

Erfolgseinschétzung: Potentiale des Jugenadwohnens

Die Fachkréfte konnten angeben, welche Faktoren in der Begleitung der jungen Menschen zu einer positiven bzw. negativen
Entwicklung des jungen Menschen beigetragen haben. Die Ergebnisse sind in den beiden folgenden Tabellen dargestellt:

Tabelle 1: Forderliche Faktoren in der Entwicklung des jungen Menschen

Forderliche Faktoren (iiber 30%)

Junge Menschen mit MH Junge Menschen ohne MH

- Flexible (einzelfallgerichtete) padagogische - Zusammenleben mit Gleichaltrigen in &hnlicher
Begleitung (58,2%) Lebenssituation (66,0%)

- Zusammenleben mit Gleichaltrigen in dhnlicher - Gelungener Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft
Lebenssituation (57,6%) und dem jungen Menschen (54,1%)

- Gelungener Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft |- Flexible (einzelfallgerichtete) padagogische
und dem jungen Menschen (53,5%) Begleitung (50,2%)

- Angemessene Beteiligung des jungen Menschen - Angemessene Beteiligung des jungen Menschen
(42,9%) (37,7%)

- Wechselseitige Unterstiitzung der jungen Menschen - Wechselseitige Unterstlitzung der jungen Menschen
in Bewaltigung schulischer/beruflicher Anforderungen in Bewaltigung schulischer/beruflicher Anforderungen
(33,5%) (31,8%)

Die drei wichtigsten Faktoren fiir eine forderliche Entwicklung der jungen Menschen sind in beiden Gruppen gleich, tauchen
jedoch in einer anderen Reihenfolge auf: die flexible (einzelfallgerichtete) péddagogische Begleitung ist flir junge Menschen mit
MH am stérksten relevant (58,2% gegenliber 50,2% ohne MH), wahrend das Zusammenleben mit Gleichaltrigen in ahnlicher
Lebenssituation fiir junge Menschen mit MH zwar an zweiter Stelle steht, im Vergleich zu den Altersgenossen ohne MH jedoch
weniger relevant (57,6% vs. 66,0%) erscheint. Der gelungene Beziehungsaufbau zwischen Fachkraft und Bewohnerln ist fir
beide Gruppen gleichermaBen wichtig (53,5% mit MH gegentiber 54,1% ohne MH).

Tabelle 2: Hinderliche Faktoren in der Entwicklung des jungen Menschen

Hinderliche Faktoren (iiber 5%)

Junge Menschen mit MH Junge Menschen ohne MH

- Keine (57,2%) - Keine (73,5%)

- Unzureichende personelle Ausstattung (21,9%) - Unzureichende personelle Ausstattung (14,4%)

- Schwierige Gruppendynamik unter den Bewohnerlnnen |- Schwierige Gruppendynamik unter den Bewohnerinnen
der Gruppe bzw. des Hauses (16,4%) der Gruppe bzw. des Hauses (12,7%)

- Unzureichende rdumliche Ausstattung des Hauses - Unzureichende rdumliche Ausstattung des Hauses
(10,4%) (6,2%)

- nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern (10,4%) - nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern (5,7%)

- Mangelnde Akzeptanz / Mitwirkung der Eltern (10,4%) |- Mangelnde Akzeptanz des Jugendwohnens durch den

- Mangelnde Akzeptanz des Jugendwohnens durch den jungen Menschen (5,7%)
jungen Menschen (9,5%)

In der Gruppe der jungen Menschen mit Migrationshintergrund ist die unzureichende personelle Ausstattung von hoherer
Bedeutung fiir einen misslingenden Verlauf als bei den jungen Menschen ohne MH. Dennoch ist die Frage des Personals in
beiden Gruppen gleichermaBen zentral und rangiert an erster Stelle der hinderlichen Faktoren. In der Gruppe der Migranten-
jugendlichen kommt bei ca. jedem zehnten jungen Menschen auch die mangelnde Akzeptanz/Mitwirkung der Eltern ins Spiel,
die in der Vergleichsgruppe seltener zu beobachten ist.

Die Fachkréfte konnten auch angeben, welche Verénderungen (sowohl Verbesserungen als auch Verschlechterungen) durch

das Jugendwohnen mit Bezug zu verschiedenen Bereichen ausgeldst wurden (,Inwieweit hat das Jugendwohnen zu Veran-
derungen geflihrt in folgenden Bereichen?*
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Abb. 4: Veranderungen durch das Jugendwohnen

Inwieweit hat das Jugendwohnen zu Verdanderungen gefiihrt?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
n variiert, +3=sehr grofle Verbesserung; addiert mit +2=grof3e Verbesserung

Soziale Integration des jungen Menschen
Entwicklung und Starkung von sozialen
Kompetenzen

Starkung und Entwicklung von
Schlisselkompetenzen

Starkung und Entwicklung einer beruflichen
Zukunftsperspektive
Verselbstandigung des jungen Menschen
Bewaltigung der schulischen und beruflichen
Anforderungen

Starkung und Entwicklung von
angemessenen Konfliktldsestrategien

Bewaltigung von persoénlichen

Schwierigkeiten und Lebensfragen : 451
Uberwindung mangelnder Ausbildungsreife 3?{‘3
Starkung und Entwicklung von sprachlichen 24,2
Kompetenzen
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‘ B Migrationshintergrund Bohne Migrationshintergrund ‘

Fir die Migrantenjugendlichen lassen sich vor allem bei aushildungsbezogenen ltems Verbesserungen feststellen (addiert
wurden die Antwortvarianten sehr groBe und groBe Verbesserung, 7er-Skala):
Bewaltigung der schulischen und beruflichen Anforderungen (35,4% mit MH gegentiber 31,0% ohne MH)

Starkung und Entwicklung von angemessenen Konfliktldsestrategien (35,1% gegentiber 28,5% ohne MH)
Starkung und Entwicklung von sprachlichen Kompetenzen (24,4% gegeniber 12,1% ohne MH)

So konnten bei tber einem Drittel bzw. einem Viertel der jungen Menschen deutliche Verbesserungen in den ausbildungsre-
levanten Bereichen erzielt werden.

Somit kann das Jugendwohnen den Auftrag der Verbesserung der Chancen auf berufliche Integration fir die jungen Men-
schen mit Migrationshintergrund erfilllen: Gerade ausbildungsbezogen sind deutliche Verbesserungen maglich.

Die Fachkréfte konnten ebenfalls eine allgemeine Erfolgseinschéitzung des Jugendwohnens abgeben. Diese fallt fir beide
Gruppen dhnlich positiv aus.
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Abb. 5: Einschatzung der Fachkréfte zum Erfolg des Jugendwohnens

Wie bewerten Sie aktuell den Erfolg des Jugendwohnens bezogen
auf diesen jungen Menschen insgesamt?
Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse Dezember 2008
Angaben in % aller gultigen Falle (n=1179/209)

70

02 0,0

1, sehr groRer Erfolg 2 3 4 5, gar kein Erfolg

‘ Bohne Migrationshintergrund B Migrationshintergrund ‘

Auch aus Sicht der Bewohnerlinnen wird deutlich, dass relevante Aspekte, die flr die erfolgreiche Bewadltigung einer Ausbil-
dung eine Rolle spielen, vergleichsweise héufiger von den jungen Menschen mit Migrationshintergrund benannt werden: Auf
die Frage, was das Jugendwohnen ihnen gebracht hat, antworten z.B. zwei Drittel, dass ihnen das Jugendwohnen fiir ein
gutes Vorankommen in der Ausbildung (sehr) viel gebracht hat. Auch die Féhigkeit, Losungen fur schwierige Situationen zu
finden, konnten knapp 60% der jungen Menschen in ihrer Selbstwahrnehmung durch das Jugendwohnen schulen.

Abb. 6: Einschatzung der Bewohnerlnnen zum Erfolg des Angebotes

. Was hat lhnen das Jugendwohnen bisher gebracht? Bewertung gewichtet
Befragung der Bewohnerlnnen im Dezember 2008
n variiert, Angaben in %, 1 = sehr viel gebracht addiert mit 2 = viel gebracht

Kontakte zu Gleichaltrigen zu
knupfen

Gutes Vorankommen in
meiner Ausbildung

Losungen fur schwierige
Situationen finden

Freunde zu finden, auf die ich
mich verlassen kann

Mein Leben organisiert
bekommen

Hohne Migrati i und B Mi

Auch bei einer abschlieBenden Frage zur Erfolgseinschatzung konnten die jungen Menschen mit Migrationshintergrund
zentrale Aussagen tberdurchschnittlich hdufig bejahen:
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Der Aussage ,Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazugelernt, was mir in Schule und Beruf weiterhilft* wurde von knapp
der Halfte (voll und ganz) zugestimmt (49,2% vs. 39,1%), der Aussage ,Ohne das Jugendwohnen hétte ich meine Ausbildung
langst abgebrochen” von einem Drittel (32,2% vs. 22,1%). Diese Daten zeugen von der hohen Wirksamkeit des Jugendwoh-
nens fir die jungen Menschen und ihren erfolgreichen Aushildungsabschluss.

Abb. 7: Bewertungen der Bewohnerlnnen zum Jugendwohnen

In wie weit stimmen Sie folgenden Aussagen zu? Bewertung gewichtet
Befragung der Bewohnerinnen im Dezember 2008
n variiert, Angaben in %, 1 = stimme voll und ganz zu addiert mit 2 = stimme zu

Ich wiirde das Jugendwohnen jederzeit
wieder in Anspruch nehmen

65,8

Uber das Jugendwohnen habe ich viel
dazu gelernt was mir im Alltag
weiterhilft

Uber das Jugendwohnen habe ich viel
dazu gelernt was mir in Schule und
Beruf weiterhilft

Uber das Jugendwohnen habe ich viel
dazu gelernt was mir mit meinen
Freunden weiterhilft

Ohne das Jugendwohnen hétte ich
meine Ausbildung langst abgebrochen

Uber das Jugendwohnen habe ich viel
dazu gelernt was mir im Kontakt mit
meinen Eltern weiterhilft

0 10 20 30 40 50 60 70

‘ B Migrationshintergrund Bohne Migrationshintergrund

Schlussfolgerungen: Jugendwohnen als ganzheitliche Unterstiitzung im Ubergang

Die Ergebnisse machen deutlich, dass das Jugendwohnen eine sinnvolle Unterstiitzung flir junge Menschen mit Migrations-
hintergrund im Ubergang sein kann. Jedoch miissen einige Rahmenbedingungen dafiir gegeben sein: Auf struktureller Ebene
kann eine stirkere Information der zuweisenden Institutionen (Betriebe/Berufsberater) den Zugang von jungen Menschen
mit MH zum Jugendwohnen starken. Das Jugendwohnen greift zu kurz, wenn es sich nur als Mobilitatshilfe versteht; junge
Menschen mit verdichteten Bedarfslagen (auch, aber nicht nur Migrantinnen) profitieren von einem niedrigschwelligen An-
gebot, das bedarfsorientiert fordert ohne stigmatisierende Effekte zu befordern. Am Beispiel dieser Gruppe wird noch einmal
deutlich, welches Potential das Jugendwohnen als ganzheitliche Hilfe im Kontext Ubergang hat: gerade jungen Menschen
mit schlechteren Startbedingungen (schulisch, beruflich, sprachlich...) kann das Jugendwohnen integriert Wohnen, aushil-
dungsbegleitende Unterstlitzung und Alltagsbegleitung anbieten. Darliber hinaus bietet Jugendwohnen einen Rahmen, in
dem junge Menschen unterschiedlicher Herkunft und biographischer Pragung zusammenleben kénnen und gemeinsam mit
Gleichaltrigen voneinander lernen.

Junge Menschen mit MH miissen in erster Linie auch altersspezifische Aufgaben und Fragen bewdltigen. Das Jugendwoh-
nen kann diese Bedarfe bereits auffangen, wobei die Wichtigkeit einer angemessenen Personalausstattung deutlich wird.
Verdichtete Bedarfslagen haben nicht nur mit dem ,Migrationshintergrund® zu tun, sondern mit alters- und schichtspezi-
fischen oder auch geschlechtsspezifischen Themen. Eine Reduktion auf die kulturelle Dimension mit allen negativen und
stigmatisierenden Effekten kann im Angebot Jugendwohnen vermieden werden. Das Angebot Jugendwohnen birgt daher
gerade fiir junge Menschen mit Migrationshintergrund ein groBes Potential flir eine tatsdchliche ,Integration” in die zentralen
gesellschaftlichen Bereiche, ohne sie dabei auf ihren ,Hintergrund* zu reduzieren.
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Die Beschaftigung mit dem Themenkomplex ,Jugendwohnen & Migration® bleibt fiir das Handlungsfeld — gerade vor dem
Hintergrund der eingangs skizzierten gesellschaftlichen Entwicklungen und Rahmenbedingungen und der Befunde aus den
Projektevaluationen — zentral. Hier sind alle im Handlungsfeld des Jugendwohnens beteiligten Akteure gefragt, die Situation
der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund in den Blick zu nehmen und das Jugendwohnen so zu profilieren,
dass die jungen Menschen stérker als bisher davon profitieren konnen.

Das Praxis- und Forschungsentwicklungsprojekt konnte feststellen, dass die Berticksichtigung des Themas Migration noch in
den Kinderschuhen steckt, obwohl das Angebot von seinen Urspriingen her eng mit der Frage von ,Migration* verbunden ist:
Zum einen ist ein zentraler Aspekt des Jugendwohnens die Mobilitatsforderung fiir Auszubildende, wodurch das Jugendwoh-
nen in den letzten Jahrzehnten und auch heute noch stark zur innerdeutschen Migration, beispielsweise der Land-Stadt- oder
der Ost-West-Bewegung, beigetragen hat. Zum anderen spielt die internationale Migration flir die Jugendsozialarbeit und
damit auch flir das Jugendwohnen eine wichtige Rolle. Migrantinnen und Migranten werden haufig explizit als Zielgruppe be-
nannt (vgl. Galuske 2002, S. 65). Historisch betrachtet waren die sogenannten Offenen Jugendgemeinschaftswerke (heute:
Jugendmigrationsdienste) explizit fur die Arbeit mit jugendlichen Spataussiedlerinnen und Spéataussiedlern von Bedeutung.
Mit diesen kooperierten die Jugendwohnheime von Anfang an (vgl. Breuer 1961, S. 227, Meuth 2009, S. 22f).

Es empfiehlt sich daher, kiinftig an verschiedenen Fragen weiterzuarbeiten. Ohne Anspruch auf Vollstandigkeit wére wichtig
ZU wissen. ..
Wie kann das Angebot Jugendwohnen in Plattformen/Institutionen mit Zugangen zu Migranten-Communities (Migran-
tenselbstorganisationen, starkere Zusammenarbeit mit Jugendmigrationsdiensten, weiteren vorhandenen Netzwerken
u.A.) bekannter gemacht werden?

Welche MaBnahmen konnen die Bekanntheit und Akzeptanz bei Migrantenfamilien erhdhen (Bsp. mehrsprachige In-
formationen)?

Wie sind die Einrichtungen in konfessioneller Trdgerschaft im Umgang mit z.B. muslimischen jungen Menschen auf-
gestellt?

Welche Rolle konnen die Jugendwohnheime bei der Unterbringung und Begleitung unbegleiteter minderjahriger Fliicht-
linge spielen?
In welcher Hinsicht brauchen die pddagogischen Fachkréfte fiir den professionellen Umgang mit Migration Fortbil-

dungen oder spezifische Kompetenzen? Welches Wissen und welche Kompetenzen erhéhen eine ,Migrationssensibi-
litat"“?
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Elisabeth Schmutz

Exkurs: Gender

Einfiihrung: Zur Bedeutung einer geschlechtsspezifischen Betrachtung des Berufswahlverhaltens junger Frauen
und Ménner

Wie eine aktuelle Pressemitteilung des Bundesinstitutes fiir Berufshildung (BIBB) feststellt, sind junge Frauen in der dualen
Berufsausbildung nach wie vor unterrepréasentiert. Ihr Anteil an den Ausbildungsvertragen im dualen System betrégt lediglich
42%. Dieser Anteil halt sich seit mindestens 20 Jahren in dieser GréBenordnung stabil*.

Dieser Befund bedeutet jedoch nicht, dass Médchen und junge Frauen keine Berufsausbildung anstreben. Vielmehr sind
Berufsausbildung und Berufstétigkeit heute selbstversténdliche Bestandteile der weiblichen Lebensplanung. Junge Frauen
ergreifen allerdings eher volizeitschulische Aushildungen. So konstatiert der Bildungsbericht 2006 eine geschlechterspezi-
fische Segregation des Ausbildungsmarktes: Junge Manner dominieren das duale System und das Ubergangssystem, junge
Frauen das Schulsystem (vgl. Autorengruppe Bildungsberichterstattung 2006, S. 260).

Diese Segregation der Ausbildungsgange griindet wesentlich in einem geschlechtsspezifischen Berufswahlverhalten, das zu
mannlich und weiblich dominierten Ausbildungsberufen fuhrt. Diese sind in ihrer Grundstruktur tendenziell unterschiedlich
ausgerichtet. Wahrend die typischen Méannerberufe im Bereich des Handwerkes herkdmmilich dual organisiert sind, sind die
typischen Frauenberufe eher vollschulisch angelegt. Dariiber hinaus stellt der Ausbildungsreport des DGB fest, dass mit der
— auf alten Rollenbildern und stereotypen Zuschreibungen beruhenden — geschlechtsspezifischen Berufswahl strukturelle
Unterschiede einhergehen, die ,bereits in der Ausbildung zu Ungleichbehandlungen filhren und sich nachteilig auf weibliche
Auszubildende auswirken.” (Dick/Bennewitz 2009, S. 50).

Ein weiteres bedeutsames Datum zum Ausbildungsverhalten junger Frauen und Manner ist die unterschiedliche Haufigkeit, in
der sie Ausbildungsvertrége ldsen. So beenden Frauen seit 1996 durchgéngig haufiger ihre Ausbildungen als Manner. Dabei
ist der Abstand zwischen den Geschlechtern in den letzten Jahren leicht gestiegen (vgl. BIBB 2009, S. 145/153 und eigene
Berechnungen). Bezogen auf Berufshereiche werden Ausbildungsvertrage Gberdurchschnittlich haufig im Handwerk (23%),
in der Hauswirtschaft (22%) und in den freien Berufen (20%) gelost. Bei der Hauswirtschaft und den freien Berufen handelt
es sich um Ausbildungsbereiche, die zu 94,5% bzw. 94,9% von weiblichen Auszubildenden besetzt sind. Ein gutes Flnftel
der weiblichen Auszubildenden im dualen System (3,4% in der Hauswirtschaft und 18,5% in den freien Berufen) absolvieren
ihre Aushildung damit in Bereichen, die eine hohe Vertragslosungsquote haben.

Untersuchungen zur Arbeit der Kompetenzagenturen und des Ubergangsmanagements durch das Deutsche Jugendinstitut
(DJI) haben dartiber hinaus herausgearbeitet, dass gerade junge Frauen mit niedrigen Bildungsabschliissen eine relativ
niedrige Ubergangsquote in Aushildung aufweisen und weitaus haufiger langer die allgemeinbildende Schule besuchen (vgl.
Lex 2006, S. 38).

Uber den verlangerten Besuch der allgemeinbildenden Schulen kénnen die jungen Frauen allerdings potentiell ire Chancen
auf dem (dualen) Aushildungsmarkt erhdhen, zumal sie zunehmend erfolgreicher die allgemein bildenden Schulen absolvieren
sowie hohere und bessere Abschllisse erreichen. So ist im Zuge der Bildungsexpansion der Anteil unter den Auszubildenden in
dualen Berufen ohne und mit Hauptschulabschluss kontinuierlich gesunken. Im Zuge der Umstrukturierung des Ausbildungs-
und Arbeitsmarktes sank zudem zwischen 1993 und 2006 die Zahl der Ausbildungsgénge, die man als Hauptschiilerberufe
qualifizieren kann. Sowohl der Anteil der Auszubildenden mit mittleren und héheren Schulabschliissen im dualen Aushildungs-
sektor hat zugenommen als auch die Berufe, in denen die hoheren Schulabschllisse dominieren und Aushildungssuchende mit

43 Vgl. Pressemitteilung 10/2011 unter http://www.bibb.de/de/57330.htm (abgerufen am 18.03.2011).
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niedrigen oder mittleren Bildungsabschliissen geringe Chancen auf einen Ausbildungsplatz haben (vgl. BIBB 2009, S. 130).
Vor dem Hintergrund dieser empirischen Befunde zum Berufswahlverhalten junger Frauen und Ménner allgemein stellt sich
nun die Frage, wie diese das Jugendwohnen als Unterstlitzungsstruktur nutzen und was das Jugendwohnen zum Ausgleich
geschlechtsspezifischer Unterschiede und Ungleichbehandlungen beitragen kann.

Zentrale Ergebnisse: Junge Frauen und Ménner im Jugendwohnen

Das Angebot Jugendwohnen richtet sich gleichermaBen an junge Frauen wie an junge Manner. Vor dem Hintergrund ge-
schlechtsspezifischer Berufswahlen und der Befunde zur geschlechterbezogenen Sozialisationsforschung muss allerdings
davon ausgegangen werden, dass die jungen Frauen und Ménner zu unterschiedlichen Anldssen und auch mit unterschied-
lichen Bedarfslagen in das Jugendwohnen kommen. Eine bedarfsorientierte padagogische Begleitung im Jugendwohnen
muss sich auf diese geschlechtsspezifischen Divergenzen einstellen und mit entsprechenden geschlechtersensiblen Ange-
boten darauf antworten.

Um aber geschlechtsspezifische Unterschiede hinsichtlich der Ausgangslagen und Unterstlitzungsbedarfe herausarbeiten zu
konnen, braucht es ein zweifaches Vorgehen. Zundchst gilt es die Gesamtgruppe der jungen Menschen, die das Jugend-
wohnen in Anspruch nehmen, auf geschlechtsspezifische Unterschiede hin zu untersuchen. Leitfrage ist dabei, inwieweit
sich Unterschiede zwischen jungen Frauen und Ménnern ergeben, die tber alle Nutzerlnnengruppen hinweg dhnlich sind.
Hierliber wird die Relevanz der Kategorie Geschlecht flir das Jugendwohnen konkretisiert.

Im zweiten Schritt wird dem zentralen Befund der Zielgruppenanalyse und Bewohnerlnnenbefragung Rechnung getragen,
dass sich hinsichtlich der Bedarfslagen, der erbrachten Leistungen und den Einschétzungen zu ihren Unterstiitzungseffekten
deutliche Unterschiede nach Nutzerlnnen ergeben. Dies erfordert die Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen den
jungen Frauen und Mannern innerhalb der vier identifizierten Nutzerinnengruppen des Jugendwohnens entlang der Frage zu
betrachten, inwieweit sich Unterscheide zwischen den jungen Frauen und Mannern hinsichtlich Bedarfen, Leistungen, der
Zufriedenheit mit deren Umsetzung sowie forderlichen und hinderlichen Faktoren ergeben, die zwischen den Nutzerlnnen-
gruppen verschieden sind. Hierbei geht es insbesondere um Hinweise, worauf in einer geschlechtsbezogen bedarfsgerechten
Ausgestaltung des Jugendwohnens besonders zu achten ist.

Zur Verteilung junger Frauen und Ménner im Jugendwohnen

Junge Ménner sind in der Gesamtgruppe der Nutzerinnen des Jugendwohnens Uberreprdsentiert. Ihr Anteil betrégt rund
60%, der der jungen Frauen entsprechend rund 40%. Nichtsdestotrotz nehmen junge Frauen das Jugendwohnen als Unter-
stlitzungsstruktur zu wesentlichen Anteilen in Anspruch.

Die Verteilung der Geschlechter ist allerdings nach Nutzerlnnengruppen sehr unterschiedlich:

Tabelle 1: Junge Frauen und Manner nach Nutzerinnengruppen

Nutzerlnnengruppen Gesamt weiblich ménnlich

absolut in % Absolut %
Azubis 276 149 54,0 127 46,0
Block 577 160 27,7 417 72,3
Reha 475 185 39,0 290 61,0
Benachteiligte 63 23 36,5 40 63,5
Gesamt 1391 517 38,7 874 61,3

Demnach sind die jungen Frauen in der Gruppe der Auszubildenden mit etwas mehr als der Halfte (iberreprasentiert. Hier
ist allerdings zu bedenken, dass die Nutzerlnnengruppe Azubis sowohl junge Menschen in dualer als auch vollschulischer
Aushildung umfasst. Eine weitere Differenzierung der Daten zeigt hierzu, dass die jungen Manner tiberwiegend (87,4%) eine
Ausbildung im dualen System durchlaufen. Bei den jungen Frauen betrdgt dieser Anteil lediglich 54,4%. Am deutlichsten
ist der Uberhang der jungen Ménner in der Gruppe der Blockschiilerinnen. Hier schlgt sich das geschlechtsspezifische Be-
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rufswahlverhalten der jungen Menschen am deutlichsten nieder. In den Gruppen Reha und Benachteiligte ist das Verhéltnis
wieder etwas ausgewogener. Hier spiegelt sich die Dominanz der jungen Ménner im Ubergangssystem wider.

Betrachtet man die Verteilung der jungen Frauen und jungen Manner jeweils innerhalb der geschlechtsspezifischen Gruppe
auf die Nutzerlnnengruppen, ergibt sich folgendes Bild:

Tabelle 2: Junge Frauen und Ménner in ihrer Verteilung auf die Nutzerlnnengruppen

Nutzerinnengruppen Gesamt weiblich mannlich
Azubis 19,8% 28,8% 14,5%
Block 41,5% 30,9% 47,7%
Reha 34,1% 35,8% 33,2%
Benachteiligte 4,5% 4.4% 4,6%

Fasst man die jungen Menschen in Ausbildung zusammen (Azubis und Blockschiilerinnen) so kommen junge Frauen eher als
Auszubildende ins Jugendwohnen, wéhrend die jungen Ménner eher als Blockschiiler Jugendwohnen in Anspruch nehmen.
Dies bedeutet zugleich, dass junge Frauen zu mehr als zwei Dritteln als Dauerbewohnerinnen wéahrend ihrer Ausbildung im
Jugendwohnen leben. Bei den jungen Mannern betragt dieser Anteil lediglich gut die Halfte. Junge Frauen, die wahrend ihrer
Ausbildung im Jugendwohnen sind, kdnnen somit zum iberwiegenden Anteil (iber eine ldngere Zeitspanne begleitet werden.
Bezogen auf die Gruppe der Rehas und der Benachteiligten gibt es kaum Unterschiede zwischen den Geschlechtern.

Soziodemographie

Hinsichtlich des Alters bei Einzug ins Jugendwohnheim, Nationalitdt und Migrationshintergrund finden sich im Vergleich der
Daten zu den jungen Frauen und Méannern kaum Unterschiede. Jugendwohnen wird somit diesbez(iglich von einem vergleich-
baren Personenkreis in Anspruch genommen. Bezogen auf die Bildungsabschliisse spiegelt sich die Situation in der Normal-
bevolkerung auch im Jugendwohnen. So verfligen auch hier die jungen Frauen tendenziell Giber hohere Bildungsabschllsse,
womit ihnen ein anderes Spektrum an Ausbildungsmdglichkeiten zur Verfligung steht. Betrachtet man die Bildungsverléufe
vor Einzug ins Jugendwohnen, so setzt sich auch hier die Parallelitit zur Normalbevolkerung fort. So hat jeder sechste junge
Mann (17,6%), aber nur jede achte junge Frau (13,5%) zuvor eine berufsvorbereitende BildungsmaBnahme durchlaufen.
Nach Einschétzung der Fachkréfte weist auBerdem jeder fiinfte junge Mann (20,1%), aber nur jede sechste junge Frau
(17,0%) keine altersgemaBe personliche und soziale Entwicklung auf. Zu jedem vierten jungen Mann (25,1%), aber nur jeder
finften jungen Frau (21,4%) werden auBerdem Lernbeeintrdchtigungen angegeben.

Zugange zum Jugendwohnen

Fiir junge Frauen und junge Ménner ist das Jugendwohnen gleichermaBen als Mobilitatshilfe bedeutsam. Unterschiede
zeigen sich allerdings in den Wegen, wie sie ins Jugendwohnen kommen bzw. davon erfahren und welche Erwartungen sie
ans Jugendwohnen mitbringen. So kommen junge Frauen eher aus Eigeninitiative ins Jugendwohnen, wahrend die jungen
Ménner entweder blockschulbedingt (hdherer Anteil) oder auf Empfehlung des Arbeitsgebers Jugendwohnen in Anspruch
nehmen. Dies schldgt sich auch in den Erwartungen der beiden Gruppen nieder. Sortiert man die von ihnen selbst benannten
Griinde flr die Nutzung des Jugendwohnens nach Haufigkeit, ergibt sich folgendes Bild:

Abb. 1: Zugénge zum Jugendwohnen

Junge Frauen

Konnte aufgrund Entfernung nicht mehr Zuhause woh-
nen 46,7%

Blockschulunterricht 25,6%

Arbeitsagentur hat mich geschickt 25,2%
Wollte mit anderen zusammen wohnen 22,6%
Leichterer Anfang neue Stadt 19,4%

Sonst kein Ausbildungsplatz 16,3%

Zuviel Stress im Elternhaus 13,5%

Junge Manner
Blockschulunterricht 39,6%

Konnte aufgrund Entfernung nicht mehr Zuhause woh-
nen 37,3%

Arbeitsagentur hat mich geschickt 22,8%

Wollte mit anderen zusammen wohnen 15,8%

Sonst kein Aushildungsplatz 15,9%

Leichterer Anfang neue Stadt 10,8%

Zuviel Stress im Elternhaus 8,7%
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Fir beide Gruppen enthalten die sieben am haufigsten benannten Aspekte die gleichen Inhalte, allerdings in unterschied-
licher Reihenfolge. Hieraus lasst sich ableiten, dass die jungen Frauen in der Tendenz das Jugendwohnen stéarker fiir die
eigene Verselbstandigung nutzen. Zwar sind sie auch etwas haufiger als die jungen Manner entfernungsbedingt auf eine
andere Wohnmdglichkeit angewiesen. Bedenkt man aber, dass sie haufiger aus Eigeninitiative ins Jugendwohnen kommen,
zudem sich selbst das Zusammenwohnen mit Gleichaltrigen wiinschen und die Unterstitzungsmdglichkeit ,in der neuen
Stadt” aktiv nutzen, ergibt sich sehr wohl der Eindruck, dass die jungen Frauen das Jugendwohnen als Chance zur Ver-
selbsténdigung und zur Realisierung einer selbst gewahlten Wohnform nutzen. Diese Lesart wird zudem dadurch bestérkt,
dass die jungen Frauen haufiger als die jungen Manner die Herkunftsfamilie verlassen, da es dort zuviel Stress gibt. Das
Jugendwohnen bietet flr diese jungen Menschen eine Gelegenheit, dem zu entkommen, selbstbestimmter das eigene Leben
zu gestalten und stérker die eigenen Ziele zu verfolgen. Jugendwohnen kann hier auch als Unterstiitzungsstruktur fungieren,
den eigenen Weg zu finden.

Anhand der Grlinde flr die Inanspruchnahme des Jugendwohnens wird auBerdem deutlich, dass die jungen Frauen etwas
haufiger als die jungen Manner ohne das Jugendwohnen keinen Ausbildungsplatz erhalten hatten. Dieses Ergebnis spiegelt
sich in den Befunden der Zielgruppenanalyse, wonach 60,6% der jungen Frauen und 53,3% der jungen Ménner den aktu-
ellen Schul- oder Aushildungsplatz nicht ohne den Platz im Jugendwohnheim hétten annehmen konnen.

Sozialpadagogische Begleitung: Bedarfe aus Sicht der Fachkréfte

Betrachtet man die Unterstlitzungsbedarfe bezogen auf die jungen Frauen und Ménner, wie sie aus Sicht der Fachkrafte
angegeben werden, so féllt auf, dass (iber alle Nutzerlnnengruppen hinweg die jungen Manner einen héheren Bedarf zur
Unterstiitzung in der Alltagsversorgung, der regelméBigen Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme sowie
im Aufbau sozialer Kontakte bzw. in der Integration am Ausbildungsort haben. Die jungen Frauen sind im Unterschied dazu
haufiger als die jungen Ménner auf glinstigen Wohnraum angewiesen. In allen weiteren Unterstitzungsbereichen ergeben
sich lediglich in den Nutzerlnnengruppen der Azubis und der Benachteiligten erhohte Werte beziiglich der Bewdltigung von
Krisen und Konfliktféllen in der schulischen/beruflichen MaBnahme sowie bez(iglich der Entwicklung sozialer Kompetenzen.

Auf dieser Basis ldsst sich die Hypothese entwickeln, dass die jungen Manner stdrker als die jungen Frauen auf Unter-
stlitzung in der Alltagsbewdltigung angewiesen sind. Flr die jungen Frauen ergeben sich Unterstiitzungsbedarfe Giber das
Bereitstellen von glinstigem Wohnraum hinaus vor allem hinsichtlich der beruflichen Einsozialisierung. Dazu gehért auch die
Entwicklung angemessener Bewéltigungsstrategien fiir Krisen und Konfliktfalle am Ausbildungsplatz bzw. in der (Berufs-)
Schule. Vor dem Hintergrund, dass junge Frauen héufiger als junge Manner ihren Aushildungsvertrag l6sen, mag diesem
Unterstlitzungsbedarf eine besondere Bedeutung zukommen — zumindest hinsichtlich Ausbildungsabbriichen, die in den
Schwierigkeiten der jungen Frauen griinden, ihren Platz im Betrieb bzw. Aushildungsprozess zu finden.

Sozialpadagogische Begleitung: Erwartungen der jungen Menschen

In den Erwartungen der jungen Frauen und Ménner spiegeln sich die Unterstiitzungsbedarfe, wie sie die Fachkréfte be-
schrieben haben. In der Gegeniiberstellung der Erwartungen, die von mindestens der Halfte der jungen Frauen bzw. Manner
benannt wurden, ergibt sich folgendes Bild:



Tabelle 3: Erwartungen an die sozialp&dagogische Begleitung
Junge Frauen
Einen Ansprechpartner flir Fragen und Schwierigkeiten
im Alltag zu haben (74,4%)
Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Freizeit-
gestaltung (65,9%)
Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben und
begleitet fiihlen kann (65,9%)
Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (63,6%)
Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule
und/oder Beruf (63,0%)
Mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt
zu werden (61,3%)
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Junge Manner

Mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt
zu werden (62,4%)

Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten
im Alltag zu haben (60,7%)

Interessante Maglichkeiten und Angebote der Freizeit-
gestaltung (60,9%)

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (57,9%)
Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule
und/oder Beruf (54,8%)

Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben und
begleitet fiihlen kann (52,0%)

Beteiligung (56,6%)

Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten im per-
sonlichen Bereich (55,9%)

RegelmaBiger Austausch mit den Mitarbeiterinnen im
Haus, wie es mir geht (52,6%)

Zundchst fallt auf, dass die jungen Frauen mehr Erwartungen formulieren als die jungen Ménner. So werden sdmtliche von
den jungen Mannern benannten Erwartungen auch von mindestens der Halfte der jungen Frauen angegeben, wenn auch mit
anderer Prioritat. Dariiber hinaus ist den jungen Frauen auch wichtig, an der Gestaltung des Alltags beteiligt zu werden, bei
Fragen und Schwierigkeiten im personlichen Bereich Unterstiitzung zu finden sowie einen regelméBigen Austausch mit den
Fachkraften zu ihrer eigenen Situation zu haben. Damit setzt sich das Bild fort, dass die jungen Frauen das Jugendwohnen
starker als bevorzugten Lebensort auswéhlen und diesen aktiv mitgestalten wollen. Auch sind ihnen personliche Auseinan-
dersetzungsprozesse und die Reflexion gemeinsam mit den Fachkréften wichtig.

Fir die jungen Ménner stehen dagegen die Alltagsversorgung, das gelingende Zusammenleben sowie die Bewéltigung der
Ausbildung starker im Vordergrund. Personliche Fragen bzw. Aspekte der eigenen Personlichkeitsentwicklung und Lebensge-
staltung werden von ihnen deutlich weniger angesprochen.

Sozialpadagogische Begleitung: Angebote

Die nach Geschlecht vergleichende Betrachtung der Leistungen des Jugendwohnens ergibt kein eindeutiges Bild. In der Ten-
denz I8sst sich zwar feststellen, dass mit und fiir die jungen Frauen im Durchschnitt weniger Leistungen konkret umgesetzt
werden. Hier ist allerdings kritisch zu fragen, inwieweit geschlechtsspezifische Zuschreibungen die Bewertungen der Fach-
krafte mitbestimmen: Die ,angepassteren Madchen* mit geringerem Unterstiitzungsbedarf bendtigen weniger Angebote.
Entsprechend konnen die verfligharen Ressourcen starker den ,schwierigeren Jungen® zugemessen werden.

Desweiteren lassen sich Tendenzen dahingehend herausarbeiten, dass entsprechend des hoheren Bedarfs an Unterstiitzung
zur regelmaBigen Teilnahme an der schulischen/beruflichen MaBnahme bezogen auf die jungen Ménner eine engere Zusam-
menarbeit mit der BildungsmaBnahme stattfindet. AuBerdem werden in den Nutzerlnnengruppen Block, Reha und Benach-
teiligte den jungen Mannern mehr Bildungsangebote unterbreitet, was mit ihrem erhohten Bedarf beziiglich der Entwicklung
von Schliisselkompetenzen und ihren niedrigeren Schulabschliissen korrespondiert.

SchlieBlich werden mit den jungen Frauen verhaltnisméBig mehr Einzelgesprache gefihrt. Dies entspricht dem von ihnen
selbst geduBerten Bedarf nach regelméaBigem Austausch, aber auch nach Unterstltzung nicht nur in schulischen/beruflichen
sondern auch in persénlichen Fragen und Schwierigkeiten.

Rahmenbedingungen des Jugendwohnens: férderliche und hinderliche Faktoren

Beziiglich der forderlichen und hinderlichen Rahmenbedingungen fiir eine gelingende Ausgestaltung des Jugendwohnens
zeigen sich zwischen den Geschlechtern (iber alle Nutzerlnnengruppen hinweg kaum Unterschiede. Lediglich der ange-
messenen Beteiligung der jungen Menschen kommt aus Sicht der Fachkréfte bezogen auf die jungen Frauen ein stérkeres

155



Jugendwohnen in Deutschland

156

Gewicht zu. Damit stimmen die Fachkréfte in ihrer Einschétzung mit den Wiinschen der jungen Menschen iiberein. Wie oben
gezeigt, messen die jungen Frauen der Beteiligung an der Alltagsgestaltung ein deutlich hoheres Gewicht zu als die jungen
Ménner. Entsprechend ist die Gewéahrleistung von Beteiligung als ein zentraler Einflussfaktor fiir die Zufriedenheit der jungen
Frauen im Jugendwohnen und damit auch fiir einen gelingenden Verlauf der padagogischen Begleitung anzusehen. In dem
MaBe wie sie das Jugendwohnen fir sich bewusst als Lebensort fiir die Zeit der Aushildung (oder einen Teil davon) auswéh-
len, mochten sie diese Zeit und das Zusammenleben hier auch aktiv mitgestalten und mitbestimmen konnen.

Relevante geschlechtsspezifische Aspekte nach Nutzerinnengruppen

Wie die Zielgruppenanalyse und Bewohnerlnnenbefragung insgesamt gezeigt hat, werden die fir die Ausgestaltung des
Jugendwohnens maBgeblichen Bedarfslagen, angemessenen Leistungen sowie forderliche und hinderliche Faktoren in der
Begleitung wesentlich durch die Zugehdrigkeit der jungen Menschen zur jeweiligen Nutzerinnengruppe moderiert. Dies erfor-
dert, ergdnzend zur bisherigen geschlechtsspezifischen Betrachtung diese Aspekte auf der Ebene der Nutzerlnnengruppen
Zu vertiefen,

In der Nutzerlnnengruppe Azubis beschreiben die Fachkréfte bezogen auf die jungen Frauen und Ménner insgesamt dhnliche
Bedarfe, wenn diese auch leicht unterschiedlich akzentuiert sind. Auffallend ist lediglich der erhdhte Bedarf junger Frauen
in der Bewdltigung von Krisen und Konfliktfallen in der schulischen/beruflichen MaBnahme (40,5% (sehr) groBer Bedarf
gegeniber 31,0% bei den jungen Ménnern) sowie in der Entwicklung sozialer Kompetenzen (53,5% (sehr) groBer Bedarf
gegeniber 42,7% bei den jungen Mannern). Trotz dieser Unterschiede in den Bedarfslagen werden mit und flir die jungen
Méanner wesentlich mehr Leistungen haufiger umgesetzt. Am deutlichsten tritt dabei die Zusammenarbeit mit der Bildungs-
institution bzw. dem Ausbildungsbetrieb hervor (in 45,2% der Félle bei den jungen Ménnern umgesetzt gegeniiber 32,0%
bei den jungen Frauen). Hinsichtlich der fiir die padagogischen Begleitung forderlichen Faktoren féllt bezogen auf die jungen
Frauen insbesondere die angemessene Beteiligung (in 56,9% der Félle bei den jungen Frauen benannt gegentiber 38,8% bei
den jungen Mannern) sowie die flexible (einzelfallgerichtete) Begleitung (in 51,5% der Falle bei den jungen Frauen benannt
gegeniber 45,6 bei den jungen Méannern) auf. Weitere relevante Aspekte werden in der Betrachtung der hinderlichen Fak-
toren deutlich. So zeigt sich bezogen auf die jungen Frauen stérker als fir die jungen Manner die Relevanz der rdumlichen
Ausstattung sowie der negative Einfluss einer fehlenden regelméBigen Reflexion des Verlaufs im Jugendwohnen. Bezogen
auf die jungen Manner, erweist sich dagegen eher eine unzureichende Zusammenarbeit mit den Eltern als Schwierigkeit.

Fazit beziiglich weiblicher und méannlicher Azubis: Als besondere fachliche Herausforderung in der Begleitung der Auszu-
bildenden ldsst sich die Entwicklung und Ausgestaltung einer flexiblen einzelfallgerichteten Begleitung der jungen Frauen
hervorheben, die ihre spezifischen Fragen und Anliegen angemessen aufnimmt. AuBerdem gilt es, die Beteiligungsmoglich-
keiten der jungen Frauen (und Manner) zu tberpriifen und weiterzuentwickeln sowie Orte fiir eine regelmaBige Reflexion des
Zusammenlebens und der pddagogischen Begleitung zu schaffen. Bezogen auf die jungen Ménner erscheint es iberdies
erforderlich, Konzepte fiir die Zusammenarbeit mit Eltern zu entwickeln, die den Entwicklungsaufgaben im Ubergang vom
Jugend- ins Erwachsenenalter angemessen sind, die hier notwendige Neuausrichtung der Eltern-Kind-Beziehung und somit
auch die Verselbstandigung der jungen Ménner unterstiitzen. Dartiber hinaus gilt es, die Raumkonzepte im Jugendwohnen
entlang der Bed(irfnisse der jungen Frauen und Ménner zu Gberpriifen, insbesondere wenn diese auf Dauer in der Einrichtung
leben. Insgesamt ist davon auszugehen, dass das Jugendwohnen als Unterstiitzungsstruktur im Ubergang von der Schule in
den Beruf wichtige Potentiale enthlt, um gerade auch die Teilhabechancen junger Frauen am System der dualen Ausbildung
zu erhohen. Wesentlich ist dabei, geschlechtersensible Konzepte zu entwickeln und auszugestalten, die spezifische Fragen
junger Frauen aufgreifen — bezogen auf ihre eigene Geschlechtsidentitat, aber auch hinsichtlich geschlechtsspezifischer
Zuschreibungen und Benachteiligungen im Aushildungskontext bis hin zur Entwicklung potentieller Lebensmodelle, die Mdg-
lichkeiten der Vereinbarkeit von Familie und Beruf mit bedenken.

In der Betrachtung geschlechtsspezifischer Unterschiede in der Gruppe der Blockschiilerinnen ist zunéchst daran zu erin-
nern, dass hier der Anteil der jungen Méanner im Vergleich aller vier Nutzerinnengruppen mit iber 70% am hdchsten ist. Die
Evaluationsergebnisse sind fiir diese Gruppe entsprechend stark gepragt von der Situation der jungen Ménner, bzw. die Teil-
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ergebnisse zu den jungen Frauen werden mehr von den Besonderheiten des Einzelfalls bestimmt. Im geschlechtsspezifischen
Vergleich treten so insbesondere Bedarfe der jungen Manner hervor. So ben6tigen die jungen Ménner aus Sicht der Fach-
krafte mehr als die jungen Frauen Unterstiitzung in der Freizeitgestaltung, der Alltagsversorgung sowie der Entwicklung von
Schltisselkompetenzen und sozialen Kompetenzen. In der Umsetzung der pddagogischen Begleitung zeigen sich im Vergleich
der Geschlechter kaum Unterschiede. Es werden lediglich mit den jungen Frauen mehr Einzelgespréache gefihrt (in 73,0%
der Félle gegentiber 63,2% bei den jungen Ménnern). Bezogen auf die jungen Ménner arbeiten die Fachkréfte etwas haufiger
mit den Bildungsinstitutionen zusammen (in 56,5% der Félle gegentiber 50,0% bei den jungen Frauen). Die Kooperation mit
den BildungsmaBnahmen erweist sich bezogen auf die jungen Manner dartber hinaus auch als ein besonderer férderlicher
Faktor (in 22,5% der Falle gegentiber 8,7% bei den jungen Frauen). AuBerdem ist die wechselseitige Unterstlitzung der
jungen Menschen fir die jungen Manner als Gelingensfaktor bedeutsam (36,3% der Falle gegentiber 27,8% bei den jungen
Frauen). Im Unterschied dazu erweisen sich bezogen auf die jungen Frauen zwei andere Faktoren als besonders forderlich.
Dies ist zum einen das Zusammenleben mit Gleichaltrigen an sich (84,1% der Félle gegentiber 74,5% bei den jungen
Ménnern). Zum anderen tritt eine angemessene raumliche Ausstattung hier besonders hervor (34,9% der Félle gegeniiber
26,5% bei den jungen Mannern). Bei den jungen Méannern zeigt sich dartber hinaus vor allem die mangelnde Akzeptanz des
Jugendwohnens durch sie selbst als hinderlicher Faktor (11,0% der Félle gegeniiber 2,1% bei den jungen Frauen). Bei den
jungen Frauen erweist sich dagegen eine unzureichende personelle Ausstattung (21,5% der Félle gegeniiber 15,3% bei den
jungen Mannern) sowie eine unzureichende Kooperation mit den BildungsmaBnahmen (6,3% der Falle gegentiber 2,9% bei
den jungen Mannern) als hinderliche Faktoren. Dies bedeutet zugleich, dass sich eine mangelnde Kooperation mit der Bil-
dungsmaBnahme auch in der pddagogischen Begleitung der jungen Frauen negativ auswirken kann, auch wenn diese zuvor
nicht als besonderer Gelingensfaktor aufgefallen ist.

Fazit beziiglich weiblicher und méannlicher Blockschiilerinnen: Als zentrale Herausforderung stellt sich flir die padagogische
Begleitung der Blockschiilerinnen somit vor allem die systematischere Kooperation mit den BildungsmaBnahmen der jungen
Frauen — nicht zuletzt als praventive Strategie, um Schwierigkeiten aufgrund mangelnder Zusammenarbeit vorzubeugen. Ein
solches vorausschauendes Handeln muss entsprechend in der Personalbemessung sowie in der zeitlichen Gestaltung der
padagogischen Begleitung berticksichtigt werden. In der Begleitung der jungen Ménner gilt es, die Motivationsarbeit zu ver-
starken, um die notwendige Akzeptanz flir die Blockschuleinheiten und den damit verbundenen Aufenthalt im Jugendwohnen
zu erreichen. SchlieBlich hat sich bereits in der allgemeinen Analyse zur padagogischen Begleitung der Blockschiilerinnen
die hohe Bedeutung der rdumlichen Ausstattung gezeigt. Aus der Perspektive der geschlechtsspezifischen Betrachtung sind
diese Befunde dahingehend zu konkretisieren, dass es im raumlichen Anforderungsprofil auch darauf ankommt, die unter-
schiedlichen Bed(irfnisse der jungen Frauen und Ménner, die fir kurze Zeit, aber meist wiederkehrend ins Jugendwohnheim
kommen, entsprechend zu beriicksichtigen.

Die Nutzerinnengruppe der jungen Menschen mit Behinderungen (,Rehas”) zeichnen sich allgemein durch eine komplexe
Bedarfslage aus. Im geschlechtsspezifischen Vergleich zeigt sich nun, dass die jungen Manner in dieser Gruppe noch deutlich
mehr Bedarfe aufweisen als die jungen Frauen. In besonderem MaBe trifft dies auf die Unterstiitzung in der Freizeitgestaltung
(in 42,5% der Félle gegentiber 28,5% der jungen Frauen), die Alltagsversorgung (in 42,7% der Falle gegeniiber 34,1% der
jungen Frauen), den Aufbau sozialer Kontakte (in 52,0% der Félle gegentiber 44,3% der jungen Frauen) und die Entwicklung
sozialer Kompetenzen (in 56,5% der Félle gegentiber 49,4% der jungen Frauen) zu. Dennoch unterscheiden sich die Leis-
tungen flr die jungen Frauen und Ménner nicht wesentlich voneinander. Unterschiede zeigen sich aber wiederum beziiglich
der Gelingensfaktoren flr die padagogische Begleitung. So erweisen sich bei den jungen Ménnern eine gute Kooperation mit
der BildungsmaBnahme (in 42,2% der Félle gegentiber 28,1% der jungen Frauen) sowie die Zielorientierung in der pada-
gogischen Begleitung (in 36,6% der Félle gegeniiber 21,2% der jungen Frauen) als besonders wesentlich. Bei den jungen
Frauen in Reha-MaBnahmen gewinnen dagegen das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (in 50,7% der Félle gegeniiber
43,9% der jungen Ménner) sowie die wechselseitige Unterstiitzung der jungen Menschen (in 37,7% der Félle gegentiber
32,1% der jungen Manner) eine héhere Bedeutung. Im Bereich der hinderlichen Faktoren sticht lediglich ein Aspekt hervor.
So hat eine unzureichende personelle Ausstattung insbesondere bei den jungen Mannern nachhaltig negative Auswirkungen
auf den Verlauf der pddagogischen Begleitung.
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Fazit beziiglich weiblicher und ménnlicher junger Menschen in Reha-MalBnahmen: In der Zusammenschau der Erkenntnisse
zur Nutzerinnengruppe Reha ergibt sich ein besonderer Entwicklungsbedarf im Bereich der gruppenpddagogischen Kon-
zepte. Insbesondere im Blick auf die jungen Frauen in dieser Gruppe erscheint es angezeigt, die pddagogische Begleitung
starker durch gruppenpédagogische Angebote zu rahmen und hieriiber Impulse fiir Entwicklungsprozesse zu setzen sowie
Gruppenprozesse zu steuern. Dariiber hinaus erfordern die verdichteten Unterstlitzungsbedarfe der jungen Ménner, gerade
auch im Bereich der Alltagsbegleitung erhohte personelle Ressourcen. Eine Anpassung der Personalausstattung ist dabei als
wesentliche Voraussetzung fir eine gelingende padagogische Begleitung anzusehen.

In der Nutzerinnengruppe der Benachteiligten sind schlieBlich die geschlechtsspezifischen Unterschiede hinsichtlich der
Bedarfslage der jungen Frauen und Manner am stérksten ausgepragt. So besteht bei den jungen Mannern in neun von zwolf
Aspekten ein deutlich erhohter, zum Teil fast doppelt so hoher Bedarf gegentiber den jungen Frauen. Das Spektrum reicht
dabei von der Alltagsversorgung und Verselbstandigung (ber die regelmaBige Teilnahme an der beruflichen MaBnahme bis
zum Aufbau sozialer Kontakte und die Entwicklung von Schllisselkompetenzen. Erhdhte Bedarfslagen finden sich dagegen
bei den jungen Frauen vor allem hinsichtlich der Entwicklung sozialer Kompetenzen (in 61,1% der Falle gegentiber 53,3%
der jungen Méanner) und die Bewéltigung von Krisen und Konfliktfallen in der beruflichen MaBnahme (in 73,7% der Félle
gegeniiber 65,7% der jungen Manner). Betrachtet man demgegeniiber die konkreten Leistungen der pddagogischen Beglei-
tung, so fallt auf, dass mit den jungen Frauen insbesondere verstarkt professionelle Elemente sozialpddagogischen Handelns
realisiert werden. Dazu gehdren die regelmaBige individuelle Forderplanung (in 90,0% der Félle gegentiber 76,5% der jungen
Ménner), die Dokumentation der padagogischen Begleitung (in 90,0% der Félle gegenliber 70,6% der jungen Manner) sowie
die Vermittlung in externe Beratungsangebote (in 80,0% der Félle gegentiber 70,6% der jungen Méanner). Hinsichtlich der
Gelingensfaktoren in der p4dagogischen Begleitung zeigt sich hier ein dhnliches Bild wie in der Gruppe Reha. So kommt es
bezogen auf die jungen Méanner besonders auf die gute Kooperation mit der BildungsmaBnahme an, wahrend bei den jungen
Frauen der wechselseitigen Unterstlitzung der jungen Menschen eine hohere Bedeutung zukommt. Bei den negativen Fak-
toren féllt auf, dass bezogen auf die jungen Frauen in zwei Drittel der Félle angegeben wird, dass es keine negativen Faktoren
gibt. Bei den jungen Ménnern liegt dieser Anteil lediglich bei gut einem Drittel. AuBerdem zeigen sich bezogen auf die jungen
Manner auch hier die unzureichende personelle Ausstattung sowie eine nicht hinreichende Qualifikation der Fachkréfte als
negative Faktoren.

Fazit beziiglich weiblicher und ménniicher junger Menschen mit Benachteiligungen: Ahnlich wie in der Gruppe Reha er-
scheint auch hier eine konzeptionelle Weiterentwicklung der gruppenpéddagogischen Ansétze angezeigt, um das Miteinander
der jungen Menschen bedarfsgerechter steuern und begleiten zu konnen. Dariiber hinaus féllt auf, dass mit den jungen
Ménnern trotz verdichteter Bedarfslagen weniger Elemente der padagogischen Begleitung tatséchlich umgesetzt werden.
Hier erscheint es dringend geboten, die personelle Ausstattung sowohl hinsichtlich der Quantitét als auch der Qualitit zu
Uberpriifen. Aus den Evaluationsergebnissen lasst sich dazu die Hypothese gewinnen, dass die Einrichtungen des Jugend-
wohnens weder (ber quantitativ ausreichendes noch tber fachlich angemessen qualifiziertes Personal verfligen, um gerade
auch die jungen Ménner mit Benachteiligungen bedarfsgerecht begleiten und unterstiitzen zu kénnen. Dies bedeutet, dass
Uber entsprechende QualifizierungsmaBnahmen verbunden mit Konzeptionsentwicklungsprozessen passgenauere Unterstiit-
zungsmoglichkeiten fir diese jungen Menschen im Rahmen des Jugendwohnens gewonnen werden konnen. Dies kann eine
Antwort auf die Reihe von Hinweisen sein, dass die padagogische Begleitung der jungen Menschen mit Benachteiligungen
sich bisher am schwierigsten darstellt.

Schlussfolgerungen: Geschlechtssensible Ausgestaltung des Jugendwohnens als zentrales Element von Be-
darfsgerechtigkeit und passgenauer Unterstitzungsstruktur

Entlang der geschlechtsdifferenzierenden Auswertungen wurde deutlich, dass die Unterstiitzungsbedarfe und angezeigten
Leistungen nicht nur durch die vier Nutzerlnnengruppen, sondern auch durch die Geschlechtszugehorigkeit bestimmt wer-
den. So bietet Jugendwohnen fiir die jungen Frauen starker als fiir die jungen Manner eine Gelegenheitsstruktur zur Abldsung
aus dem Elternhaus — aus sozialen Griinden — sowie zur Verselbstandigung, um ihren eigenen (beruflichen) Weg zu gehen.
Entsprechend stellt eine angemessene Beteiligung flir die jungen Frauen einen zentralen Gelingensfaktor flir die padago-
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gische Begleitung dar. Im Unterschied dazu liegt der Fokus der Bedarfseinschatzung der Fachkréfte beziiglich der jungen
Méanner sowie deren eigene Erwartungen auf der Mdglichkeit zur Alltagsversorgung auch am anderen Lebensort. In der
Begleitung der jungen Méanner messen die Fachkréfte den Bildungsangeboten eine hohere Bedeutung zu als fiir die jungen
Frauen. Damit antworten sie gewissermaBen auf die niedrigeren Bildungsabschllisse der jungen Méanner. Jugendwohnen
ist aber auch als Bildungsort flr die jungen Frauen gefragt. Dabei geht es weniger um die Bewéltigung der inhaltlichen
Anforderungen in Schule und Ausbildung, sondern vielmehr um die Vergewisserung der eigenen beruflichen (Entwicklungs-)
Maglichkeiten, die Reflexion geschlechtsspezifisch geprédgter Berufswahlprozesse und das Ausloten der eigenen Interessen,
Kompetenzen und Zukunftsperspektiven. In dem MaBe wie es Jugendwohnen gelingt, Reflexions- und Entwicklungsrdume fiir
junge Frauen zu schaffen und zu gestalten, kdnnen hieriiber auch Impulse zur Uberwindung geschlechtsspezifisch segregier-
ter Aushildungswege gesetzt werden. So kann Jugendwohnen gerade auch junge Frauen, die sich in eher Manner dominierte
Aushildungsbereiche begeben, gezielt unterstiitzen und begleiten.

Die zentrale Herausforderung bestenht flir das Jugendwohnen darin, in der p&dagogischen Begleitung geschlechtsbezogene
Unterschiede ebenso zu berticksichtigen wie Einfliisse, die sich aus der spezifischen Lebenslage und der Zugehdrigkeit
zu einer bestimmten Nutzerlnnengruppe ergeben. Auf dieser Basis gilt es, eine flexible individuelle Begleitung der jungen
Frauen und Manner zu entwickeln, die stereotype Zuschreibungen reflektiert und tberwindet. Auf dieser Basis gilt es, das
besondere Potential nutzbar zu machen, junge Frauen und Ménner in der Auseinandersetzung mit den Entwicklungsaufgaben
des Jugendalters zu begleiten. Neben Ausbildung und sozialer Integration gehdrt hierzu auch die Entwicklung eines eigenen
Lebensentwurfes, der immer auch Fragen der eigenen Geschlechtsidentitit oder auch der Vereinbarkeit von Familie und
Beruf mitbearbeiten muss.
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Teil 4. Fachkonzept Jugendwohnen

Elisabeth Schmutz, Davina Hoblich

Einfihrung

Das Jugendwohnen ist ein Unterstiitzungsangebot fiir junge Menschen in einer schulischen oder beruflichen MaBnahme, das
Wohnmoglichkeiten in Verbindung mit sozialpddagogischer Begleitung zur Verfligung stellt. Rechtlich ist dieses Leistungsan-
gebot in § 13, 3 SGB VIIl verankert. Entsprechend richtet es sich in seiner Ausgestaltung an den fachlichen Grundsétzen der
Kinder- und Jugendhilfe aus. Das Jugendwohnen steht als Unterstiitzungsstruktur allen jungen Menschen, die sich in einer
schulischen oder beruflichen MaBnahme befinden, offen und stellt somit ein wichtiges nicht stigmatisierendes Angebot dar.

Von seinen Urspriingen her ist das Jugendwohnen ein Angebot zur Mobilitatsforderung junger Menschen in Ausbildung.
Als solches ist es allerdings in der Breite der Bevolkerung wie auch bei Fachkréften unterschiedlicher Handlungsbereiche
wenig bekannt. Angesichts des demographischen Wandels, der damit einhergehenden Zentralisierung und Modularisie-
rung von Aushildungsgangen, aber auch vor dem Hintergrund des prognostizierten Fachkraftemangels und der spezifischen
Forderbedarfe von sozial benachteiligten und individuell beeintrachtigten jungen Menschen ist zu erwarten, dass solche
Unterstiitzungsangebote zukiinftig an Bedeutung gewinnen. Dem steht allerdings gegentiber, dass das Leistungsangebot des
Jugendwohnens nur in Ansatzen ausformuliert ist und sich die Ermittlung leistungsgerechter Entgelte entsprechend schwierig
gestaltet. An dieser Stelle besteht Handlungsbedarf, um das Potential dieses Unterstiitzungsangebotes flr junge Menschen
in Zukunft angemessen ausschopfen zu kénnen.

Das vom Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (BMFSFJ) geférderte Praxisforschungsprojekt ,leben.
lernen.chancen nutzen* hat es sich zur Aufgabe gemacht, das Handlungsfeld Jugendwohnen genauer zu untersuchen, seine
Leistungsmdglichkeiten zu beschreiben und notwendige Rahmenbedingungen flr eine gelingende Ausgestaltung auszuloten.
Dazu wurden drei Befragungen durchgefihrt:

Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens (558 Einrichtungen)

Befragung der Fachkréfte des Jugendwohnens (rund 1.500 Fachkréfte in 260 Einrichtungen)
Befragung der Nutzerlnnen des Angebots Jugendwohnen (rund 1.500 junge Menschen)

Auf diese Weise wurden Erkenntnisse zu Strukturen, Bedarfen, Leistungen und Rahmenbedingungen des Jugendwohnens
in Deutschland gewonnen. Diese empirischen Befunde wurden mit Fach- und Leitungskréften des Jugendwohnens, Ver-
treterinnen und Vertretern von Verbanden und Leistungstragern des Jugendwohnens sowie Expertinnen und Experten in
verschiedenen Veranstaltungen und Gremien diskutiert und fachlich abgestimmt. Ingesamt konnten neben den Befragten
rund tausend Personen in diesen Prozess einbezogen werden.

Auf diesem Weg wurde eine breite Wissensbasis erworben, die nun fachlich begriindete Aussagen zu folgenden Fragestel-
lungen erlaubt:
An wen richtet sich das Angebot Jugendwohnen und welche Bedarfe liegen bei den jungen Menschen jeweils vor?

Welche Leistungen kénnen die Nutzerlnnen und Leistungstrager erwarten?

Welche Rahmenbedingungen im Handlungsfeld und den Einrichtungen sind notwendig, um eine bedarfsgerechte Er-
bringung der Leistungen sicher zu stellen?

Desweiteren konnen auf dieser Basis fachliche Empfehlungen zur Umsetzung und Ausgestaltung des Angebots Jugendwoh-
nen formuliert werden. Diese werden mit dem vorliegenden Fachkonzept relevanten Entscheidungstrdgern sowie Fach- und
Leitungskraften im Handlungsfeld zur Verfligung gestellt. Dabei sind mehrere Nutzungsmdglichkeiten intendiert.

Die vorliegenden fachlichen Empfehlungen konnen zum einen zusténdige Ministerien, Verwaltungen und Amter aus den
Bereichen Jugend, (Aus)Bildung und Arbeit iber die Leistungen des Jugendwohnens und die notwendigen Rahmenbedin-
gungen informieren.
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Zum zweiten enthélt das Fachkonzept wichtige Hinweise zu den Bedarfen, Leistungen und Rahmenbedingungen des Ange-
bots fiir die verschiedenen Leistungstrager. Diese kénnen zur Konkretisierung von § 13 Abs. 3 SGB VIl in den Rahmenverein-
barungen der einzelnen Bundeslander hinzugezogen werden. So wird eine empirisch fundierte Grundlage flir die Aushand-
lung von Leistungsangeboten und Leistungsentgelten mit dem Jugendamt (entsprechend §§ 78a ff. SGB VIIl) geschaffen.
Diese kann dariiber hinaus auch zur Verstandigung auf die wesentlichen fachlichen Standards des Jugendwohnens seitens
aller relevanten Leistungserbringer beitragen.

Die fachlichen Empfehlungen kénnen schlieBlich auch als Handlungsleitfaden fiir die Praxis in den Einrichtungen des Jugend-
wohnens genutzt werden. So kdnnen die nachfolgend beschriebenen Standards zur Reflexion der praktischen Arbeit sowie
zur Weiterentwicklung einrichtungsspezifischer Konzepte und Leistungsbeschreibungen dienen.

Um eine zielorientierte Nutzung dieser fachlichen Empfehlungen zu erleichtern, gliedern sich die nachfolgenden Ausfiihrungen
in drei Teile. Zundchst wird das Angebot Jugendwohnen fachlich und sozialrechtlich eingeordnet. Hieraus ergeben sich zen-
trale konstitutive Elemente des Konzeptes ebenso wie magliche Zugange und Anforderungen an Planung, Angebotssteuerung
und fachliche Ausgestaltung. In einem zweiten Teil wird die Lebenslage junger Menschen im Ubergang von der Schule in den
Beruf genauer betrachtet. Damit kommen zentrale Unterstlitzungsbedarfe junger Menschen in den Blick. Darauf bezogen
werden Grundsdtze, Ziele und Leistungen der sozialpaddagogischen Begleitung im Jugendwohnen aufgezeigt. AnschlieBend
werden hieraus Anforderungen an die personelle und raumliche Ausstattung der Jugendwohneinrichtungen abgeleitet. Mit
diesem zweiten Teil werden die allgemeinen Leistungen des Jugendwohnens beschrieben. Im dritten Teil werden diese Aus-
fuhrungen entlang von Nutzerlnnengruppen des Jugendwohnens konkretisiert. Dabei wird jede einzelne Gruppe so profiliert,
dass diese Abschnitte auch einzeln gelesen und genutzt werden konnen. Im Anhang werden die fachlichen Anforderungen
hinsichtlich zentraler Fragen der Personalbemessung konkretisiert und entlang ausgewahiter Eckdaten beispielhaft kalkuliert.

Insgesamt zielt dieses Fachkonzept Jugendwohnen auf die Stdrkung eines infrastrukturell verankerten Angebotes flir junge
Menschen im Ubergang von der Schule in den Beruf. Die besondere Herausforderung liegt dabei in der notwendigen bun-
desweiten Abstimmung von Bedarfen, Leistungen und Finanzierungsregelungen einerseits und der Schnittstellengestaltung
zwischen unterschiedlichen Leistungsbereichen andererseits. Mit den vorliegenden fachlichen Empfehlungen werden Orien-
tierungspunkte angeboten, wie in diesem Feld Zusténdigkeiten und Verantwortlichkeiten geklart werden konnen und welche
(Mindest-)Standards fachlich zu begriinden sind. Damit soll die Implementierung, Sicherung und Weiterentwicklung eines
Unterstiitzungsangebotes gefordert werden, das junge Menschen bezogen auf eine schulische oder berufliche MaBnahme in
ihrer gesamten Personlichkeit unterstiitzt und so gleichermaBen zu einem gelingenden Ausbildungsverlauf, zur Verselbstén-
digung und sozialen Integration beitragt.

1. Fachlich-rechtliche Einordnung des Jugendwohnens

Berufliche Qualifikation, Ausbildung und die erfolgreiche Aufnahme einer Erwerbstétigkeit sind nach wie vor zentrale Be-
standteile der Lebensentwiirfe von jungen Menschen. Sie sind auch zentrale Mechanismen gesellschaftlicher Integration und
stellen einen wesentlichen Zugang zu einer nicht nur soziokulturellen, sondern auch dkonomisch selbsténdigen Lebensfiih-
rung dar. Junge Menschen haben jedoch abhdngig von ihrem Wohnort, ihrem Geschlecht, ihrer kulturellen Herkunft, inrem
sozialen Umfeld und ihrer Herkunftsfamilie unterschiedlich gute Chancen, einen Aushildungsplatz zu erhalten, ihre Ausbildung
erfolgreich zu durchlaufen und eine gelingende Einmiindung in den Arbeitsmarkt zu bewerkstelligen. Das Angebot Jugend-
wohnen bietet hier eine Unterstiitzungsstruktur, um méglichst allen jungen Menschen die berufliche und soziale Integration
zu ermdglichen und gemeinsam mit innen gesellschaftliche Teilhabemaoglichkeiten zu erschlieBen.

Das Jugendwohnen zeichnet sich als Angebot durch die gleichzeitige Erbringung von Unterkunft, ggf auch Verpflegung und
sozialpddagogischer Begleitung aus. Zugénge zu diesem Angebot ergeben sich aus verschiedenen Sozialleistungsgesetzen
(SGB II, III, VI, IX, XII, BAf6G) entsprechend unterschiedlich akzentuierter Bedarfslagen der jungen Menschen. Damit verbun-
den sind unterschiedliche Zielsetzungen und fachliche Anforderungen an die zu erbringende Leistung. Eine zentrale Stellung
kommt hierbei der Kinder- und Jugendhilfe zu, die nicht nur zur Verwirklichung des Rechts aller jungen Menschen auf die
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Forderung ihrer Entwicklung zu einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Persénlichkeit beitragen, sondern
auch junge Menschen vor Gefahren flr ihr Wohl schiitzen soll (§ 1 Abs. 3, Nr. 1 und 3 SGB VIIl). Entsprechend ist es ihre
Aufgabe, Uiber Betriebserlaubnisverfahren nach § 45 SGB VIl sowie Leistungs-, Entgelt- und Qualititsentwicklungsvereinba-
rungen nach §§ 78a ff. SGB VIl — insbesondere auch fiir Minderjahrige — eine entsprechende Ausstattung von Einrichtungen
des Jugendwohnens zu gewahrleisten.

In den vergangenen Jahren wurde das Jugendwohnen als wesentliches Unterstiitzungsangebot flir junge Menschen im
Ubergang von der Schule in den Beruf allerdings wenig beachtet und entsprechend nur unzureichend hinsichtlich fachlicher
Anforderungen und notwendiger (Mindest-) Standards ausgearbeitet. AuBerdem besteht kaum empirisches Wissen zu den
Bedarfslagen und erforderlichen Angebotsstrukturen. Mit dem Praxisforschungsprojekt ,leben. lernen. chancen nutzen* wur-
de erstmals eine breite Datenbasis geschaffen. Hieraus lasst sich eine Reihe von Hinweisen gewinnen, welche Ausstattung
des Jugendwohnens (personell, fachlich, rdumlich u. 4.) erforderlich ist, um junge Menschen in unterschiedlichen Lebens-
lagen zielfiihrend in dieser Ubergangsphase begleiten und fordern zu kénnen. Daneben bedarf es aber auch der fachlich-
rechtlichen Vergewisserung hinsichtlich der Legitimation und Notwendigkeit dieses Leistungsangebotes sowie der Kldrung
von Verantwortlichkeiten beziiglich Planung, Steuerung und Finanzierung. Dazu werden nachfolgend die rechtlichen Grund-
lagen sowie sich daraus ergebende Zustandigkeiten, fachliche Gestaltungselemente und notwendige Rahmenbedingungen
betrachtet.

1.1 Jugendwohnen als Infrastrukturangebot im Rahmen der éffentlichen Verantwortung fir das Aufwachsen
Junger Menschen

Nach dem Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland haben alle Deutschen das Recht, Beruf, Arbeitsplatz und Aushil-
dungsstétte frei zu wéhlen. Teil der elterlichen Sorge ist es, die Heranwachsenden in ihrer Aushildungs- und Berufswahl zu
begleiten und dabei insbesondere auch die Neigungen und Fahigkeiten der jungen Menschen zu berticksichtigen. Je nach
Aushildungsmdglichkeiten und verfiigbaren Ausbildungspldtzen kann dies bedeuten, dass ein junger Mensch die Aufnahme
einer Aushildung nicht in erreichbarer N&he zum Elternhaus verwirklichen kann. In diesem Fall stellt sich die Frage, wie der
Aushildungswunsch durch eine entsprechende Wohnmdglichkeit vor Ort realisiert werden kann. Aber auch aus der Verdnde-
rung von Aushildungsstrukturen (Modularisierung von Ausbildungsgéngen, Zentralisierung von Berufsschulen etc.) ergeben
sich zunehmend Mobilit4tserfordernisse flr junge Menschen. Hinzu kommen mit fortschreitendem demographischem Wan-
del und zu erwartendem Mangel an Auszubildenden Anwerbekampagnen von Industrie und Wirtschaft, die zusétzliche Anreize
fir Mobilitat schaffen.

Wohnen aber Minderjahrige auBerhalb des Elternhauses, miissen die Eltern zugleich sicherstellen, dass sie ihrer Aufsichts-
pflicht gerecht werden und die — ebenfalls zur elterlichen Sorge gehdrende — Begleitung der jungen Menschen gewéhrleistet
ist. Eltern in ihren Erziehungsaufgaben zu unterstiitzen, ist origindre Aufgabe der Kinder- und Jugendhilfe. Jugendwohnen
ist dabei ein Angebot, das sozialpddagogisch begleitete Wohnmdglichkeiten wahrend einer schulischen oder beruflichen
MaBnahme schafft, das (auch) von Minderjahrigen genutzt werden kann. Dariiber hinaus bedirfen junge Menschen mit
individuellen Beeintrachtigungen und sozialer Benachteiligung entsprechend strukturierter und sozialpddagogisch begleiteter
Wohnformen, um die Anforderungen der schulischen oder beruflichen MaBnahme sowie der Lebensphase im Ubergang von
der Schule in den Beruf insgesamt gelingend bewéltigen zu kénnen.

Jugendwohnen bietet in diesem Kontext eine zentrale Ermdglichungs- und Unterstiitzungsstruktur fiir junge Menschen im
Ubergang von der Schule in den Beruf. Dabei zeichnet sich Jugendwohnen durch drei zentrale Merkmale aus, die sich auch
in unterschiedlich ausgestalteten Angeboten stets wiederfinden. Diese konstitutiven Elemente des Jugendwohnens lassen
sich wie folgt visualisieren:
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Abb. 1: Konstitutive Elemente des Jugendwohnens

Wohnen auBerhalb
des Elternhauses

Jugendwohnen

Eingliederung in Arbeitswelt und soziale Sozialpadagogische Begleitung
Integration (§ 13, Abs. 1 SGB VIII)
Daraus ergeben sich als wesentliche Leistungen des Jugendwohnens:

Jugendwohnen bietet glinstigen (mdblierten) Wohnraum, wenn Wohnen auBerhalb des Elternhauses fiir die Inanspruch-
nahme einer schulischen oder beruflichen MaBnahme erforderlich ist. Dabei kann der Bedarf sowohl in der rdumlichen
Entfernung zwischen Herkunftsfamilie und Ausbildungsort als auch in der individuellen Situation des jungen Menschen
oder der sozialen Situation innerhalb der Herkunftsfamilie (individuelle Beeintrachtigung, soziale Benachteiligung) be-
griindet sein.

Jugendwohnen, insbesondere als gemeinschaftliches Wohnen mit Gleichaltrigen, ermdglicht das Eintiben und Erweitern
von sozialen Kompetenzen, die wesentlich fiir die gelingende Bewéltigung von Ausbildung und die erfolgreiche Einglie-
derung in die Berufstétigkeit sind.

Sozialpadagogische Begleitung steuert die sozialen Prozesse im Zusammenleben der Gleichaltrigen, setzt Entwicklung-
simpulse in der Gruppe und bei einzelnen jungen Menschen, unterstiitzt aber auch bei der Kldrung individueller Fragen
und Probleme.

Jugendwohnen bietet somit einen Lebens-, Lern- und Bildungsort, der junge Menschen in der Entwicklung und Erweiterung
zentraler Schliisselkompetenzen férdert und so zu einer gelingenden beruflichen Qualifizierung und sozialen Integration bei-
tragt. Damit ergénzt das Jugendwohnen das Spekirum der Leistungsangebote zur Unterstlitzung von jungen Menschen im
Ubergang von der Schule in den Beruf. Als Wohnangebot unterscheidet es sich von ambulanten Angeboten zur beruflichen
und gesellschaftlichen Integration junger Menschen (z. B. der Jugendberufshilfe).

Durch die sozialpddagogische Begleitung erweitert es die Leistungsmdglichkeiten von reinen Wohnangeboten (z. B. Studen-
tenwohnheime, Kolleginternate) und 6ffnet diese flir weitere Zielgruppen (Minderjéhrige, junge Menschen mit besonderem
Unterstiitzungsbedarf etc.). So ermdglicht Jugendwohnen auch jungen Menschen, die keinen erzieherischen Bedarf im Sinne
des § 27 ff. SGB VIl aufweisen, wahrend einer schulischen oder beruflichen MaBnahme das Wohnen auBerhalb des Eltern-
hauses.

Die Bereitstellung von Angeboten des Jugendwohnens ist vor diesem Hintergrund als ein bedeutsamer Teil der 6ffentlichen
Verantwortung flir das Aufwachsen junger Menschen anzusehen. Dazu gehort eine entsprechende Berticksichtigung dieses
Angebotes in der Ausgestaltung und Weiterentwicklung der sozialen Infrastruktur, eine angemessene Finanzierung sowie
transparente Zugange, damit eine bedarfsgerechte Inanspruchnahme maglich wird.
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1.2 Rechtsgrundlagen fiir die Gewéhrung von Jugendwohnen als Sozialleistung

Jugendwohnen ist ein in der Kinder- und Jugendhilfe sozialrechtlich verankertes Leistungsangebot. Dariiber hinaus ergeben

sich Ansprtiche fir die Unterstlitzung junger Menschen in Angeboten des Jugendwohnens auch in der Arbeits- bzw. Ausbil-

dungsforderung, der Grundsicherung sowie der Eingliederung behinderter junger Menschen. Diese nebeneinander stehenden

Zugange zum Jugendwohnen sind in unterschiedlichen Lebens- und Bedarfslagen der jungen Menschen begriindet. Die rele-

vanten Leistungsgesetze sind aber auch auf unterschiedliche Zielsetzungen ausgerichtet, die flir die Kldrung von Zustandig-

keiten gleichermaBen relevant sind. Im Uberblick lassen sich folgende Zuordnungen vornehmen und Schnittstellen markieren:
Die sozialpadagogische Begleitung von jungen Menschen im Jugendwohnen ist eine zentrale Leistung der Jugendhilfe
in digser Phase des Ubergangs. Sie hat wesentlich die Verselbstandigung sowie die Unterstiitzung in der Bewaltigung
von individueller Beeintréchtigung oder sozialer Benachteiligung zum Ziel. Sie kann eigenstandig oder auch in Kombi-
nation mit Leistungen des SGB II, des SGB Il oder des BAf6G gewahrt werden.

Die Agentur flir Arbeit unterstiitzt Auszubildende finanziell, wenn ausbildungsbedingt eine auswartige Unterbringung er-
forderlich ist und die anfallenden Kosten nicht durch die AusbildungsvergUtung gedeckt sind (Berufsaushildungsbeihil-
fe). Schnittstellen zur Jugendhilfe ergeben sich dann, wenn die Aushildung nicht primérer Grund fir die auBerhdusliche
Unterbringung ist oder aber der Bedarf sozialpddagogischer Begleitung iiber die Bewaltigung von aushildungsspezi-
fischen Anforderungen hinausgent.

Die ,reine” Vermittlung junger Menschen in Ausbildung ist origindre Aufgabe der Agentur fiir Arbeit bzw. der Job-
Center. Sie sind gewissermaBen die ,Fachbehdrden fir Ausbildungs- und Arbeitsvermittlung® (Schruth/Pitz 2009, S.
91). Zu ihrem Verantwortungsbereich gehort auch die psychosoziale Betreuung im Ubergang des Ausbildungsbeginns.
Jegliche weitere Hilfe, die auf die Forderung der persénlichen und sozialen Entwicklung und die Integration des jungen
Menschen ausgerichtet ist, geht aber (iber die Zustandigkeit des SGB Il hinaus. In der Regel werden dann Unterstit-
zungsangebote der Jugendsozialarbeit oder auch der Hilfen zur Erziehung (bzw. Hilfen flr junge Volljahrige) erforderlich.
Damit wird zugleich die Jugendhilfe zustindig.

Leistungen der Eingliederungshilfe werden nur dann maBgeblich, wenn junge Menschen nicht erwerbsféhig sind und
kein Vorrang der Jugendhilfeleistungen (z. B. nach §§ 13, 1 oder 35a SGB VIIl) zu begriinden ist.

Im Folgenden werden diese rechtlichen Zugdnge zum Jugendwohnen hinsichtlich ihrer wesentlichen Eckpunkte skizziert
sowie die jeweiligen Voraussetzungen und Zielperspektiven erldutert. Dabei werden auch bestehende Regelungsliicken auf-
gezeigt sowie Vorschlége fiir deren SchlieBung unterbreitet. Ziel dieses Abschnittes ist es, das rechtliche Feld zu vermessen
und darin enthaltene Optionen zu identifizieren, um maglichst passgenaue Unterstiitzungsangebote flir junge Menschen
in schulischen oder beruflichen MaBnahmen gewéhren zu konnen. Hierbei sind sowohl fachliche Anforderungen als auch
sozialrechtliche Begriindungen mittels sinngeméBer Analogieschliisse leitend. AuBerdem folgen die Ausfilhrungen dem
Grundverstandnis, dass Jugendwohnen flr die jungen Menschen selbst zuallererst als ein kohdrentes Angebot und somit
immer als Ganzes (Wohnen, Versorgung und sozialpddagogische Begleitung) gesichert werden muss. Die Kldrung, welche
Leistungsbestandteile durch welchen Kostentrager Gibernommen werden, kann nicht Aufgabe der jungen Menschen oder
ihrer Eltern sein. Vielmehr ist es Aufgabe der Jugendhilfe, die Ganzheitlichkeit des Angebotes zu wahren, entsprechend die
Leistung als Ganzes zu gewahren und sich ggf. um Kostenerstattung durch andere Leistungstrager zu bemiihen (vgl. Miinder
u.a. 2006, S. 194f, RZ 3).

1.2.1 Jugendwohnen — ein Angebot der Kinder- und Jugendhilfe

Die Leistungen des Jugendwohnens sind im Kinder- und Jugendhilfegesetz in § 13 Abs. 3 SGB VIl verankert und umfassen
die Unterkuntft in einer sozialpddagogisch begleiteten Wohnform, den notwendigen Unterhalt sowie die Krankenhilfe. Entspre-
chend der gesetzlichen MaBgaben stellt das Jugendwohnen eine Leistung dar, mit der die Kinder- und Jugendhilfe jungen
Menschen zu ihrem ,Recht auf Forderung ihrer Entwicklung und Erziehung zu einer eigenverantwortlichen und gemein-
schaftsfahigen Personlichkeit” (§ 1 Abs. 1 SGB VIII) verhilft sowie zur Verhinderung bzw. zum Abbau von Benachteiligungen
beitragt. Hieraus ergeben sich zentrale Orientierungslinien fir die Gewahrung und Ausgestaltung des Jugendwohnens als
Jugendhilfeangebot.
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Innerhalb des Kinder- und Jugendhilfegesetzes hat der Gesetzgeber das Jugendwohnen der Jugendsozialarbeit als dem
Leistungsbereich zugeordnet, der sowohl als allgemeine Férderung und individuelle Unterstiitzung flr junge Menschen als
auch im Sinne einer Anwaltsfunktion fiir sozial benachteiligte und individuell beeintrachtigte junge Menschen konzipiert ist.
Zugleich wird damit das Jugendwohnen in dem breiten Spektrum an Angeboten verankert, die junge Menschen im Ubergang
von der Schule in den Beruf unterstiitzen und die Bewéltigung von schul-, ausbildungs- und berufsbezogenen Anforde-
rungen fordern. Entsprechend § 1 SGB VIl verfiigt das Jugendwohnen hierbei tber einen eigenstindigen Bildungs- und
Erziehungsauftrag. So bietet Jugendwohnen einen non-formalen und informellen Lern- und Bildungsort, der die formalen
Qualifizierungsprozesse wesentlich unterstiitzen kann. Bedeutsam ist dariiber hinaus, dass diese schul- und berufsbezo-
genen Angebote nicht nur in individuellen sondern auch gesellschaftlichen bzw. sozialstrukturellen Bedarfen (z. B. begrenztes
Ausbildungsplatzangebot in einer Region, regionale Disparitdten im quantitativen Verhaltnis von Ausbildungsplatzsuchenden
und Ausbildungsmdglichkeiten etc.) begriindet sind. So steht das Jugendwohnen grundsétzlich allen jungen Menschen offen,
es kann aber auch in besonderer Weise junge Menschen in spezifischen Bedarfslagen unterstiitzen.

Gesetzestext des § 13 Abs. 3 SGB VIl (Kinder- und Jugendhilfe)

Einordnung des Paragraphen:

Zweites Kapitel: Leistungen der Jugendhilfe

Jugendwohnen ist mit seiner Stellung im zweiten Kapitel eine Leistung der Kinder- und Jugendhilfe fiir Blirger als
Subjekte der Jugendhilfe. Der Wunsch und Wille der Leistungsberechtigten, eine Leistung in Anspruch zu nehmen,
ist damit Ausgang fiir die Priifung und ggf. Erbringung einer Leistung.

Erster Abschnitt: Jugendarbeit, Jugendsozialarbeit, erzieherischer Kinder- und Jugendschutz

Die im ersten Abschnitt geregelten Handlungsfelder (und damit auch das Jugendwohnen) werden als allgemeine
Forderung von Kindern und Jugendlichen verstanden. Die sozialpddagogischen Angebote richten sich grundsétzlich
an alle jungen Menschen. Vorrangig ist in diesen Handlungsfeldern das Prinzip der Bildungsférderung im Sinne
einer Personlichkeitsforderung. Die Angebote sind Ausdruck einer notwendigen und wachsenden 6ffentlichen
Verantwortung fiir die Erziehung und Bildung junger Menschen angesichts verénderter Rahmenbedingungen des
Aufwachsens.

§ 13 (Jugendsozialarbeit) Abs. 3 SGB VIII :

»(3) Jungen Menschen kann* wahrend der Teilnahme an schulischen oder beruflichen BildungsmaBnahmen oder
bei der beruflichen Eingliederung Unterkunft in sozialpddagogisch begleiteten Wohnformen angeboten werden. In
diesen Féllen sollen auch der notwendige Unterhalt des jungen Menschen sichergestellt und Krankenhilfe nach
MaBgabe des § 40 geleistet werden.*

44

Die Kinder- und Jugendhilfe kann somit Jugendwohnen allen jungen Menschen im Alter von 14 bis 27 Jahren (entsprechend
Geltungsbereich des SGB VIIl) gewéahren, die auBerhalb ihres Elternhauses an einer schulischen oder beruflichen MaBnahme
teilnehmen oder eine Eingliederungshilfe durchlaufen und darum einer Unterbringung beddrfen. Diese Bedarfslage kann sich
aus zwei, im Kern grundsétzlich unterschiedlichen Griinden ergeben, ndmlich wenn der junge Mensch

entweder aus personlichen oder sozialen Griinden nicht mehr im Elternhaus wohnen kann

oder mobilititshedingt fernab von zu Hause einen Ausbildungs- oder Arbeitsplatz gefunden hat.

44 Zum Rechtsanspruch des § 13 Abs. 3: Kann geboten werden — das bedeutet, die Bereitstellung geeigneter Angebote liegt im Ermessen des offentlichen
Trégers. Bei Vorliegen der Tatbestandmerk-male der sozialen Benachteiligung, individuellen Beeintrachtigung und des erhéhten sozialpddagogi-schen
Unterstiitzungsbedarfs liegt allerdings ein subjektiver Rechtsanspruch nach § 13 Abs. 1 vor. Es ist jedoch fraglich, inwieweit die verbindliche Rechtslage
aus § 13 Abs. 1 (da hier ausdrlicklich die Benachteiligten im Fokus sind) ausstrahlt auf § 13 Abs. 3, der sich an alle jungen Menschen fiir die Dauer ihrer
schulischen oder beruflichen Ausbildung richtet (Schruth 2006, S. 11).
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Dartiber hinaus sind auch geschlechtsspezifische Unterstiitzungsbedarfe sowie Bedarfe zu beriicksichtigen, die sich aus der
ethnisch kulturellen Einbindung und ihrer Auswirkungen auf die Lebenslagen ergeben.

Jugendwohnen kann somit als Jugendhilfeangebot junge Menschen im Ubergang von der Schule in den Beruf und in die
Verselbstandigung umfassend unterstiitzen. Dies kann als eigensténdiges Jugendhilfeangebot geschehen oder kombiniert
mit Leistungen des SGB II, des SGB Il sowie des BAf6G. Im Einzelfall ist hier eine sorgféltige Priifung der Bedarfslagen und
der daraus sich ergebenden Zustandigkeit eines Sozialleistungstragers erforderlich, um bedarfsgerechte Hilfen zu gewéh-
ren und Kosten angemessen zuzuordnen. Fir die Jugendhilfe bietet es sich dabei an, das Hilfeplanverfahren — wenn auch
nicht gesetzlich fiir MaBnahmen nach § 13 Abs. 3 SGB VIl vorgeschrieben — zur Bedarfskldrung sowie zur Abstimmung von
Auftrag, Zielsetzung und wesentlichen Inhalten der sozialpddagogischen Begleitung zu nutzen (vgl. Schruth 2006, S. 16 ff,
58)*. Schnittstellenfragen zu anderen Leistungsbereichen sind gem. § 13 Abs. 4 SGB VIIl und § 36 Abs. 2 SGB VIl kooperativ
zu Kldren. Kombinierte Leistungen mehrerer Trager sind entsprechend anteilig zu finanzieren, aber auch fachlich-inhaltlich
gemas der jeweiligen Zielsetzung auszugestalten. Eine am Bedarf der jungen Menschen orientierte sozialpddagogische
Begleitung, ist dabei origindre Aufgabe der Jugendhilfe und daher nach deren fachlichen Grundsétzen zu konzeptionieren.
Die Regelungen der Betriebserlaubnis flir Einrichtungen sind dabei ebenso zu beachten wie digjenigen zu den Leistungs-,
Entgelt- und Qualitatsentwicklungsvereinbarungen als zentrale Basis fur die Ermittlung eines angemessenen Kostensatzes.
AuBerdem gehdrt es zur Planungsverantwortung der kommunalen Jugendhilfe (§ 80 SGB VIIl), ein bedarfsgerechtes Angebot
vorzuhalten bzw. zu entwickeln.

1.2.2 Jugendwohnen im Rahmen der Ausbildungsforderung

Die gesetzlichen Grundlagen zur Férderung der Berufsausbildung sind in den §§ 59 bis 76 SGB Il verankert. Danach ha-
ben Auszubildende Anspruch auf Berufsausbildungsbeihilfe (BAB), wenn ihnen ,die erforderlichen Mittel zur Deckung des
Bedarfs flir den Lebensunterhalt, die Fahrtkosten, die sonstigen Aufwendungen ... nicht anderweitig zur Verfligung stehen®
(§ 59 SGB IIl). Die Berufsaushildungsbeihilfe ist nach § 3 SGB lll eine Leistung der aktiven Arbeitsmarktforderung, die grund-
sétzlich zu einem hohen Beschéftigungsstand und der standigen Verbesserung der Beschaftigungsstruktur beitragen soll. Vor
dem Hintergrund des demographischen Wandels und des zu erwartenden Fachkraftemangels kann diesem Arbeitsmarkt-
instrument eine wachsende Bedeutung zugemessen werden.

Fiir die Gewahrung von Berufsausbildungsbeihilfe miissen nach § 64 SGB Il bestimmte personliche Voraussetzungen gege-
ben sein. So erhalten Minderjahrige nur BAB, wenn sie ihren Ausbildungsplatz vom Elternhaus aus nicht in angemessener
Zeit erreichen konnen. Dieser Mobilitatsgrund wird nachrangig, wenn Auszubildende volljahrig sind, bereits verheiratet sind,
mit mindestens einem Kind zusammenleben oder aus schwerwiegenden sozialen Griinden nicht bei den Eltern (bzw. einem
Elternteil) wohnen kdnnen. Allerdings wird bei Minderjahrigen, die ,aus schwerwiegenden sozialen Griinden nicht auf die
Wohnung der Eltern oder eines Elternteils verwiesen werden konnen* (§ 64 SGB Ill) sorgféltig zu priifen sein, inwieweit (iber
die Ausbildungsforderung hinaus (auch) ein Bedarf an sozialpddagogischer Begleitung hinsichtlich der persénlichen Entwick-
lung und der Kldrung familiérer Beziehungen besteht und somit Jugendhilfe zumindest anteilig zusténdig ist.

Die Regelungen zum BAB nach dem SGB Il begrenzen sich auf staatlich anerkannte Ausbildungsberufe, die betrieblich oder
auBerbetrieblich durchgeflihrt werden. Fiir die Forderung von schulischen Ausbildungsgéngen sind dagegen die Regelungen
des Bundesausbildungsforderungsgesetzes (BAfoG) maBgeblich. Im Sinne der Gleichstellung unterschiedlicher Ausbildungs-
gange sind die Regelungen fiir den schulischen und beruflichen Ausbildungsbereich weitgehend analog. So verweist das SGB
[Il'hinsichtlich der Ermittlung des Bedarfs fir den Lebensunterhalt bei beruflicher Ausbildung, wenn die jungen Menschen
nicht bei ihren Eltern, aber auch nicht in einem Wohnheim mit Vollverpflegung leben, auf die Regelsatze des BAfGG. Aber auch
die Kriterien, wann eine Schule oder Ausbildungsstatte nicht in angemessener Zeit taglich erreichbar und somit ein Wohnen
auBerhalb des Elternhauses gerechtfertigt ist, werden in gleicher Weise angewendet.

45 Ein idealtypisches Diagramm fir die Zusammenarbeit der Trdger der Jugendsozialarbeit mit den Jobcentern U25 im Rahmen von SGB |l findet sich z. B.
bei Schruth 2006, S. 66.
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Eine vom Gesetzgeber gewollte analoge Auffassung von BAB und BAfoG ist dartiber hinaus hinsichtlich der erforderlichen so-
Zialpédagogischen Begleitung von Auszubildenden in Wohnheimen anzunehmen. So zeichnen sich nach der Harteverordnung
des BAfOG Wohnheime dadurch aus, dass die jungen Menschen hier ausbildungsbedingt untergebracht sind, Verpflegung
und Unterkunft erhalten, in Gemeinschaft miteinander leben und auBerhalb der Unterrichts- bzw. Ausbildungszeit padago-
gisch begleitet werden. Dabei ergibt sich der sozialpddagogische Bedarf aus dem Zusammenleben einer unterschiedlich
groBen und heterogenen Gruppe junger Menschen unter einem Dach, die ,bei Bedarf professionelle Ansprechpersonen in
den ,Sorgen und Noten“ der Ausbildung wie in Problemen des Zusammenlebens braucht* (Schruth/Piitz 2009, S. 132).
Die Gewdhrleistung einer solchen sozialpddagogischen Begleitung ist also auch von Seiten des Gesetzgebers als eine we-
sentliche Rahmung gelingender Ausbildung anzusehen, wenn junge Menschen in Wohnheimen Unterkunft finden. Der dazu
erforderliche Aufwand ist entsprechend im Bedarf fir den Lebensunterhalt, wie er durch BAB bzw. BAf6G gewdahrt wird, zu
berticksichtigen.

Fir die Ermittlung dieses Bedarfs an Lebensunterhalt werden bei einer Unterbringung von Auszubildenden in Wohnheimen
mit Vollverpflegung nach § 65 Abs. 3 SGB Il die amtlich festgelegten Kosten herangezogen. Entsprechend der Durch-
fuhrungsverordnung der Bundesagentur fir Arbeit zum BAB (65.3.2) sind damit die Kostenkalkulationen der Jugend- und
Sozialdmter gemeint (vgl. Schruth/Pitz 2009). Im Unterschied dazu macht die Hérteverordnung des BAfGG eindeutigere
Vorgaben. Hier wird eine Zustindigkeit der Schulaufsicht oder des Landesjugendamtes fiir die Wohnheime festgehalten.
Mit dem Verweis auf § 78 JWG, jetzt § 45 SGB VIII, stellt der Gesetzgeber zugleich die Anforderung an Erteilung einer Be-
triebserlaubnis bezogen auf die Aufnahme von Minderjahrigen. Wird aber eine Betriebserlaubnis erteilt, ist es folgerichtig
Leistungen und aufzuwendende Kosten im Rahmen der Leistungs-, Entgelt- und Qualitatsentwicklungsvereinbarung mit dem
Jugendamt zu verhandeln. Die so ermittelten notwendigen Leistungen der sozialpadagogischen Begleitung, Verpflegung und
Unterkunft sowie die entsprechenden Entgelte sind dann als amtlich ermittelt anzuerkennen. Entsprechend der Analogie von
BAB und BAf6G ist zu empfehlen, dass im Rahmen des BAB in gleicher Weise verfahren wird. Dies bedeutet, dass sémtliche
Jugendwohnheime eine Betriebserlaubnis einholen sowie Leistungs-, Entgelt- und Qualitatsentwicklungsvereinbarungen mit
den ortlichen Jugendémtern bzw. entsprechenden Kommissionen treffen. Damit wird zugleich der Ubergang von Landespfle-
gesétzen zu den Leistungs-, Entgelt- und Qualititsentwicklungsvereinbarungen nach §§ 78a ff. SGB VIl auch flir Jugend-
wohnheime nachvollzogen*®.

Von der Férderung im Rahmen des BAB und des BAfGG wird der Berufsschulunterricht wie auch die (iberbetriebliche Unter-
weisung in Blockform ausdriicklich ausgeschlossen, wenn nur fiir diese Zeiten eine auswértige Unterbringung erforderlich
wird. Auf Grund der dblichen Unterbringung in Wohnheimen bzw. Internaten, sind allerdings hier gleiche Anforderungen
an die sozialpddagogische Begleitung des gemeinschaftlichen Wohnens von jungen Menschen zu stellen und als Leistung
entsprechend zu gewahren. Diese wird in den bisherigen Forderrichtlinien aber nicht berticksichtigt. So kdnnen zwar bei
Berufsschulunterricht in landertbergreifenden Fachklassen bei der zusténdigen Behorde des (abgebenden) Bundeslandes
Antrége auf Bezuschussung gestellt werden, wenn eine tdgliche Fahrt zum Unterrichtsort nicht zugemutet werden kann und
S0 eine auswartige Unterbringung notwendig wird. Fiir die Gewahrung von Zuschiissen gibt es allerdings keine bundesein-
heitlichen sondern nur landerspezifische Regelungen. Mit Ausnahme von Bayern sind diese Zuschiisse freiwillige Leistungen
der Lander, die nicht zuletzt nach Finanzlage entschieden werden konnen. Dies flihrt zu erheblichen Disparitdten beziiglich
der Forderung von Blockbeschulung. AuBerdem ist diese Praxis nach Einschatzung des Bayerischen Verfassungsgerichtes
als verfassungswidrig anzusehen, insofern fir die jungen Menschen bzw. ihre Eltern unvermeidliche Mehrkosten fir eine
auswartige Unterbringung wahrend der Zeit des Blockunterrichts entstehen. Dies stellt eine Ungleichbehandlung gegentiber
denjenigen jungen Menschen dar, die den Berufsschulort taglich von zu Hause aus erreichen kdnnen und schréankt somit die
Berufswahlfreiheit ein (vgl. Entscheidung des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 15. April 1987).

Uberbetriebliche Aushildungsanteile finden ebenfalls im Rahmen von Blockunterricht statt. Diese beziehen sich allerdings auf
den berufspraktischen Teil der Aushildung. Je nach Einzugsbereich der Bildungsstétte miissen fiir junge Menschen, denen

46 Um hier mehr Handlungssicherheit zu schaffen, empfiehlt das Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.chancen nutzen“ eine Anderung
des § 65 Abs. 3 SGB III: Statt ,,amtlich festgesetzte Kosten fir Unterkunft und Verpflegung“ sollte es besser ,das gem. §§ 78a-g SGB VIl anerkannte
Leistungsentgelt* heiBen.
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eine tagliche Anfahrt nicht zugemutet werden kann, Ubernachtungsméglichkeiten am Lehrgangsort zur Verfiigung gestellt
werden. Entsprechend verfligen tberbetriebliche Ausbildungsstatten (iber eigene Internate oder kooperieren mit Wohnhei-
men in rdumlicher Nahe. Die Trager — meist Selbstverwaltungskérperschaften der Wirtschaft — werden seit 1973 vom BMBF
durch Investitionszuschiisse untersttitzt. Zur Ausstattung und Finanzierung sozialpddagogischer Begleitung gibt es allerdings
keine einheitlichen Regelungen.

1.2.3 Jugendwohnen im Rahmen der Arbeits- bzw. Ausbildungsvermittiung

Primares Ziel der Grundsicherung fiir Arbeitsuchende (SGB lI) ist die Vermittlung in Arbeit. Dies gilt in besonderer Weise fiir
junge Menschen, die das 25. Lebensjahr noch nicht erreicht haben. Sie haben einen Rechtsanspruch auf unverziigliche
Vermittlung ,in eine Arbeit, eine Ausbildung oder eine Arbeitsgelegenheit” (§ 3, 2 SGB Il). Im Rahmen einer Eingliederungs-
vereinbarung gem. § 15 SGB Il wird geklart, welche unterstiitzenden Leistungen, ggf. auch anderer Trager erforderlich sind.
In diesem Rahmen ist somit einzuschatzen, inwieweit die Unterstlitzungsmaglichkeiten der Agentur fiir Arbeit ausreichen oder
aber die Moglichkeiten anderer Leistungsbereiche hinzuzuziehen sind.

Im Blick auf arbeitslose junge Menschen stellt sich hier die Frage, inwieweit rein vermittlungsorientierte MaBnahmen nach
dem SGB I zur Eingliederung in eine Ausbildung bzw. Erwerbstatigkeit ausreichen, oder aber umfangreichere Hilfen zur Be-
waltigung schwieriger Lebenslagen (auf Grund individueller Beeintrachtigung oder sozialer Benachteiligung) erforderlich sind.
Entsprechend ist zu priifen, inwieweit eine alleinige Zusténdigkeit des SGB Il besteht oder aber (erganzende) Leistungen der
Jugendhilfe im Rahmen der Jugendsozialarbeit, genauer des Jugendwohnens erforderlich sind.

Aus der Neuregelung des Verhéltnisses zwischen SGB Il und SGB VIIl mit dem Gesetz zur Weiterentwicklung der Kinder- und
Jugendhilfe (KICK 2005) lasst sich ableiten, dass der Vorrang des SGB Il nur solange gilt, wie es primar um die Vermittiung
des jungen Menschen in Ausbildung oder Arbeit geht. Angebote zur Unterstiitzung mit Bezug zur Ausbildung resultieren in
diesem Fall aus den Instrumenten des SGB Ill und sind in der Ausgestaltung den Grundsétzen des SGB Il verpflichtet. Be-
stehen daneben allerdings sozialpddagogische Hilfebedarfe, die sich auf die gesamte Personlichkeit des jungen Menschen
beziehen, wird die Jugendhilfe vorrangig zustandig. Dies gilt auch fir das Jugendwohnen, genauer flr Hilfebedarfe, denen
im Rahmen von Jugendwohnen bedarfsgerecht entsprochen werden kann. Ist so aus den sozialpddagogischen Hilfebedarfen
junger Menschen der Vorrang der Jugendhilfe zu ermitteln, bedeutet dies zugleich, dass damit auch die Zielsetzungen und
fachlichen Grundsatze der Jugendhilfe flir die Ausgestaltung maBgeblich werden. Gilt fir das SGB Il der Grundsatz des Fér-
derns und Forderns einschlieBlich entsprechender Sanktionen, wenn den Vorgaben nicht entsprochen wird, so orientiert sich
die Jugendhilfe an den personlichen Unterstiitzungsbedarfen der jungen Menschen. Die Eigenverantwortung der jungen Men-
schen ist hier nicht Voraussetzung, sondern Ziel des Unterstlitzungsprozesses.Letztlich erfordert die Abgrenzung zwischen der
Zustandigkeit von SGB Il und SGB VIl immer eine einzelfallbezogene Einschétzung, in welchem MaBe der ,reine” arbeitswelt-
bezogene Vermittiungsprozess oder aber die ganzheitliche individuelle Begleitung im Vordergrund stehen. Damit ist zugleich
die Frage zu kldren, welcher Leistungen es insgesamt bedarf, um dem Gesamtbedarf des jungen Menschen gerecht zu
werden. So kann es erforderlich werden, dass ein junger Mensch aus mehreren Leistungsbereichen Hilfe braucht, um seine
aktuelle Lebenssituation angemessen bewdltigen und die schulische bzw. berufliche MaBnahme erfolgreich durchlaufen zu
konnen. Wie eine bedarfsgerechte Unterstlitzung entwickelt werden kann, zeigt folgendes Beispiel:

,Ein Jugendlicher, nennen wir ihn Daniel (16), lebt in einem wenig forderlichen Elternhaus in einem Vorort von Trier.
Er wird in eine Reha-BVB (berufsvorbereitende BildungsmaBnahme der Bundesagentur fiir Arbeit) zugewiesen,

die Uber das SGB Il finanziert wird. Zu diesem Zeitpunkt zieht sich das Jugendamt aus der Forderung zuriick und
tibergibt den Fall an die zustidndige ARGE. Als wahrend der MaBnahme zusétzlicher Hilfebedarf festgestellt wird,
wendet sich die ARGE an das Jugendamt. Es gewéhrt daraufhin Unterkunft in einer sozialpddagogisch begleiteten
Wohnform nach § 13 Abs. 3 SGB VIII. Im Endergebnis entsteht so eine Forderung, die aus den Elementen berufsvor-
bereitende BildungsmaBnahme (SGB Ill), Lebensunterhalt (SGB Il) und sozialpddagogisch begleitetes Wohnen (SGB
VIIl) besteht.” (Hampel 2010, S. 10)
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Die Entwicklung einer solchen passgenauen Unterstlitzungsstruktur fir junge Menschen erfordert die fachliche Verstéandi-
gung der beiden Leistungsbereiche sowie der vor Ort verantwortlichen Institutionen und Professionen. Im zitierten Beispiel
geschah dies im Rahmen einer Fallkonferenz. Solche Kooperationsformen gilt es zu entwickeln, um im Einzelfall tatséchlich
bedarfsgerechte Hilfen gewdhren zu kénnen. Dieser Abstimmungsprozess ebenso wie die damit verbundene Kldrung der
Kostenlibernahme muss in der Verantwortung des 6ffentlichen Tragers so wahrgenommen werden, dass dem Recht der jun-
gen Menschen auf Forderung ihrer Entwicklung und auf Erziehung zu einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen
Personlichkeit entsprochen wird. Dazu gehort auch, Benachteiligungen zu vermeiden oder abzubauen. Dies kann erfordern,
dass der Jugendhilfetrdger in Vorleistung geht und eine evtl. Kostenerstattung mit dem SGB I-Trager anschlieBend klért
(vgl. Minder u. a. 2006).

1.2.4 Jugendwohnen in Verbindung mit MalBnahmen der Rehabilitation

Junge Menschen mit Behinderungen konnen berufliche MaBnahmen im Bereich der Rehabilitation wahrnehmen. Zielbestim-
mung sdmtlicher Rehabilitationsleistungen ist nach SGB IX, die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu fordern, Benachtei-
ligungen zu vermeiden oder ihnen entgegen zu wirken. Die Eingliederung in Arbeit und Beruf stellt dabei einen wesentlichen
Teilbereich dar. Trager flir Leistungen der beruflichen Rehabilitation ist primér die Agentur fir Arbeit, sofern der junge Mensch
erwerbsfahig ist bzw. eine Erwerbsfahigkeit erreichbar erscheint. Leistungen, die die allgemeine personliche und soziale
Entwicklung des jungen Menschen unterstiitzen, fallen dagegen in die Zustandigkeit der Sozialhilfe nach SGB Xl (junge
Menschen mit einer kdrperlichen oder geistigen Behinderung) bzw. der Jugendhilfe nach SGB VIII (junge Menschen mit einer
(drohenden) seelischen Behinderung).

Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben umfassen nach § 33 SGB IX u. a. die Berufsvorbereitung und die berufliche Ausbil-
dung, ,auch soweit die Leistungen in einem zeitlich nicht tiberwiegenden Abschnitt schulisch durchgefiinrt werden® (§ 33
Abs. 3 Nr. 4 SGB 1X). AuBerdem gehort zu den Leistungen die Ubernahme ,der erforderlichen Kosten fiir Unterkunft und Ver-
pflegung, wenn fir die Ausfilhrung einer Leistung eine Unterbringung auBerhalb des eigenen oder des elterlichen Haushaltes
wegen Art oder Schwere der Behinderung oder zur Sicherung des Erfolges der Teilhabe notwendig ist* (§ 33 Abs. 7 Nr. 1 SGB
IX). Leistungen der beruflichen Rehabilitation kdnnen in unterschiedlichen Formen erbracht werden. Die duale Berufsaus-
bildung im (angepassten) Regelsystem gehdrt ebenso dazu wie Aushildungen in spezifischen Einrichtungen der beruflichen
Rehabilitation (z. B. Berufshildungswerke).

Jungen Menschen, die zur Uberwindung individueller Beeintrachtigungen in erhéhtem MaBe auf Unterstiitzung angewiesen
sind, sollen (zudem) ,im Rahmen der Jugendhilfe sozialpddagogische Hilfen angeboten werden, die ihre schulische und be-
rufliche Aushbildung, Eingliederung in die Arbeitswelt und ihre soziale Integration fordern” (§ 13 Abs. 1 SGBVIII). Als individuelle
Beeintrdchtigung sind dabei alle psychischen, physischen und sonstigen personlichen Begintrachtigungen individueller Art
zu verstehen. ,Dazu zahlen inshesondere Lernbeeintréchtigungen, Lernstérungen und -schwéchen, Entwicklungsstorungen”
(Miinder 2006, S. 246). Hilfe soll denjenigen jungen Menschen gewahrt werden, die ohne besondere Unterstiitzung keinen
angemessenen Zugang zur Arbeitswelt finden und entsprechend ihre berufliche, aber auch gesellschaftliche Eingliederung
nicht allein schaffen (kénnen).

Ahnlich wie fiir die Gruppe der arbeitslosen sowie Arbeit bzw. Ausbildung suchenden jungen Menschen gilt auch fiir junge
Menschen mit Behinderungen, dass jeweils im Einzelfall zu kldren ist, welche Hilfe notwendig und geeignet ist, damit eine
mdglichst umfassende Teilhabe an der Gesellschaft erreicht werden kann. Jugendwohnen stellt hier fiir einen Teil der jungen
Menschen eine bedarfsgerechte Hilfe dar, die im Rahmen der Eingliederungshilfe oder aber entsprechend § 13 Abs. 3 SGB
VIIl im Rahmen der Jugendhilfe erbracht wird. Hier bestehen aktuell parallele Hilfesysteme mit unterschiedlichen Zugangen.
So erfordert die Leistungsgewahrung ber die Eingliederungshilfe bzw. Rehabilitation die Diagnose einer Behinderung. Im
Unterschied dazu steht Jugendwohnen grundsatzlich allen jungen Menschen zu Verfigung und versteht sich in diesem
Rahmen auch als Unterstitzungsangebot filr junge Menschen mit einer individuellen Beeintrachtigung oder sozialen Benach-
teiligung. Um junge Menschen mit Behinderungen adaquat in ihren Teilhabemdglichkeiten zu fordern, bedarf es immer auch
der Beriicksichtigung alters- und entwicklungsspezifischer Anforderungen. Insofern empfiehlt sich, Jugendwohnen auch in
den Internaten der Rehabilitation an den fachlichen Standards der Jugendhilfe auszurichten.
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1.3 Bedarfsplanung und Angebotssteuerung des Jugendwohnens

Aus den aufgezeigten sozialrechtlichen Zugangen zum Jugendwohnen ergeben sich unterschiedliche Zielgruppen. Dies sind
Auszubildende, arbeitslose junge Menschen, junge Menschen mit sozialen Benachteiligungen oder individuellen Begintrach-
tigungen, junge Menschen mit Behinderungen sowie junge Menschen mit sozialpddagogischem Unterstiitzungsbedarf, der
entweder aus ihrer personlich-sozialen Situation resultiert oder aber aus ausbildungsbedingten Mobilitatserfordernissen.
Aus den Erhebungen des Praxisforschungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen® lassen sich dariiber hinaus anhand der
tats&chlichen Inanspruchnahme des Jugendwohnens und zentralen Merkmalen von Bedarfslagen vier Nutzerinnengruppen
beschreiben. Damit konkretisieren sich die sozialrechtlich abgeleiteten Anspriiche in Lebenslagen und damit einhergehenden
Unterstiitzungsbedarfen junger Menschen im Ubergang von der Schule in den Beruf. Diese lassen sich wie folgt skizzieren:

Das Angebot Jugendwohnen. ..
...antwortet auf den Bedarf junger Menschen, die flir den Antritt einer weiter entfernten schulischen oder betrieblichen
Ausbildungsstelle umziehen mussen. (Auszubildende/Berufstachschtilerinnen)

...richtet sich an junge Menschen, die Kurse in iiberbetrieblicher Unterweisung oder Blockschulunterricht in I&nderiibergrei-
fenden Fachklassen fern des Aushildungsortes im Rahmen ihrer dualen Ausbildung besuchen und vor dem Problem stehen,
wo sie wahrend der Wochen abseits ihrer Heimat wohnen und leben werden. (Block-/UBS-/0SZ-/ULU-Schiilerinnen”)

...bietet in Form von Wohnangeboten (Internaten, Wohnheimen) in Verbindung mit MaBnahmen der Rehabilitation wichtige
Unterstiitzungsstrukturen fiir behinderte und benachteiligte junge Menschen. (Junge Menschen mit Behinderungen)

...richtet sich als Angebot an junge Menschen, die aus sozialen Griinden nicht mehr in ihrer Herkunftsfamilie wohnen
konnen/wollen, die individuell beeintrachtigt oder sozial benachteiligt sind und daher besonderer Unterstiitzung bediirfen,
aber nicht an einer MaBnahme der Rehabilitation teilnehmen. Hierunter fallen auch sog. ,arbeitsmarktbenachteiligte junge
Menschen. (junge Menschen mit sozialen Benachteiligungen und/oder individuellen Beeintréachtigungen)

Angesichts der sich abzeichnenden demographischen, gesellschaftlichen und arbeitsmarktpolitischen Entwicklungen ver-
starken sich Mobilitdtsanforderungen an junge Menschen in Aushildung. Damit steigen zugleich die Bedarfe an giinstigen
Wohnmdglichkeiten wahrend der Ausbildung an einem entfernt liegenden Ort. Dies ergibt sich sowohl aus der zu erwar-
tenden VergroBerung der Einzugsbereiche von Berufsschulen als auch aus den Anwerbestrategien von Unternehmen auf
Grund der sinkenden Zahl an potentiellen Bewerberinnen und Bewerbern. Mobilitat ist jedoch voraussetzungsreich und stellt
eine besondere Hiirde fiir die soziale Integration gerade von jungen Menschen dar. So zeigen Mobilitdtsstudien, dass aus-
bildungsbedingte und berufliche Mobilit4t zunéchst zu einem Verlust sozialer Kontakte, finanziellen Belastungen (z. B. durch
Heimfahrten) und auch psycho-physischen Belastungen filhren kann (vgl. Schneider/Limmer/Ruckdeschel 2002, S. 359 ff,;
Wissner 2006). Junge Menschen bringen unterschiedliche Voraussetzungen und Ressourcen mit, um diese Belastungen
zZu bewéltigen. So sind Hauptschilerinnen und Hauptschiler in Bezug auf gelingende Mobilitdt hdufig pessimistischer und
weniger bereit, fiir einen Ausbildungs- oder Arbeitsplatz Opfer zu bringen. Eher weichen sie auf einen anderen Beruf aus, um
am Wohnort einen Ausbildungs- oder Arbeitsplatz zu bekommen. Allerdings sind sie haufiger unsicher, resignativ und vom
familidren Hintergrund her limitiert (vgl. Prager/Wieland 2005, S. 6). Angesichts dieser Herausforderungen und Belastungen
erstaunt es nicht, dass es vor allem junge Menschen ohne Migrationshintergrund, eher volljahrige junge Menschen und jene
mit mittleren und hoheren Bildungsabschliissen sind, die sich auf das Wagnis der Mobilitit einlassen. Dagegen sind junge
Manner, junge Menschen mit Migrationshintergrund und jene mit niedrigen Bildungsabschliissen nach wie vor selten regional
mobil und bewerben sich weniger hdufig auf Ausbildungsstellen, die mehr als 100 km entfernt sind (vgl. Bundesinstitut flir
Berufsbildung 2009, S. 86). Junge Menschen bendtigen daher entsprechende Unterstiitzungsangebote, um Mobilitat und
ihre Folgen bewdltigen zu konnen.

47 Hierbei handelt es sich um junge Menschen, die wahrend ihrer dualen Ausbildung entweder Teile ihrer berufsschulischen Ausbildung in Blockform
(z. B. wahrend ihres als Block stattfindenden Berufsschulunterrichts) wahrmehmen mussen (=,Blockschtilerinnen) oder Teile ihrer berufspraktischen
Ausbhildung (z. B. in Form von Lehrgdngen oder (iberbetrieblicher Unterweisung) an anderen Orten absolvieren (=,UBS-/0SZ/ULU-Schilerinnen®).
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Diesen inhaltlich umrissenen Bedarfen und sozialrechtlich begriindeten Anspriichen auf Leistungen des Jugendwohnens
steht die MaBgabe des Sozialgesetzbuches gegeniiber, dass die jeweiligen Sozialleistungstrager darauf hinzuwirken haben,
dass die erforderlichen Einrichtungen ,rechtzeitig und ausreichend” zur Verfligung stehen (§ 1 Abs. 2 SGB I). Dies erfordert
allerdings eine systematische Bedarfserhebung und darauf abgestimmte Angebotsentwicklung, die regelmaBig fortgeschrie-
ben wird. Angesichts der bestehenden Datenlage, aber auch der unterschiedlichen Zustandigkeiten auf kommunaler, Landes-
und Bundesebene*® stellen sich hier allerdings besondere Herausforderungen, die in der Folge eine fundierte Planung und
Steuerung dieses Leistungshereiches erschweren.

So lasst sich die Anzahl jener jungen Menschen, die fiir den Antritt einer Ausbildungsstelle umziehen (miissen), nur schwer
ermitteln. Ausbildungsbedingte Umz(ige junger Menschen im Sinne erfolgreich realisierter Mobilitdt werden seit 2005 in den
Bewerberstatistiken der Bundesagentur fiir Arbeit nicht mehr erhoben. Die Mobilitat von Ausbildungsbewerberinnen und
-bewerbern zahlt nicht zu den Erhebungsmerkmalen der Bildungsstatistik, die in § 88 BBiG gesetzlich festgeschrieben sind.
Lediglich die BA/BiBB-Bewerberstatistik, eine représentative Stichprobenuntersuchung der bei der Berufsheratung regis-
trierten Aushildungsstellenbewerberinnen und -bewerber liefert noch Daten zur tatsachlich realisierten Mobilitat in Form von
Pendeln und ausbildungsbedingten Umziigen. Hier braucht es dringend entsprechende Datengrundlagen, um den mobilitits-
bedingten Bedarf an Unterbringung auBerhalb des Herkunftsortes wahrend der schulischen oder beruflichen MaBnahmen
ermitteln zu kdnnen. Aufschlussreich ware dabei beispielsweise die Frage nach Griinden flir nicht realisierte Mobilit4t. Aber
auch die Differenzierung von Einpendlerquoten nach Entfernung (kleiner und groBer 100 km) ist als notwendig anzusehen.
Um das Jugendwohnen bedarfsgerecht weiterentwickeln zu konnen, braucht es ein differenziertes Wissen um die tatséch-
lichen Mobilitatserfordernisse junger Menschen in schulischer und beruflicher Aushildung.

Als besonders problematisch ist anzusehen, dass keine bundeslanderiibergreifenden Daten zum Blockschulunterricht vorlie-
gen. Nachfragen beim Statistischen Bundesamt und den 16 Statistischen Landesédmtern ergaben, dass die Lander diese Da-
ten z. T. zwar erheben, jedoch keine differenzierten Auskiinfte zu Dauer und Turnus des Blockunterrichts, Einzugsgebiet, also
Verteilungen der Blockschtilerlnnen eines Landes nach Herkunftsort und Herkunftsbundesland sowie Entfernungen von Wohn-
und Aushildungsort méglich sind, da diese Daten (noch) nicht von allen Bundesléndern so differenziert erhoben werden. Dies
macht eine bedarfsgerechte Steuerung des Angebots Jugendwohnen als Mobilitatshilfe unmdglich, da der Mobilititsbedarf
nicht abgeschatzt werden kann. Anders gesagt: Ob junge Menschen zum Berufsschulunterricht in Blockform beispielsweise
200 km weiter weg miissen oder in die ndchste Kreisstadt fahren — dartiber besteht kein gesichertes statistisches Wissen.

Etwas besser stellt sich die Datenlage bei den (iberbetrieblichen MaBnahmen dar, fiir die zumindest die Platze nach Bun-
desléndern vorliegen (Heinz-Piest-Institut 2007). Auch hier existieren jedoch keine gesicherten Daten zu den Entfernungen
zwischen dem Wohnort und den Orten, an denen die MaBnahmen stattfinden. Von den untersuchten 955 Berufsbildungs-
statten verfligen zur Sicherung der Durchfiinrbarkeit des Lehrgangsangebotes 247 Bildungsstétten dber eigene Internate
mit insgesamt 25.214 Betten. Zusétzlich werden 6.721 Internatsplatze bei anderen Trégern genutzt. Das entspricht einem
Anteil von 21 % und lasst auf einen flexiblen Umgang mit den Internatskapazitaten schlieBen (vgl. Heinz-Piest-Institut 2007,
S. 61). Differenziertere statistische Erhebungen waren auch wichtig, um Auswirkungen der Modularisierung von Ausbildung
auf Mobilitatserfordernisse beobachten und so Planungsprozessen zugénglich machen zu kdnnen.

Dartiber hinaus ist flir den Bereich der Jugendhilfe festzustellen, dass im Rahmen der kommunalen Jugendhilfeplanung zwar
Bedarfe im Bereich der Jugendsozialarbeit, nicht aber Bedarfe an Jugendwohnen in Folge iiberregionaler Mobilititserforder-
nisse erfasst werden kénnen. An dieser Stelle sind dringend (iberdrtliche Planungsstrukturen auf Landes- und Bundesebene
notwendig. AuBerdem konnen jugendhilfeinterne Planungsprozesse die insgesamt relevanten Faktoren nur ungentigend er-
fassen. Hier sind dringend Orte und Strukturen flr die systematische Abstimmung von Bedarfen und notwendigen Angeboten
mit den anderen Leistungstragern erforderlich. Auch gilt es, die vorhandenen Ansétze zu kommunalen Bildungslandschaften
und regionalem Ubergangsmanagement mit Blick auf Mobilitatserfordernisse fir junge Menschen in Ausbildung weiter zu
entwickeln. Hier bietet das Jugendwohnen bedeutsames Potential als Unterstiitzungsstruktur im tberregionalen Ubergang
von der Schule in den Beruf.

48 Eine Zusammenstellung aller flir das Jugendwohnen relevanter Ministerien auf Bundes- und Landesebene ergab mehr als 50 Ressorts.
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1.4 Anforderungen an die fachliche Ausgestaltung des Jugendwohnens (Leistungen) und Ermittlung der
entsprechenden Entgelte

Wie die oben skizzierten sozialrechtlichen Zugénge zum Jugendwohnen zeigen, folgen die verschiedenen Leistungstrager
unterschiedlichen Zielsetzungen. Diese schlagen sich im jeweils gewdhrten Leistungsumfang, aber auch in den maBgeb-
lichen fachlichen Standards nieder. In der Praxis ergeben sich hier kritische Debatten insbesondere bezogen auf die sozialpa-
dagogische Begleitung, die erforderliche personelle, aber auch fachlich-inhaltliche Ausgestaltung. Um Handlungssicherheit,
aber auch gesicherte Finanzierungsgrundlagen fir die Einrichtungen des Jugendwohnens zu erreichen, erscheint darum
eine rechtliche und fachliche Vergewisserung bezliglich der anzustrebenden Standards erforderlich. Dies gilt umso mehr,
als die Einrichtungsbefragung im Rahmen des Praxisforschungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen* gezeigt hat, dass
Jugendwohnen nur zu einem sehr Kleinen Teil Gber die Jugendhilfe finanziert wird. Die anderen Rechtskreise (SGB I, Ill, IX,
Xll, BAf6G) und Leistungstréger (Agentur flir Arbeit, BAf6G-Amt, Kultusministerien der Lander, Schulédmter u. 4.) dominieren
in der Finanzierung.

Wird Jugendwohnen als Leistung der Jugendhilfe gemé&B § 13 Abs. 3 SGB VIl gewdhrt, so ergeben sich zentrale Rahmungen
der Leistungserbringung aus den §§ 45 und 78a ff. SGB VIII. Dariiber hinaus sind die allgemeinen Bestimmungen des SGB VI,
insbesondere auch die MaBgaben zum Wunsch- und Wahlrecht, der Beteiligung junger Menschen an allen sie betreffenden
Entscheidungen, der Schutzauftrag bei Kindeswohlgefahrdung sowie zur Grundrichtung der Erziehung und Gleichberechti-
gung von jungen Frauen und Ménnern relevant. Dabei geht es immer auch um die Frage, welche MaBnahmen erforderlich
und geeignet sind, um dem Recht junger Menschen auf Forderung ihrer Entwicklung und Erziehung zu einer eigenverantwort-
lichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit angemessen nachkommen zu kdnnen. Konzepte der sozialpddagogischen
Begleitung, aber auch die Alltagsgestaltung, die rdumliche Strukturierung und die Personalausstattung sind so anzulegen,
dass diese rechtlichen Vorgaben erfiillt werden. Gleichzeitig soll aber auch dem fachlichen Wissen um Zusammenhénge und
Wirkfaktoren ebenso wie dem Gebot der Leistungsfahigkeit, Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit entsprochen werden.

Die Entwicklungsorientierung in sémtlichen MaBnahmen und Angeboten der Jugendhilfe ist konstitutiv bezogen auf ihren
gesetzlichen Auftrag, aber auch zentrales Unterscheidungsmerkmal zu anderen Leistungsbereichen. Nichtsdestotrotz diirfen
die Leistungen anderer Trager den Anforderungen an die Entwicklung junger Menschen nicht entgegenstehen bzw. diese
behindern. So ist der Schutz von Minderjahrigen in den MaBnahmen aller Leistungstrager zu gewahrleisten (vgl. BGB). Auch
ist entsprechend der Harteverordnung des BAfGG in allen Formen des gemeinschaftlichen Wohnens junger Menschen eine
entsprechende sozialpadagogische Begleitung zu gewahrleisten, die gewissermaBen als Minimum professionelle Ansprech-
partner flir Fragen und Schwierigkeiten im Kontext der Ausbildung oder auch des Zusammenlebens in der Einrichtung zur
Verfligung stellt.

Fir die Kldrung angemessener Arbeitsstrukturen sowie von Raum- und Personalkonzepten flir das Jugendwohnen auf der
Basis von Leistungen sémtlicher Trager ist die Jugendhilfe der geeignete Partner. Mit den Leistungs-, Entgelt- und Quali-
tatsentwicklungsvereinbarungen steht zudem ein Instrument zur Verfiigung, das die Vereinbarung von fachlich begriindeten
Leistungen und Qualitatsstandards zur Voraussetzung fir die Ermittlung von Entgelten macht. Grundsétze der Leistungsfahig-
keit, Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit, wie sie flr alle Leistungstrager maBgeblich sind, werden so mit den spezifischen An-
forderungen bezogen auf junge Menschen verkniipft, wie sie sich aus den Grundrechten, aber auch aus den Bestimmungen
zur elterlichen Sorge ableiten lassen. Entsprechend ist zu empfehlen, dass dhnlich der Harteverordnung des BAfOG fiir alle
Leistungstrager MaBnahmen des Jugendwohnens nur in Einrichtungen gewahrt werden diirfen, die Uber eine Leistungs-,
Entgelt- und Qualittsentwicklungsvereinbarung mit dem ortlichen Jugendamt und — soweit erforderlich — auch (ber eine
Betriebserlaubnis verfligen. Dazu gehdrt auch den Bedarf flir den Lebensunterhalt, der der Bemessung von BAB zu Grunde
gelegt wird, auf diese Weise amtlich festzusetzen. Zugleich kann auf diesem Wege sichergestellt werden, dass leistungsge-
rechte Kostensétze ermittelt werden, die eine fachlich angemessene Ausgestaltung des Angebotes erlauben. Dabei kommt
es insbesondere auf die nachfolgend skizzierten Aspekte an.
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Betriebserlaubnis nach § 45 SGB VIIl

Nach § 45 SGB VIl brauchen sdmtliche Einrichtungen, die jungen Menschen unter 18 Jahren Unterkunft und sozialpdda-
gogische Begleitung bieten, eine Betriebserlaubnis. Dies gilt auch fiir alle Einrichtungen auBerhalb der Jugendhilfe, sofern
keine andere gesetzliche Aufsicht (z. B. Heimgesetz im Bereich der Behindertenhilfe, Schulaufsicht u. &.) besteht. Ziel dieser
Betriebserlaubnis ist, eine Ausstattung und fachliche Ausrichtung der Einrichtung sicherzustellen, die das Wohl der jungen
Menschen gewdahrleistet bzw. in der Lage ist, Gefahren flir ihr Wohl abzuwenden. Eine besondere Bedeutung kommt dabei
der Betreuung bzw. Begleitung durch ,geeignete Krafte* zu (§ 45 Abs. 2 Nr. 1). Damit hebt der Gesetzgeber inshesondere auf
eine quantitative wie auch qualitative personelle Ausstattung fiir eine sozialpddagogische Begleitung ab, die die Forderung
der jungen Menschen in ihrer personlichen Entwicklung (entsprechend § 1 SGB VIII) ermdglicht. Eine reine Beaufsichtigung
der jungen Menschen genigt nicht den Anforderungen des SGB VIII. Personalschliissel und Qualifikation der Fachkréfte
sind entsprechend zu berechnen bzw. auszuwahlen und zu férdern. Als Fachkréfte sind nach § 72 SGB VIl auBerdem nur
Personen anzusehen, ,die sich fir die jeweilige Aufgabe nach ihrer Personlichkeit eignen und eine dieser Aufgabe entspre-
chende Ausbildung erhalten haben*.

Leistungs- Entgelt- und Qualitdtsentwicklungsvereinbarungen nach §§ 78a-g SGB Vill

Die Leistungen des Jugendwohnens unterliegen auBerdem den Vorgaben gemaB §§ 78a-g SGB VIIl. Diese losten die Syste-
matik der Landespflegesatze ab und folgen dem Grundsatz, dass Entgelte auf der Basis transparenter Leistungen und uber-
prifbarer Qualitatskriterien ermittelt werden. Dazu ist es erforderlich, dass die Einrichtung Inhalt, Umfang und Qualitét ihrer
Leistungen moglichst konkret beschreibt. AuBerdem sollten diese Leistungen wissenschaftlich begriindeten Standards fol-
gen. Fir das Jugendwohnen werden mit dem vorliegenden Fachkonzept erstmals zentrale fachliche Standards beschrieben,
die auf die spezifische Bedarfslage der hier maBgeblichen Zielgruppe Bezug nehmen. Diese umfassen sowohl Anforderungen
an die fachlich-inhaltliche Ausgestaltung der sozialpddagogischen Begleitung als auch an die personelle und rdumliche Aus-
stattung. Somit wird zugleich eine Reflexionsfolie fiir die Uberpriifung der Eignung und ZweckméBigkeit von Leistungen des
Jugendwohnens vorgelegt, wie sie entsprechend § 78c SGB VIl gefordert wird.

Jede Einrichtung, die fiir die Erbringung der Leistung — hier das Jugendwohnen — geeignet ist, kann mit dem Jugendamt eine
Leistungs-, Entgelt- und Qualititsentwicklungsvereinbarung vereinbaren. Bei Vorliegen der entsprechenden Voraussetzungen
gibt es keine rechtliche Grundlage flr das Jugendamt, die Vereinbarungen zu verweigern. Auch sind Leistungs-, Entgelt- und
Qualitatsentwicklungsvereinbarungen unabhangig vom tatsdchlichen Bedarf abzuschlieBen. Vor diesem Hintergrund muss
das Jugendamt auch mit Einrichtungen eine Vereinbarung treffen, die tiberwiegend Auszubildende, Blockschiiler- und -schii-
lerinnen sowie junge Menschen mit Behinderungen wéhrend ihrer schulischen oder beruflichen MaBnahme begleiten.

Rahmenvertrdge nach § 78f SGB VIl sollen die Verhandlungen von Leistungs-, Entgelt- und Qualitatsentwicklungsverein-
barungen auf der Ortlichen Ebene unterstiitzen. Allerdings beinhalten die meisten Rahmenvertrage bisher kaum konkrete
Ausfilhrungen zum Jugendwohnen. Dies bedeutet zugleich, dass das Jugendwohnen hinsichtlich seiner spezifischen Leis-
tungen und erforderlichen Strukturmerkmalen kaum profiliert und von den stationdren Angeboten der Hilfen zur Erziehung
unterschieden wird. Damit fehlen wichtige Bezugspunkte fiir die Vereinbarung von leistungsgerechten Entgelten fir das
Jugendwohnen nach § 13, 3 SGB VIII. Drei von 16 Bundeslandern (Stand Juli 2010) weisen Empfehlungen zu diesem
Handlungsfeld auf. Diese gehen allerdings davon aus, dass das Angebot nur von einer Nutzerlnnengruppe in Anspruch ge-
nommen wird. Mittels der Erhebungen des Praxisforschungsprojektes ,leben. lernen. chancen nutzen® konnten allerdings vier
verschiedene Nutzerlnnengruppen differenziert werden, die sich wesentlich in ihren Bedarfslagen unterscheiden und somit
unterschiedlich akzentuierter Angebote bedirfen. Zentrale Elemente und dazu gehdrende fachliche Standards werden mit
diesem Fachkonzept vorgelegt.
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2.. Junge Menschen im Ubergang von der Schule in Ausbildung und Beruf

In ihrem Ubergang von der Schule in Aushildung und Beruf sehen sich junge Menschen mit vielen Anforderungen konfrontiert.
Jungen Menschen wird im Rahmen ihrer gesellschaftlichen Integration abverlangt,
raumlich und beruflich mobil zu sein, wenn es darum geht, einen Ausbildungsplatz zu erhalten bzw. den eigenen
Berufswunsch zu realisieren

friih und zielgerichtet ihre Ausbildung abzuschlieBen,
sozial kompetent, kommunikativ, motiviert und leistungsbereit zu sein und

sich zu einer gemeinschaftsfahigen zur Verantwortungsiibernahme bereiten demokratischen und autonomen
Personlichkeit zu entwickeln.

In der Wissensgesellschaft werden Ausbildungen und die entsprechenden Anforderungen an die Fertigkeiten und Fahigkei-
ten der jungen Menschen anspruchsvoller. Neben diesen gestiegenen Anforderungen werden sogenannte Schitisselkompe-
tenzen, die quer zu Berufseignung und schulischen Qualifikationen liegen, immer wichtiger. Der Strukturwandel der Arbeits-
gesellschaft hat weitreichende Folgen fiir die Berufsfindung und Integration junger Menschen in Ausbildung und Arbeit. So
sind selbst gute Schulabschliisse heute kein Garant mehr dafUr, einen Aushildungsplatz zu finden, die begonnene Ausbildung
gut bewaltigen zu kénnen und im Anschluss erfolgreich in das Arbeitsleben einzumiinden. Zunehmende Stellenverknappung,
Konkurrenz und Entwertung von Bildungsabschliissen und auch von Berufsausbildungen filhren zu Verunsicherungen der
jungen Menschen. Die besondere Brisanz liegt darin, dass den jungen Menschen in modernisierten Gesellschaften die al-
leinige Verantwortung fiir die Bewdltigung dieser Herausforderungen zugeschrieben wird (vgl. Stauber/Pohl/Walther 2007).
Erfolge und Misserfolge auf dem Weg der beruflichen und auch gesellschaftlichen Integration sind damit nicht Ausdruck
konjunktureller Marktlagen und Engpassen auf dem Ausbildungs- bzw. Arbeitsmarkt, sondern werden jungen Menschen als
Folgen ihrer individuellen Entscheidungen und Handlungen zugeschrieben, flir die sie selbst verantwortlich sind.

Gesellschaftliche Analysen und Befunde zu den Bedingungen des Aufwachsens junger Menschen sowie zum Ausbildungs-
und Arbeitsmarkt zeigen, dass die gesellschaftlich formulierten Anforderungen jedoch von zunehmend mehr jungen Men-
schen nicht mehr erfiillt werden kdnnen.

Zahlen, Daten und Fakten

- Bildungssituation — etwa 76.000 junge Menschen, d. h. etwa 8 % der Bevdlkerung im Alter von 15 bis unter 17
Jahren, verlassen pro Jahr ohne Abschluss die Schule (Autorengruppe Bildungsberichterstattung 2008, S. 88)
- Ubergangssystem — ca. 40 % der Schulabgéngerinnen und -abgénger, d. h. ca. 500.000 Jugendlichen gelangen
in das Ubergangssystem und nicht in eine vollqualifizierende Ausbildung ( Autorengruppe Bildungsberichterstat-
tung 2008, S. 88)
- Fachkraftemangel — 21 % aller Betriebe konnten in 2010 nicht alle angebotenen Plétze besetzen (DIHK 2010,
S. 17ff.ff.)
- Ausbildungsreife — 74 % der Betriebe beklagen eine mangelnde Ausbildungsreife hinsichtlich formaler Qualifika-
tionen und Schliisselkompetenzen (DIHK 2010, S. 29)
- Aushildungsabbriiche — 20 % der Ausbildungsverhaltnisse werden aus individuellen, schulischen oder betriebli-
chen Griinden aufgeldst (BMBF 2009).
- Jugendarbeitslosigkeit — etwa jeder zehnte junge Mensch im Alter von 15-24 Jahren ist arbeitslos
Die Veranderungen und die Flexibilisierung der Arbeitsgesellschaft fliihren auch dazu, dass die Grenzen zwischen beruflicher
Integration per Qualifikation, Lebenshewéltigung und sozialer Integration verschwimmen (vgl. Arnold/Béhnisch/Schréer 2005,
S. 9). In der Folge konnen sozialpddagogische Unterstiitzungsangebote zur Integration in Ausbildung und Arbeit nicht mehr
auf Randgruppen maBnahmeorientiert ein- und abgegrenzt werden. Vielmehr bedarf es ganzheitlicher Ansétze der Forde-
rung, die auch Aspekte der Personlichkeitsbildung in den Blick nehmen, um junge Menschen bei ihrer sozialen und gesell-
schaftlichen Integration in Ausbildung und Arbeit zu unterstiitzen. Junge Menschen benétigen sowohl Unterstiitzung in der
Bewaltigung des Ubergangs von der Schule in Ausbildung und Beruf als auch Begleitung im Ubergang von der Jugendphase
in das Erwachsenenalter.
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Auf die erhdhten Anforderungen in diesen Ubergéngen reagieren mittlerweile zahlreiche Programme, Instrumente und Kon-
zepte innerhalb und auBerhalb des Nationalen Pakts flir Aushildung und Fachkréftenachwuchs auf den Ebenen des Bundes
und der Lander und Kommunen. Viele dieser Programme haben nicht nur Kontakte zur Berufswelt und erste praktische
Erfahrungen, eine Steigerung der Ausbildungsreife oder eine Schaffung von Ausbildungsangeboten zum Ziel, sondern auch
die (sozialpadagogische) Begleitung der jungen Menschen (wie z. B. VerA, siehe Kasten auf dieser Seite). Damit antworten
diese Angebote in einem ganzheitlicheren Sinne auf die erhdhten Anforderungen, denen sich jungen Menschen bei der indi-
viduellen Bewéltigung des Ubergangs von Schule in Ausbildung und Beruf gegentiber sehen. Allerdings begrenzen sich diese
Programme oftmals auf die Er6ffnung von Zugéngen und sichern nur bedingt die Begleitung tber die gesamte Ausbildungs-
zeit. Sie sind damit eher ,Wegweiser” und weniger ,Wegbegleiter”.

Programme zur Férderung von Aushildung

Auswahl von Programmen, Instrumenten und Konzepten innerhalb und auBBerhalb des Nationalen Pakts fiir Ausbil-

dung und Fachkréftenachwuchs auf Bundesebene (seitens der Ministerien oder der Bundesagentur fiir Arbeit)

- BMBF-Pilotinitiative zur Verhinderung des Ausbildungsabbruchs (VerA)

- Jobstarter — Mobilisierung zusétzlicher betrieblicher Ausbildungsplatze durch finanzielle Forderung

- Berufseinstiegsqualifizierung (BQ)

- Einstiegsqualifizierung (EQ)

- Bund-Lénder-Programm Ost — Forderung der Ausbildungsbereitschaft von Betrieben

- Kompetenzagenturen

- Kompetenzen Fordern — Berufliche Qualifizierung fir Zielgruppen mit besonderem Forderbedarf (BQJ-Programm
— Verbesserung der Ausbildungschancen von benachteiligten Jugendlichen

Ein Uberblick zu Programmen und Projekten der Berufsorientierung des Bundes und der Lander findet sich unter:
http://www.dji.de/bibs/9_11904_Berufsorientierung_Programme%20und%?20Projekte_Mahl.pdf

Ein Uberblick zu den ausbildungsbegleitenden Hilfen seitens der Agentur fiir Arbeit findet sich unter:
http://www.arbeitsagentur.de/nn_27658/Navigation/zentral/Unternehmen/Hilfen/Rehabilitation/Ausbildungs-
begleitende-Hilfen/Ausbildungsbegleitende-Hilfen-Nav.html

Zahlen, Daten und Fakten (Mobilitat)

- Regionale Disparitaten — Mismatching von Aushildungspldtzen und Ausbildungssuchenden stellt sich im Vergleich
der Bundeslander hochst unterschiedlich dar: z. B. kommen in Bayern/Baden-Wiirttemberg etwa 6 unbesetzte
Lehrstellen auf einen unversorgten Ausbildungssuchenden, in Berlin dagegen etwa 10 unversorgte Ausbildungs-
suchende auf einen unbesetzten Ausbildungsplatz (vgl. Bundesinstitut fiir Berufsbildung 2009)

- Einer relativ hohen Mobilitatsbereitschaft der Aushildungssuchenden (21 % bewerben sich auf Ausbildungsstel-
len, die mehr als 100 km entfernt von ihrem Wohnort liegen) steht eine nur geringe tatséchlich realisierte Mobili-
tét gegendiber (d. h. Antritt einer Ausbildungsstelle, die mehr als 100 km vom eigenen Wohnort entfernt liegt) (vgl.
Bundesinstitut fiir Berufsbildung 2009)

Bedarf an sozialpddagogischer Begleitung haben insbesondere auch junge Menschen, die ausbildungsbedingt ihre Her-
kunftsfamilie und damit ihr Herkunftsmilieu mit haufig vielfaltigen sozialen Kontakten auch zu Gleichaltrigen verlassen und
somit auf sich allein gestellt diese Anforderungen bewéltigen miissen. Neben den materiellen Voraussetzungen, namlich
(moblierten) Wohnraum zur Verfigung zu stellen, brauchen diese jungen Menschen vor allem sozialpddagogische Unterstt-
zung in der Bewaltigung von Ubergangen, da sie nicht auf ein soziales Umfeld in Form von Familie, Verwandten und Freun-
den zurtickgreifen knnen. Die Familie stellt ein entscheidendes Unterstiitzungspotential bei der Bewéltigung der meisten
Anforderungen im Ubergang von der Schule in Ausbildung und Beruf dar. So zeigen Jugendstudien, dass Familie und Eltern
den Jugendlichen sehr wichtig sind. Eltern sind da, geben Riickhalt und Unterstiitzung, wobei es keine Rolle spielt, ob bereits
Trennungen oder familidre Konflikte erlebt wurden (vgl. Langness/Leven/Hurrelmann 2006, S. 292). AuBerdem haben PISA
und andere Vergleichsstudien gezeigt, dass Bildung in Deutschland sozial vererbt wird und mit der sozialen Herkunft ein je
unterschiedlich hohes Risiko einhergeht, im weiteren Berufsleben zu scheitern (vgl. Langness/Leven/Hurrelmann 2006, S.
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66). Das Qualifikationsniveau der Eltern ist aber auch ein zentrales Unterstitzungs- und Anregungspotential fiir die (Aus-)
Bildungsentwicklung der jungen Menschen.

Kdnnen junge Menschen auf diese Unterstiitzung nicht zurtickgreifen, weil sie
ausziehen mussten, um eine Ausbildungsstelle antreten zu konnen oder

aus Okonomisch unterprivilegierten/staatlich alimentierten Familien kommen, bei denen eher von einem geringen Un-
terstiitzungspotenzial bei der Bewéltigung des Ubergangs von der Schule in Ausbildung und Beruf auszugehen ist,

steigt das Risiko von schlechteren Abschliissen und Bildungsabbriichen wahrend der Ausbildung. So machen sich junge
Menschen aus unteren sozialen Schichten deutlich mehr Sorgen, ihre beruflichen Pldne auch verwirklichen zu kénnen (vgl.
Langness/Leven/Hurrelmann 2006, S. 72).

Ziehen junge Menschen aus dem Elternhaus aus, um eine weiter entfernte Ausbildungsstelle antreten zu kdnnen oder weil
sie aus sozialen Grlinden nicht mehr Zuhause wohnen konnen, so missen sie zeitgleich
die Ablosung vom Elternhaus und die Neugestaltung inrer Beziehung zu den Eltern bewerkstelligen: Sich von den Eltern
abldsen und doch mit ihnen verbunden bleiben,

selbsténdiges Wohnen und eine eigenverantwortliche Alltagsversorgung und -gestaltung erlernen,

Identitétsarbeit leisten, Gefilhl flir politische und gesellschaftliche Verantwortung ausbilden und sich zu einer eigenver-
antwortlichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit entwickeln,

Selbstwirksamkeit und ein reflektiertes Bild eigener Fahigkeiten und Fertigkeiten gewinnen: Ein neues selbstverantwort-
liches Verhdltnis zum schulischen und beruflichen Lernen gewinnen sowie

eine (berufliche) Zukunftsperspektive im Sinne eines Lebensplans entwickeln.

Um diese Anforderungen und die Statuspassage Jugend gut meistern zu kdnnen, sind junge Menschen insgesamt auf die
Absicherung elementarer Grundbedrfnisse (wie Erndhrung, Wohnung, Gesundheit etc.), verldssliche Bezugspersonen, Un-
terstiitzungsangebote und Kontakt zu Gleichaltrigen angewiesen. Mit der im Zuge gesellschaftlicher Veranderungsprozesse
zunehmenden Individualisierung kommt dem Wohnen in Gemeinschaft von Gleichaltrigen auch eine wichtige Bedeutung in
Bezug auf die Entwicklung von sozialen Kompetenzen und Gruppenfahigkeit zu.

Dariiber hinaus bendtigen benachteiligte junge Menschen, die eine Vielzahl von Bedarfen haben — auch in Form einer nach-
holenden Bearbeitung von (noch nicht bewdltigten) Entwicklungsaufgaben — intensivere Unterstiitzung, um ihre Ausbildung
erfolgreich zu durchlaufen. Dabei genligt es nicht, ihnen Wege in eine Ausbildung aufzuzeigen. Sie bendtigen dartiber hinaus
auch die Begleitung durch diese Lebensphase mit allen Fragen und Sorgen, die im engeren und weiteren Bezug zur Aushil-
dung auftreten.
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Zahlen, Daten und Fakten (Bedarfe)

Nach Einschétzung der Fachkriéfte gibt es sieben zentrale Anforderungen, in deren Bewaltigung iiber 40 % der jun-
gen Menschen im Jugendwohnen der Unterstiitzung bediirfen. Sehr groBer bzw. groBer Bedarf an sozialpadago-
gischer Begleitung besteht am héufigsten hinsichtlich folgender Aspekte:

- In der Entwicklung von Schllisselkompetenzen (53,6 %)

- In der Verselbsténdigung des jungen Menschen (48,5 %)

- In der regelmaBigen Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme (47,2 %)

- In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (46,1 %)

- In der Bewaltigung von Krisen und Konfliktféllen in der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme (41,8 %)

- In der Freizeitgestaltung (41,4 %)

- Im Aufbau sozialer Kontakte/in der Integration am Ausbildungsort (41,4 %)

Besonders wichtig sind den jungen Menschen im Jugendwohnen folgende Aspekte:

- Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag zu haben (66,0 %)

- Mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt zu werden (62,0 %)

- Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (60,0 %)

- Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Freizeitgestaltung (59,9 %)

- Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule und/oder Beruf (57,8 %)

- Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben und begleitet fiihlen kann (57,5 %)

2.1 Bedarfe

Aus den genannten Anforderungen ergibt sich fiir die jungen Menschen in unterschiedlichem MaBe ein Bedarf an Unterstit-
zung —zumal sie auf Grund der Entfernung oder eines zu hohen Belastungspotentials am Herkunftsort nicht auf familidre oder
sonstige soziale Unterstiitzungssysteme zuriickgreifen konnen. Dazu gehort neben

den schulischen, ausbildungsbezogenen und beruflichen Anforderungen immer auch

die alters- und entwicklungsbedingte Neudefinition der familidren Beziehungen, insbesondere des Verhaltnisses der
jungen Menschen zu ihren Eltern.

Zugleich geht es um die Erweiterung des eigenen sozialen Bezugssystems (Peers, erste Partnerschaften)
sowie um den Aufbau eines eigenen Wertesystems und Lebenskonzeptes als Richtschnur flir das eigene Handeln.

Aus fachlicher Sicht geht es sowohl um Aufgaben der Alltagsbewdltigung als auch um Anforderungen, die aus der schu-
lischen bzw. beruflichen MaBnahme, den allgemeinen Sozialisationsaufgaben in dieser Lebensphase sowie aus spezifischen
biographischen Erfahrungen resultieren. Angebote des Jugendwohnens antworten damit auf Bedarfe in der Alltagsgestaltung
des Miteinanders mit Gleichaltrigen, des schulischen bzw. beruflichen sowie des personlichen Bereichs.
Vor diesem Hintergrund lassen sich bereits drei zentrale Themenbereiche der sozial-pddagogischen Begleitung skizzieren.
Diese sind:

die Gestaltung des Alltags und die Begleitung des Zusammenlebens der Gleichaltrigen in einem Haus

die Begleitung der jungen Menschen in ihren personlichen Fragen und Anliegen sowie
die Unterstlitzung der jungen Menschen in der Bewaltigung der schulischen und beruflichen Anforderung.

Etwa die Halfte der jungen Menschen ziehen minderjahrig ins Jugendwohnen, wobei sich dieser Anteil iiber die vier Nutzerln-
nengruppen hinweg sehr unterschiedlich darstellt. Neben der Sicherstellung der Aufsichtspflicht und den Bestimmungen des
Jugendschutzgesetzes bendtigen sie (in besonderem MaBe) Unterstiitzung in der Bewaltigung ihrer neuen Lebenssituation.
Insgesamt verfiigen die jungen Menschen im Jugendwohnen eher iiber untere und mittlere Schulabschliisse. Viele der jungen
Menschen haben vor Einzug ins Jugendwohnen und ihrer aktuellen schulischen oder beruflichen MaBnahme bereits andere
Stationen durchlaufen (Arbeitstatigkeit, eine andere Ausbildung abgeschlossen oder auch abgebrochen, eine MaBnahme des
Ubergangssystems wie ein BVJ usw.). Dabei zeigen sich nach Nutzerlnnengruppen sehr unterschiedliche Bildungsverlaufe.
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Ein Teil der jungen Menschen kommt mit erheblichen Belastungen ins Jugendwohnen. Dazu gehdren Lernbeeintréchti-
gungen, Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbedingungen, psychische oder psychiatrische Beeintréchtigungen,
korperliche und/oder gesundheitliche Beeintrachtigungen usw. Diese jungen Menschen bendtigen passgenaue Unterstiit-
zungs- und Forderangebote, die ihnen helfen, mit diesen Belastungen zurecht zu kommen, zugleich erfolgreich ihre schu-
lische oder berufliche MaBnahme zu bewdltigen und hiertiber ihre Integration in Ausbildung und Arbeit zu erreichen.

Vor diesem Hintergrund ist festzustellen: Junge Menschen, die aus verschiedenen Griinden nicht auf ein soziales Netzwerk
und die Unterstltzung ihrer Eltern zurtickgreifen konnen, bendtigen Unterstiitzungsangebote, wenn es darum geht
Anforderungen von Schule und Betrieb gerecht zu werden,

sich in der Ausbildungs- und Arbeitswelt zurecht zu finden,

Konflikte und Krisen in der Ausbildung zu bewaltigen,

selbsténdiges Wohnen auBerhalb des Elternhauses und Organisation ihres Alltags zu erlernen,

sich am Zusammenleben im Haus zu beteiligen und einzubringen, angemessen mit Konflikten des Zusammenlebens
mit Gleichaltrigen umzugehen und hiertiber soziale Kompetenzen zu erwerben, aber auch

Freundschaften aufzubauen und so am neuen Lebensort ein soziales Netzwerk zu entwickeln.

Aufgabe der sozialpddagogischen Begleitung des Jugendwohnens ist es, auf diese Bedarfe mit entsprechenden Angeboten
einzugehen und die jungen Menschen bei der erfolgreichen Bewéltigung ihrer schulischen oder beruflichen MaBnahme
ebenso wie im Umgang mit ihren individuellen Alltagsanforderungen zu untersttitzen.

2.2 Grundséatze und Ziele der sozialpddagogischen Begleitung im Jugendwohnen

Jugendwohnen unterstitzt im Rahmen der sozialpddagogischen Begleitung die jungen Menschen in der Bewdltigung der
komplexen Herausforderungen, die mit dem Ubergang von der Schule in Ausbildung und Beruf sowie vom Jugend- ins
Erwachsenenalter verbunden sind. Ziel des Jugendwohnens ist, flankierend zur beruflichen oder schulischen MaBnahme,
die soziale und berufliche Integration der jungen Menschen zu unterstiitzen. Diese Zielsetzung erfordert fiir die sozialpdda-
gogische Begleitung einen ganzheitlichen Handlungsansatz mit einer sich gegenseitig bedingenden doppelten Perspektive:
Die sozialpddagogischen Leistungen dienen sowohl der Bewéltigung schulischer und beruflicher als auch personlicher und
sozialer Anforderungen. Dieser Ansatz trdgt der Feststellung Rechnung, dass Bildung nicht nur als ein formaler, berufsbezo-
gener Prozess zu verstehen ist, sondern informelles Lernen in lebensweltlichen Bezligen mit einschlieBt. Jugendwohnen als
Lernort beriicksichtigt deshalb tber das berufliche Lernen hinaus soziales und personelles Lernen und hat die Entwicklung
der gesamten Personlichkeit im Blick. Insofern ist ein Jugendwohnheim ein Lebens-, Lem- und Bildungsort.

2.3 Leistungen der sozialpddagogischen Begleitung im Jugendwohnen

Vor diesem Hintergrund antwortet der ganzheitliche sozialpddagogische Ansatz im Jugendwohnen auf die skizzierten Bedarfe
der jungen Menschen mit folgenden Leistungen:
ZeitgeméBes und jugendgerechtes Wohnen mit einer rdumlichen Ausstattung, die den sozialpddagogischen Anforde-
rungen gerecht wird (Wohnen lernen als (selbsténdiges) Leben lernen)

Verpflegung durch Bereitstellung einer Infrastruktur fir eine Selbstverpflegung oder Gemeinschaftsverpflegung

Forderung von Schliisselkompetenzen wie Teamfahigkeit, Verlasslichkeit, Fahigkeit der Selbstreflexion, Kritik- und Kon-
fliktfahigkeit etc. angesichts zunehmender Anforderungen an berufstibergreifende Kompetenzen in der Ausbildung und
komplexer werdender Arbeitswelt

Forderung der Personlichkeit zu einem selbsténdigen und eigenverantwortlichen Leben als Voraussetzung, um sich den
Herausforderungen in der Berufs- und Arbeitswelt stellen zu kénnen

Im Sinne einer ganzheitlichen Personlichkeitshildung bedarf es zudem der Férderung
o interkultureller Kompetenz
o der Medienkompetenz

o eines demokratischen Grundverstandnisses (Partizipation)
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o sowie einer Werteorientierung im Sinne einer ethisch-religiosen Grundhaltung.

Zusammenarbeit mit Eltern, um die Ablosung der jungen Menschen vom Elternhaus zu unterstiitzen und Eltern von
Minderjéhrigen nach Bedarf in der altersgerechten Wahrnehmung ihrer Erziehungsverantwortung zu beraten und zu
unterstutzen.

Grundsatz der sozialp&dagogischen Begleitung ist die Ausrichtung an den individuellen Voraussetzungen und Bedarfen des
einzelnen jungen Menschen im Hinblick auf seine Fahigkeiten, Kenntnisse und Neigungen. Dies erfordert eine individuelle
und bedarfsorientierte Bereitstellung von Angeboten mit hoher Binnendifferenzierung und Flexibilitat in der Intensitét der so-
zialpddagogischen Begleitung. Zur wirksamen Realisierung dieser Leistungen bedarf es zudem des Aufbaus einer tragféhigen
Beziehung zwischen dem jungen Menschen und der sozialpddagogischen Fachkraft.
Kernleistungen der sozialpddagogischen Begleitung im Jugendwohnen sind daher:
sozialpddagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit, freizeitpddagogische Angebote, Bildungsangebote (Zusammenleben
der Gleichaltrigen in &hnlicher Lebenssituation nutzen, fordern und gestalten)

Fachkréfte als Ansprechpartner/in zu Fragen der Alltagsbewaltigung und der Bewéltigung schulischer/betrieblicher
Anforderungen (Aufbau einer unterstiitzenden Beziehung zu einer erwachsenen Bezugsperson und flexible einzel-
fallgerichtete Begleitung)

einzelfallbezogene Kooperation mit der (Aus-)Bildungsinstitution und Kooperation mit relevanten Institutionen im Sozial-
raum (Leistungstrégern, Betrieben, Verbanden, Wirtschaft, Beratungsstellen usw.)

Dabei gilt es, im Einzelnen das Wohnen in einer Gleichaltrigengruppe als einen Lern- und Entwicklungsraum der gegensei-
tigen Unterstiitzung und des Lernens voneinander zu nutzen und zu steuern. Die jungen Menschen sind mit ihren Kompe-
tenzen in die Gestaltung der Angebote ressourcenorientiert einzubinden und zu beteiligen.

Daneben gilt es, die Anschlussfahigkeit der sozialpddagogischen Angebote an die Bedtirfnisse und Interessen der jungen
Menschen sicherzustellen. Die unterschiedlichen Lebenslagen und Bedrfnisse junger Manner und Frauen sowie junger
Menschen mit Migrationshintergrund sind hierbei angemessen zu berticksichtigen und zu integrieren. Dabei geht es bezogen
auf die Ebene Geschlecht insbesondere um die Unterstiitzung in der Entwicklung von Geschlechtsidentitat und in der Suche
nach dem eigenen Lebensentwurf als Frau bzw. Mann. Bezogen auf junge Menschen mit Migrationshintergrund liegt die be-
sondere Chance des Jugendwohnens darin, sie in ihrer gesellschaftlichen Integration in Ausbildung und Beruf sowie in ihrer
altersgeméaBen personlichen Entwicklung zu unterstiitzen.

Um passgenaue Angebote fir die Gesamtzahl der jungen Menschen mit vielfdltigen individuellen Bedarfen bereitstellen zu
kénnen, sind sozialrdumliche Ressourcen im Rahmen der sozialp&dagogischen Begleitung zu erschlieBen, die eine qualifi-
zierte Weitervermittiung im Einzelfall sowie eine bessere Vernetzung des Angebots Jugendwohnen als Teil eines regionalen
Ubergangsmanagements erlauben. Bei der bedarfsgerechten Bereitstellung von Angeboten kommt damit der einzelfallbe-
zogenen Kooperation mit (Aus-)Bildungsinstitutionen der jungen Menschen einerseits und der Kooperation mit relevanten
Institutionen im Sozialraum andererseits eine groBe Bedeutung zu.

Zahlen, Daten und Fakten (Leistungen)

Mit der Frage, welche Faktoren im Rahmen des Jugendwohnens zu einer positiven bzw. negativen Entwicklung des
jungen Menschen beigetragen haben, wurden diejenigen Aspekte des fachlichen Handelns sowie der strukturellen
Rahmenbedingungen identifiziert, denen die Fachkrafte eine besondere Wirkméchtigkeit zuweisen. So benennen die
Fachkréfte in fast zwei Drittel der Falle (64,7 %) das Zusammenleben der Gleichaltrigen als forderlichen Faktor. Dies
bedeutet, dass dies in der tiberwiegenden Mehrzahl der Félle zu einer positiven Entwicklung beitrdgt. Andererseits
stellt eine schwierige Gruppendynamik unter den Bewohnerlnnen am zweithéufigsten einen negativen Faktor dar.

Das Zusammenleben der Gleichaltrigen in &hnlicher Lebenssituation stellt einen zentralen Gelingensfaktor des Jugendwoh-
nens dar. Die jungen Menschen konnen im Zusammenleben mit Gleichaltrigen (neue) soziale Kontakte und Netzwerke auf-
bauen, erfahren Unterstiitzung in Form von Peer-Beratung und entwickeln im gemeinsamen Wohnen soziale Kompetenzen
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sowie Gemeinschaftsfahigkeit. Zugleich kann das Zusammenleben jedoch auch zu Konflikten und einer schwierigen Grup-
pendynamik filhren, in der Einzelne ausgegrenzt werden kénnen. Im Zusammenleben der jungen Menschen liegt zwar ein
wesentliches Potential des Jugendwohnens. Allerdings muss dieses Zusammenleben entsprechend begleitet und in seiner
Dynamik gesteuert werden, damit sich die Wirksamkeit nicht umkehrt. Die sozialpddagogische Begleitung im Jugendwoh-
nen muss sich entsprechend zu einem wesentlichen Anteil auf die Bewohnerinnen als Gruppe beziehen. Die Gestaltung des
Alltags (Essenssituationen etc.), die Verstandigung auf Regeln, aber auch diverse (Freizeit- oder Bildungs-)Angebote bieten
hierzu geeignete Ansatzpunkte. Das erforderliche MaB an Steuerung dieser Gruppenangebote und Gruppendynamik héngt
von vielen Faktoren, wie der Aufenthaltsdauer, dem Lebensalter und Geschlecht der jungen Menschen, der Zugehorigkeit zu
einer der vier Nutzerlnnengruppen usw. ab.

Zahlen, Daten und Fakten

In der Befragung (s. 0.) nannten die Fachkrafte des Jugendwohnens in tiber der Halfte der Félle den gelungenen
Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft und dem jungen Menschen (53,9 %) sowie die flexible (einzelfallgerich-
tete) Begleitung (51,6 %) als zentrale Faktoren, die zu einer positiven Entwicklung der jungen Menschen beitragen.

Neben der Begleitung der Gruppe stellt die individuelle bedarfsorientierte Begleitung der jungen Menschen ein zweites zen-
trales Feld der sozialpddagogischen Begleitung dar. Dabei geht es vor allem um den Aufbau von Beziehung und eine flexible
einzelfallgerichtete Begleitung.

Der gelungene Beziehungsaufbau zwischen Fachkraft und jungem Menschen ist ein zentraler Wirkfaktor fir den Erfolg des
Angebots Jugendwohnen. Er ist als eine wesentliche Voraussetzung anzusehen, dass die Fachkréfte von den jungen Men-
schen als Ansprechpartner wahrgenommen und im Bedarfsfall genutzt werden. Mit einer flexiblen einzelfallgerichteten Beglei-
tung gilt es zugleich, bedarfsgerecht die angemessene Intensitédt der Begleitung auszuloten, so dass den jungen Menschen
altersgeman Eigenstandigkeit und Selbstverantwortung zugestanden, aber auch notwendige Unterstiitzung gewahrt wird.

Auch hier gilt es, die Angebote und Elemente der sozialpddagogischen Begleitung (Aufnahmegespréch, regelméBige Einzel-
gespréche, Vermittlung in Beratungsangebote, Elternarbeit usw.) in Abhéngigkeit der Zugehorigkeit zu Nutzerinnengruppen,
zum Lebensalter und Geschlecht des jungen Menschen, dem Vorliegen individueller Beeintrachtigungen und sozialer Benach-
teiligungen auszugestalten und auf den einzelnen jungen Menschen abzustimmen.

Nur so kann sich das Angebot Jugendwohnen als Teil eines regionalen und sozialrdumlichen Ubergangsmanagements fiir
junge Menschen verorten und fachlich ausgestalten.

2.4 Notwendige Rahmenbedingungen: Personelle und rdumliche Ausstattung

Beide Handlungsebenen des Jugendwohnens — die individuelle Begleitung ebenso wie die Begleitung der Gruppe — erfordern
quantitativ ausreichendes, aber auch entsprechend fachlich qualifiziertes Personal ebenso wie eine entsprechende raumliche
Ausstattung.

2.4.1 Personelle Ausstattung

Die sozialpadagogische Begleitung ist konstitutiv fiir das Jugendwohnen. Dies gilt in zweifacher Hinsicht. Zum einen gewahr-
leistet Jugendwohnen die Begleitung der jungen Menschen im Ubergang von der Schule in den Beruf sowie vom Jugend- ins
Erwachsenenalter, somit im Prozess der Verselbsténdigung. Dabei geht es um Aufgaben, die Eltern wahrnehmen, wenn die
jungen Menschen in dieser Lebensphase noch zu Hause wohnen. Zum anderen geht es im Rahmen des Jugendwohnens
aber auch um eine sozialpddagogische Begleitung, die die jungen Menschen in inrer ganzen Personlichkeit wahrnimmt und
bedarfsorientiert im psycho-sozialen wie auch im schulisch-ausbildungsbezogenen Bereich Unterstiitzung bieten kann. So-
Zialpadagogische Begleitung geht damit deutlich tiber eine Aufsicht hinaus, die die Einhaltung von Regeln kontrolliert, oder
auch Uber ausbildungsbegleitende Hilfen, die eng auf schul- und berufsbezogene Fragen ausgerichtet sind (Nachhilfe etc.).

Sozialpddagogische Begleitung tragt den komplexer gewordenen Bewdltigungsanforderungen an junge Menschen in dieser
Ubergangsphase Rechnung. Sie bietet individuelle Unterstiitzung fiir die einzelnen jungen Menschen sowie fiir das Zusam-



Teil 4: Fachkonzept Jugendwohnen

menleben in der Gruppe mit dem Ziel Alltagskompetenzen in einem neuen Lebens- und Wohnumfeld zu vermitteln. Dabei
gelten flr die Ausgestaltung die fachlichen Pramissen der Lebensweltorientierung, d. h. die Orientierung des sozialpada-
gogischen Handelns an den Bedirfnissen und Bedarfen der jungen Menschen, deren Beteiligung in der Alltagsgestaltung
wie auch in der Entwicklung von passenden Losungsansatzen bei Problemen und Schwierigkeiten sowie die allgemeine
Forderung der Verselbstandigung. AuBerdem geht es um die Starkung von personlichen und sozialen Ressourcen der jungen
Menschen sowie die Forderung ihrer Entwicklung hin zu einer eigenstandigen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit.
Um sozialpddagogische Begleitung in diesem Sinne umsetzen zu konnen, sind vier Ebenen in der konzeptionellen Konkretisie-
rung zu berticksichtigen. Dies sind die Gestaltung des Alltags mit der Gesamtgruppe, die Beziehungsarbeit mit den einzelnen
jungen Menschen, die Gewéahrleistung zentraler fachlicher Standards in der Begleitung der jungen Menschen sowie die Ge-
staltung des professionellen Settings auf institutioneller Ebene. Entlang der mit dem Praxisentwicklungsprojekt ,leben.lernen.
chancen nutzen* gewonnenen Erkenntnissen lassen sich den skizzierten Ebenen folgende Aufgaben sozialpddagogischer
Begleitung zuordnen:
Gestaltung des Alltags mit der Gesamtgruppe:
Prasenz mindestens einer Fachkraft, die den Alltag mitlebt (z. B. gemeinsames Kochen, gemeinsame Mahlzeiten etc.),
die von den jungen Menschen zu Sorgen und Noten ansprechbar ist, die ausreichend nah am Gruppengeschehen
ist, um Riickmeldung zu geben, Impulse zu setzen, ggf. aber auch eingreifen zu kénnen, die zugleich aber geniigend
Distanz halten kann, um die Autonomie und Selbstverantwortung der jungen Menschen auch im Miteinander zu achten
und zu férdern.

Angebote durch Fachkréfte, die Erfahrungsrdume und Begegnungsmadglichkeiten unter den jungen Menschen, aber
auch zwischen Fachkraft und jungen Menschen eroffnen.

Beziehungsarbeit mit den einzelnen jungen Menschen:
Freiraum, um auf einzelne junge Menschen zugehen zu kénnen, wenn es angebracht und angemessen erscheint

ungestorte Einzelgesprache in geschiltztem Rahmen — geplant oder auch ungeplant, wenn es erforderlich wird.
Aktivitdten mit einzelnen jungen Menschen, um z. B. in anderem Rahmen miteinander ins Gesprach zu kommen

Gewdhrleistung von fachlichen Standards in der Begleitung der jungen Menschen:
Aufnahmegesprach mit Zielvereinbarung flr die Zeit im Jugendwohnen, ggf. unter Beteiligung der Eltern

RegelmaBige Reflexionsgesprache mit dem jungen Menschen zu Wohnsituation, Schul- bzw. Ausbildungsverlauf, per-
sénlichen Fragen/Themen

Abschlussgesprach zur Reflexion und Auswertung, bevor der junge Mensch das Jugendwohnen verlasst
Dokumentation der einzelnen Gesprache

Gewdhrleistung von fachlichen Standards in der Gestaltung des professionellen Settings:
RegelmaBige Teamgesprache zur wechselseitigen Information, Bearbeitung von organisatorischen Aufgaben, Reflexion
des Gruppenprozesses sowie der Entwicklung der einzelnen jungen Menschen

Zeit und Raum flir Konzept-, Organisations- und Qualitdtsentwicklungsprozesse

Kooperations- und Netzwerkarbeit mit Partnern in den relevanten Feldern (Schule/Ausbildung, Beratung/Therapie,
Jugend (bildungs)arbeit, Kunst, Kultur, Sport etc.)

Um Jugendwohnen in diesem Sinne realisieren zu konnen, sind entsprechend qualifizierte Fachkréfte notwendig. So sind in
besonderem MaBe kommunikative Kompetenzen im Aufbau und in der Gestaltung einer individuell ausgerichteten tragfahigen
Beziehung zu den jungen Menschen gefragt. Dazu gehdren auch diagnostische Kompetenzen hinsichtlich der Bedarfslage
der einzelnen jungen Menschen sowie hinsichtlich der Entwicklung passgenauer Unterstiitzungsangebote im individuellen
wie auch im Gruppensetting. Dariiber hinaus bendtigen diese Kompetenzen in der Alltagsbegleitung einer Gleichaltrigengrup-
pe sowie gruppenpadagogische Kompetenzen, um die Gruppendynamik entsprechend steuern, aber auch das unterstiitzende
Potential der Gruppe aktivieren und stdrken zu kdnnen. Aber auch Kompetenzen in der Kooperation und Netzwerkarbeit sind
erforderlich. Uber entsprechende Fort- und Weiterbildungsangebote gilt es hier, erganzende Qualifizierungsmaglichkeiten zur
grundsténdigen sozialpddagogischen Ausbildung zu schaffen.
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Neben entsprechend qualifiziertem braucht es aber auch quantitativ ausreichendes Personal. Hierzu bemisst sich die er-
forderliche Personalausstattung zum einen an den formalen Vorgaben der Betriebserlaubnis sowie der Gewahrleistung ent-
sprechender Aufsichtspflichten. Steht eine Jugendwohneinrichtung grundsétzlich auch Minderjahrigen offen, ist zunachst
eine durchgéngige Erreichbarkeit einer sozialpéddagogischen Fachkraft sicherzustellen. In Zeiten, in denen sich (blicherweise
mindestens ein Teil der jungen Menschen im Haus aufhélt, bedeutet dies, dass mindestens eine Fachkraft im Haus anwesend
bzw. so mit dienstlichen Aufgaben betraut sein muss, dass diese fiir die jungen Menschen ansprechbar ist. Dariiber hinaus
ist in Abhdngigkeit von den Bedarfslagen der Bewohnerinnen und der Gruppendynamik einzuschétzen, inwieweit bestimmte
Nacht- oder auch Tagzeiten tiber eine Bereitschaft abgedeckt werden konnen. Uber diese Eckpunkte sind die insgesamt an-
fallenden Dienst- und Bereitschaftszeiten sowie der daraus resultierende quantitative Mindestbedarf an Personal zu ermitteln.

Wie oben ausgefiihrt, geniigt eine reine Beaufsichtigung der jungen Menschen nicht den Anforderungen einer Betriebser-
laubnis nach § 45 SGB VIIIl. Darum ist zum anderen (iber die Personalbedarfsplanung sicherzustellen, dass die aufgezeigten
fachlich-inhaltlichen Anforderungen an die sozialpédagogische Begleitung erfiillt werden kénnen. Entsprechend ist eine Per-
sonalausstattung notwendig, die eine sozialpadagogische Begleitung im Sinne der anerkannten fachlichen Standards erlaubt.
Zur Berechnung des erforderlichen Personalpools geben folgende Fragen zu beachtende Eckpunkte:

Zu welchen Zeiten am Tag muss mindestens eine Fachkraft im Haus sein?

Wie verhalt sich dies wahrend der Werktage, wie am Wochenende?
Wann beginnt und endet die Nachtbereitschaft bzw. der Nachtdienst?
Wie viele SchlieBtage gibt es im Jahr?

Wie viele junge Menschen leben im Haus? Wie viele sozialpddagogische Fachkréfte miissen zu den Hauptzeiten gleich-
zeitig da sein, um geniigend Ansprechmdglichkeiten gewahrleisten zu konnen?

Wie viele Aktivititen sollen von den Fachkréften selbst angeboten werden (z. B. jede Fachkraft mindestens ein Gruppen-
angebot), welche werden durch Honorarkréfte oder Kooperationen zusatzlich ermdglicht?

Wie viel Zeit ist in der Summe eines Jahres pro jungem Menschen flr regelméBige Einzelgesprache und deren Doku-
mentation (inkl. Aufnahme und Entlassung) zu kalkulieren? (z. B. vierteljahrlich zwei Stunden)

Wie viel Zeit ist filr die Gewahrleistung sonstiger professioneller Standards zu kalkulieren? (z. B. wochentliche Team-
sitzung, Klausurtag, Kooperationsarbeit, Offentlichkeitsarbeit und Zusammenarbeit mit Leistungstragern, Supervision)

Aus der Zusammenschau der so gewonnenen Informationen ergibt sich die fachliche Grundlage flir die Ermittlung eines
angemessenen Personalschllissels sowie der notwendigen Mindestzahl an Fachkréften (Personen). Dariiber hinaus sind
besondere Gegebenheiten jeder Einrichtung, aber auch die individuellen Bedarfslagen der jeweiligen Zielgruppe zu bertick-
sichtigen. So zeigen die Erhebungen des Praxisforschungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen* deutliche Unterschiede
in den Bedarfslagen der vier identifizierten Nutzerinnengruppen. Diese werden in den nachfolgenden Abschnitten genauer
ausgefuhrt. AbschlieBend werden in einem gesonderten Kapitel diese fachlichen Ausflihrungen durch praktische Hinweise
zur Personalbemessung ergéanzt.

2.4.2 Raumliche Ausstattung und Lage der Einrichtung

Raum wird im Jugendwohnen in verschiedener Hinsicht relevant. Zum einen schaffen die bauliche Anlage und rdumliche
Ausstattung den ,materiellen” Rahmen, in dem sich das Angebot Jugendwohnen vollzieht. Das ist der physische Rahmen, in
dem junge Menschen sich tdglich bewegen. Die Gestaltung und Nutzung des Raums kann sozialpddagogische Intentionen
unterstiitzen oder behindern, in jedem Fall aber beeinflussen. Von der raumlichen Gestaltung kdnnen intendierte und nicht in-
tendierte Wirkungen ausgehen, die es zu reflektieren gilt. Daher ist Raum eine Dimension, die im Handlungsfeld Jugendwoh-
nen entsprechend beriicksichtigt werden muss. Zum anderen waére es jedoch zu kurz gegriffen, Raum als Rahmenbedingung
zu sehen, in der die jungen Menschen sich lediglich aufhalten. Denn flr die jungen Menschen ist das Jugendwohnen ein
Zuhause auf Zeit und damit Lebensort. Daher zielt das Jugendwohnen neben der personlichen und beruflichen Entwicklung
des jungen Menschen auch auf den Erwerb von ,Wohnkompetenz“ ab.
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Dartiber hinaus ist auch die Lage der Einrichtung von Bedeutung. Oftmals ist mit dem Einzug ins Jugendwohnheim fir junge
Menschen auch ein Wechsel zwischen unterschiedlich strukturierten Lebensrdumen verbunden (z. B. vom Land in die Stadt;
von der GroBstadt in eine Kleinstadt u. &.). Aus den Mdglichkeiten und Grenzen des rdumlichen und sozialen Umfeldes er-
geben sich eigene Bewéltigungsanforderungen und Lernanreize. Dabei sind die infrastrukturellen Bedingungen ebenso zu
beachten wie das breite Spektrum unterschiedlicher Moglichkeiten im kommerziellen und kulturellen Bereich. Je nach Erfah-
rungshintergrund der jungen Menschen brauchen sie im neuen Kontext auch Anleitung und Unterstiitzung in der Entwicklung
angemessener Umgangs- und Nutzungsformen.

Insgesamt scheint eine stérkere Reflexion und Auseinandersetzung mit den raumlichen Gegebenheiten notwendig, um das
Potential, das in der Gestaltung des Raumes und seinem Umfeld liegt, flir sozialpddagogische Zwecke optimal nutzen zu
kénnen. Hinweise dazu, welche mdglichen Wirkungen durch Raum im férderlichen (z. B. Geborgenheit, sich zu Hause fih-
len, Gemeinschaft leben, eigenstandige Erreichbarkeit 0. 4.) wie auch im hinderlichen (z. B. schwierige Gruppendynamik,
Aggressionen, Vandalismus, Verschuldung) Sinne besonderer Beachtung bediirfen, kdnnen aus der Lebenssituation und den
Bedarfen der jungen Menschen abgeleitet werden. Raumliche Arrangements miissen dahingehend reflektiert werden, in wel-
cher Weise sie die Dynamik in der Gleichaltrigengruppe beeinflussen, wie sie den Aufbau tragfahiger Beziehungen zwischen
Fachkraft und jungem Mensch fordern und die Entwicklung des jungen Menschen hin zu einer eigenverantwortlichen und
gemeinschaftsfahigen Personlichkeit unterstiitzen.

Die raumlichen Gegebenheiten in und um das Jugendwohnheim stellen vor diesem Hintergrund eine wichtige GroBe fr die
sozialpddagogische Gestaltung des Aufenthaltes dar. Der pddagogische Raum kann Riickzugs- oder Kontaktmdglichkeiten
bereitstellen, bietet somit eine zentrale Gelegenheitsstruktur fir die Entwicklung sozialer Beziige in der Gleichaltrigengruppe,
aber auch zu den Fachkréften. AuBerdem beinhaltet das Jugendwohnheim in seinem sozialen Umfeld zentrale Bezugspunkte
fir Bildungs- und Entwicklungsprozesse hin zu sozialer und gesellschaftlicher Integration. Die Auswahl des Standortes, die
bauliche Anlage und rdumliche Ausstattung stellen darum wesentliche Gestaltungslinien dar, um die sozialpadagogischen
Potentiale des Raumes zu erschlieBen und nutzbar zu machen. Dabei gilt es insbesondere, Kommunikations-, Begegnungs-,
Aktivitats- und Riickzugsraume entsprechend der jugendgerechten und sozialpddagogischen Erfordernisse zu gestalten.

Dafir sind innerhalb des Hauses differenzierte und vielgestaltige Raume notwendig, die verschiedenen Bedurfnissen der
Bewohnerinnen gerecht werden: Es werden Raume und rdumliche Angebote gebraucht, in denen eine geschiitzte und un-
gestorte Einzelbeziehung mit der sozialpddagogischen Fachkraft aufgebaut werden kann, gleichzeitig soll es auch ein attrak-
tives Raumangebot fiir umfassendere Kommunikation in der Gleichaltrigengruppe geben. Zudem soll ein individualisierender
RUckzug zu personlicher Entlastung und Entspannung moglich sein (z. B. Einzelzimmer, Kapelle, Meditationsraum). Daraus
ergibt sich folgendes Raumprofil:
ausreichend Freizeit- und Gemeinschaftsraume fiir Kommunikation und sozialpddagogische Gruppenangebote, da hie-
riiber das Potential der Gleichaltrigengruppe ausgeschopft und die (teils schwierige) Gruppendynamik gesteuert werden
konnen (z. B. Jugendclub im Keller oder Raum mit Kicker und Café-Betrieb). Als bedeutsam ist in diesem Zusammen-
hang eine Gestaltung des Eingangsbereiches (Foyer) anzusehen, die eine Nutzung als Gemeinschafts- und Freizeitraum
unterstitzt

storungsfreie Raumlichkeiten flir Einzelgespréche und -beratung,

Bildungs-/Lernrdume, in denen Bildungsangebote stattfinden kdnnen und ungestort Hausaufgaben erledigt oder auch
zusétzliche Lerneinheiten (z. B. Nachhilfe) angeboten werden konnen

Kleine Wohneinheiten, d. h. Einzel- und Doppelzimmer mit der Moglichkeit, die Zimmertypen flexibel nach Bedarf um-
zuwandeln und ggf. eigenem angeschlossenem Sanitarbereich

ZeitgeméBe Medienausstattung der Zimmer und des Hauses (z. B. WLan, Telefonanschliisse auf den Zimmern, PC-
Raume, Fernsehrdume bzw. Anschliisse auf den Zimmern)

Gemeinschaftskiichen bei (Teil-)Selbstverpflegung, sonst entsprechende gemeinschaftliche Essensrdume
Wirtschaftraum mit Waschmaschine(n) und Gelegenheiten Wasche zu trocknen
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Fahrradkeller oder (iberdachte Fahrradabstellplatze
Kapelle/Meditationsraum

Bliro/Arbeitsplatze der Fachkrafte; moglichst unmittelbare Nahe der Mitarbeiterrdume zu den Wohn- und Kommunika-
tionsrdumen der jungen Menschen

Besprechungsraume flir die Mitarbeiterinnen
ggf. Schlafraume fiir Mitarbeiterinnen bei Nachtbereitschaft

Uber diese Empfehlungen hinaus gilt es auch die Vorschriften der Heimaufsicht zu beachten, die an die Erteilung der Betriebs-
erlaubnis nach § 45 SGB VIl gebunden sind. Hierzu gehdren insbesondere Auflagen zur Zimmerbelegung, Brandschutz sowie
Gesundheits- und Hygienebestimmungen.

Hinsichtlich der Lage von Jugendwohneinrichtungen, ist ein eher stédtischer Raum mit einer guten infrastrukturellen Anbin-
dung an den 6ffentlichen Verkehr zu empfehlen. Das erhoht die Erreichbarkeit vielféaltiger Ausbildungsmadglichkeiten im schu-
lischen und beruflichen Sektor. Als vorteilhaft hat sich auBerdem ein breites Spektrum an Freizeitmdglichkeiten im Umfeld der
Einrichtung erwiesen (wie z. B. Sportvereine, Jugendkunstschulen, aber auch kommerzielle Angebote wie Kino etc). Hiertiber
konnen die Moglichkeiten der Einrichtung wesentlich erweitert und ein breiteres Spekirum an Interessen und Begabungen
der jungen Menschen gefordert werden. Giinstig sind dariiber hinaus auch Frei- und Griinflichen direkt ums Haus.
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3. Nutzerinnengruppen

3.1 ,Auszubildende” — Junge Menschen in schulischer oder dualer Ausbildung

Die Auszubildenden im Jugendwohnen stellen gewissermaBen die klassische Nutzerinnengruppe dar, betrachtet man die
Geschichte des Jugendwohnens. Ausbildungsbedingt verlassen sie ihre Herkunftsfamilie. Es handelt sich hierbei um junge
Menschen, die eine schulische oder duale Aushildung durchlaufen, die nicht dem Ubergangssystem zugerechnet werden
kann, und die keine RehabilitationsmaBnahmen aufgrund einer Behinderung* erhalten.

Portrait und Lebenssituation®® *5'

Mike und Nadine*

Der heute 17-jahrige Mike aus Thiringen zog vor einem Jahr ins Jugendwohnheim. Mike hat nach seinem Haupt-
schulabschluss zunéchst eine berufsbhildende MaBnahme absolviert, bevor er eine Ausbildungsstelle als Mecha-
troniker in einer groBen Firma in Bayern fern der Heimat fand. Da er aufgrund der Entfernung nicht mehr Zuhause
wohnen konnte und als Minderjahriger keine Wohnung fand, entschied er sich fiir das Jugendwohnen. AuBerdem
erschien ihm der Anfang in einer neuen Stadt so leichter. Den Hinweis auf das Jugendwohnheim bekam er von
seinem Ausbildungsbetrieb. Mike bendtigt Unterstiitzung der Fachkraft, um Benachteiligungen aufgrund schwieri-
ger familidrer Verhéltnisse zu tiberwinden. Mike war schon friih auf sich allein gestellt. Seine Eltern verfiigen liber
niedrige Bildungsabschliisse und konnten ihn daher schon wahrend seiner Schulzeit nur wenig unterstiitzten. Hinzu
kommen gesundheitliche Einschrankungen und prekare Arbeitsverhaltnisse, die von den Eltern viel Energie for-
dern. Mike ist es wichtig, einen Ansprechpartner im Alltag zu haben, der ihm hilft, sich am Ausbildungsort sozial zu
integrieren, selbstandiges Wohnen zu lernen und die Anforderungen der Ausbildung ohne Riickhalt von Eltern und
Freunden gut bewéltigen zu konnen. Daneben ist es ihm wichtig, einen Ort zu haben, an dem er sich aufgehoben
und begleitet fiihlen kann.

Nachdem die heute 18-Jéhrige Nadine ihren Realschulabschluss in Baden-Wiirttemberg gemacht hat, ist sie mit
Beginn ihrer (schulischen) Erzieherlnnenausbildung in ein Jugendwohnheim nach Nordrhein-Westfalen gezogen.
Sie entschied sich fiir das Jugendwohnen, weil sie mit anderen zusammen wohnen wollte und ihre Eltern sie nicht
alleine wohnen lassen wollten. AuBerdem hétte sie ohne den Platz im Jugendwohnen keine Ausbildungsstelle
bekommen. Auch hétte sie den aktuellen Schulplatz ohne den Platz im Jugendwohnen nicht annehmen kdonnen.
Nadine weist aus Sicht der sie begleitenden Fachkraft eine altersgeméBe soziale und personliche Entwicklung auf.
Jugendwohnen ist fiir sie die einzige Chance, sich ein mobliertes Zimmer in der GroBstadt leisten zu konnen, da
eine Anschaffung der Mabel fiir eine eigene Wohnung sowie Mietvertrag ohne Biirgschaft der Eltern nicht mdglich
ware. Abgesehen davon haften Eltern, wenn sie ihr minderjahriges Kind ohne Aufsicht alleine wohnen lassen.

Mike und Nadine ist es wichtig, einen Ansprechpartner im Alltag zu haben, der ihnen hilft, sich am Ausbildungsort
sozial zu integrieren, selbstandiges Wohnen zu lernen und die Anforderungen der Ausbildung ohne den tiglichen
Riickhalt von Eltern und Freunden gut bewéltigen zu konnen. Daneben ist es ihnen wichtig einen Ort zu haben, an
dem sie sich aufgehoben und begleitet flihlen. Beide werden das Jugendwohnen iiber langere Dauer nutzen. Mike
und Nadine finden laut eigener Aussage im Jugendwohnen Kontakte zu Gleichaltrigen und Freunde, auf die sich
verlassen konnen. Das Jugendwohnen unterstiitzt sie also darin, am neuen Lebensort FuB zu fassen und ein sozi-
ales Netzwerk aufzubauen. Zugleich finden sie eine Unterstiitzung bei der Bewéltigung der inhaltlichen Anforderun-
gen ihrer Ausbildung und bei Konflikten in der Berufsschule oder im Ausbildungsbetrieb. Ohne das Jugendwohnen
hatten Nadine und Mike mit einer Chance von 1:5 ihre Ausbildung abgebrochen..

49 Zur Gruppe der jungen Menschen mit Behinderungen in Ausbildung siehe Nutzerlnnengruppe Rehabilitandinnen, Kapitel 3.3.

50 Bei diesem Portrait handelt es sich um eine empirisch begriindete Typenbildung, d. h. alle Eigenschaften und Details der beschriebenen fiktiven Personen
entsprechen der Verteilung der Merkmale der Mehrheit der Personen in dieser Nutzerinnengruppe. Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des Portraits
herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerlnnen- und der Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen® (www.projekt-
jugendwohnen.de).

51 Die Nutzerlnnengruppe der Auszubildenden ist die einzige der vier Nutzerinnengruppen, in der sich fast ebenso viele junge Frauen wie Ménner finden. Aus
diesem Grund werden hier im Kontrast zu den Darstellungen der anderen Nutzerlnnengruppen zwei Personen portrétiert.
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Zur Person: Die meisten Auszubildenden sind beim Einzug ins Jugendwohnen minderjahrig. In dieser Gruppe finden sich
gleichermaBen junge Ménner und Frauen. Da junge Ménner meist duale Aushildungen und junge Frauen eher schulische
Ausbildungen wahlen, sie sich auBerdem auf jeweils unterschiedliche Ausbildungsberufe konzentrieren, kann die Verteilung
nach Geschlecht je nach regionalem Standort und Ausbildungsstruktur variieren. Aufgrund ihrer geringeren Ausbildungsquote
stellen junge Auszubildende mit Migrationshintergrund noch eine eher kleine Gruppe im Jugendwohnen dar.

Bildungsbiographie: Meist verfiigen diese jungen Menschen (iber einen Realschulabschluss. Der (iberwiegende Teil der
jungen Menschen kommt direkt aus der Schule ins Jugendwohnen. Ein kleiner Teil, etwa ein Drittel hat jedoch bereits eine
andere Ausbildung abgeschlossen oder abgebrochen, eine berufsvorbereitende BildungsmaBnahme absolviert oder gearbei-
tet/gejobbt. Diese Gruppe bringt entsprechende Vorerfahrungen mit dem Ubergangssystem, der Ausbildungssituation und/
oder der Arbeitswelt mit.

Wohnsituation: Die meisten jungen Menschen haben zuvor bei ihren Eltern gelebt und verfligen somit iber keinerlei Erfah-
rungen in der selbstandigen Gestaltung ihrer Wohn- und Lebenssituation. Manche der Auszubildenden haben jedoch zuvor
in einer eigenen Wohnung oder bei Bekannten gewohnt. Fir einzelne Auszubildende stellt das Jugendwohnen auch ein An-
schlussangebot nach der Unterbringung in einer betreuten Wohnform im Rahmen der Hilfen zur Erziehung (§ 34 SBG VIII) dar.
Bei den meisten Auszubildenden liegen der vorherige Wohnort und mithin auch ihre sozialen Kontakte zu Familie, Verwandten
und Freunden mehr als 50 km, fiir gut die Halfte sogar mehr als 100 km entfernt und damit auBerhalb einer Reichweite, die
je nach infrastruktureller Anbindung und finanziellen Mdglichkeiten der Auszubildenden gependelt werden kann. Eine kleinere
Gruppe zieht jedoch auch aus der ndheren Umgebung in eine Einrichtung des Jugendwohnens entweder als Teil eines Ver-
selbstandigungsprozesses oder weil sie aufgrund familialer Hintergriinde nicht mehr zu Hause wohnen kdnnen.

Zahlen, Daten und Fakten

Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des Portraits herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerinnen- und der

Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen“ (www.projekt-jugendwohnen.de)

- Bei den Auszubildenden nutzen etwa so viele junge Frauen (54 %) wie Manner (46 %) das Angebot Jugendwohnen

- Bislang hat nur etwa jeder zehnte Auszubildende im Jugendwohnen einen Migrationshintergrund

- 20 % der Auszubildenden waren zum Stichtag 30.11.2008 noch minderjahrig; knapp 60 % der Auszubildenden
sind bei Einzug ins Jugendwohnen minderjahrig

- 17 % der Auszubildenden haben einen (qualifizierten) Hauptschulabschluss, 61 % einen Realschulabschuss,
14 % Abitur

- 9 % der Auszubildenden haben vor der aktuellen MaBnahme eine berufsbildende MaBnahme oder ein BVJ,
durchlaufen, meist handelt es sich hierbei um junge Manner; insgesamt haben 1/3 der Auszubildenden vor der
aktuellen MaBnahme und nach Abschluss der Schule andere MaBnahmen oder Ausbildungen durchlaufen, haben
diese abgeschlossen oder auch abgebrochen, waren arbeitslos oder haben gejobbt

- 88 % der Auszubildenden haben vor dem Einzug ins Jugendwohnen bei der Herkunftsfamilie gewohnt

- Bei 80 % der Auszubildenden war ihr vorheriger Wohnort mehr als 50 km entfernt, bei 58 % sogar mehr als
100 km

- 49 % der Auszubildenden kommen ins Jugendwohnen (iber die Schule bzw. den Betrieb

- 21 % der Auszubildenden weisen Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbedingungen auf.

Griinde fiir die Inanspruchnahme des Jugendwohnens: Viele der jungen Menschen im Jugendwohnen, ungefahr jeder
zweite, hatten ihren aktuellen Ausbildungsplatz ohne das Jugendwohnen nicht antreten konnen. Dahinter verbergen sich sehr
unterschiedliche Griinde: Weil sie entweder als Minderjahrige nicht alleine wohnen dirfen, keinen (bezahlbaren/maoblierten)
Wohnraum gefunden haben, oder auch die Arbeitgeber — aus Angst vor einem Ausbildungsabbruch wegen Heimweh oder
Uberforderung — auf einer Unterbringung im Jugendwohnheim bestehen. Ein erheblicher Teil der jungen Menschen hatte
zudem keine andere schulische oder berufliche Ausbildungsmdglichkeit. Flir diese sich teilweise tberschneidenden Gruppen
stellt Jugendwohnen die Ermdglichung einer Ausbildung dar, die die jungen Manner und Frauen sonst nicht wahrnehmen
konnten. Die jungen Menschen kommen ins Jugendwohnen, weil sie auf Grund der Entfernung nicht mehr bei ihren Eltern
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wohnen konnen, sich Unterstiitzung fiir den Anfang am neuen Lebensort wiinschen und mit anderen Gleichaltrigen zusam-
menwohnen mdchten. Ein Teil der jungen Menschen nutzt das Jugendwohnen auch deshalb, weil ihre Eltern sie noch nicht
alleine wohnen lassen mdochten.

Daten und Planungsgrundlagen

Laut Berufshildungsstatistik zieht mehr als jeder achte junge Mensch zu Ausbildungsbeginn um. Die meisten dieser
Wohnortwechsel bewegen sich jedoch in einer Reichweite von bis zu 20 km, einer Entfernung also, die in den mei-
sten Regionen noch gut tiber ein Pendeln zwischen Wohn- und Ausbildungsort bewaltigt werden kénnte. Firr einen
kleinen Teil der jungen Menschen ist ein Umzug zum Ausbildungsbeginn jedoch zwingend notwendig, da ein tag-
liches Pendeln aufgrund der Entfernung aus finanziellen und zeitlichen Griinden nicht mdglich ist. 2008 waren es
insgesamt 12 % der jungen Menschen (27.469), die zu Ausbildungsbeginn umzogen, wiederum 13 % davon (3571)
liberwanden dabei mehr als 20 km (Bundesinstitut fiir Berufsbildung 2009, S. 85). Im Kontrast dazu iiberwinden die
meisten Auszubildenden im Jugendwohnen bereits jetzt schon Entfernungen von mehr als 50 km. Daher ist anzu-
nehmen, dass ein groBer Teil der jungen Menschen, die zu Ausbildungsbeginn in die Nahe ihrer Ausbildungsstatte
ziehen miissen, bereits heute schon das Jugendwohnen in Anspruch nimmt.

Angesichts der sich abzeichnenden gesellschaftlichen und arbeitsmarktpolitischen Entwicklungen, aber auch des
demographischen Wandels werden sich die Mobilitatsanforderungen an junge Menschen in Ausbildung noch weiter
verstarken und die Entfernungen vergroBern. In diesem Kontext sind auch Anwerbestrategien von Unternehmen
auf Grund der sinkenden Zahl an potentiellen Bewerberinnen bedeutsam. So registriert ein Drittel der ostdeutschen
Unternehmen bereits jetzt riickldufige Bewerberinnenzahlen: 31 % der Aushildungsbetriebe in den neuen Bundes-
landern konnten 2009 nicht alle angebotenen Ausbildungsplatze besetzen (vgl. DIHK 2010, S. 19). Es ist daher zu
erwarten, dass diese Nutzerlnnengruppe der Auszubildenden das Jugendwohnen starker nachfragen wird. Fiir die
Ermittlung des Bedarfs am Angebot Jugendwohnen zur Ermaglichung von Aushildungsmobilitét liegen allerdings
kaum geeignete Daten vor, da die ausbildungsbedingten Umziige nur summarisch erfasst werden und keine Auf-
schliisselung nach Bundeslandern oder Gebietskorperschaften erfolgt. Um das Jugendwohnen in quantitativer Hin-
sicht bedarfsgerecht weiterentwickeln zu konnen, muss eine bessere Datengrundlage und differenzierteres Wissen
um die tatsachlichen Mobilitdtsanforderungen an junge Menschen in schulischer und beruflicher Ausbildung ge-
schaffen werden.

Dariiber hinaus ist zu erwarten, dass im Zuge der Modularisierung und Internationalisierung auch die européische
Mobilitét von Auszubildenden an Bedeutung gewinnt. Im Zuge der Einfiihrung des Programms Leonardo Da Vinci kam
es bereits zu einer deutlichen Erhohung der Mobilitat von Auszubildenden von 8.500 auf jahrlich 40.012 (vgl. CINOP
2007, S. 27). Allerdings besteht weiterhin eine Reihe von Hemmnissen fiir die Ausbildungsmobilitat innerhalb Euro-
pas aus Sicht der Arbeitgeber (Anerkennung, Kosten), der Berufsbildungseinrichtungen (finanzielle Unterstiitzung der
Auszubildenden, fehlende oder schlechte Unterbringung) und der jungen Menschen selbst. Hier miissten einheitliche
Regelungen zur Finanzierung von begleiteten Wohnangeboten geschaffen werden. So ergab eine Umfrage unter Aus-
zubildenden im Rahmen des MoVe iT-Programms zu Hemmnissen fiir transnationale Mobilitat eine Reihe von Griin-
den, die die jungen Menschen davon abhalten, wahrend ihrer Ausbildung europaweit mobil zu sein: ,nicht gentigend
Information®, , keine Unterkunft®, ,Familie/Freunde®, ,nicht geniigend Geld“, ,keiner hilft mir“ (vgl. CINOP 2007,

S. 47ff). Zentrale Hiirden stellen aus der Sicht aller Beteiligten Maglichkeiten der (kostengiinstigen) Unterbringung,
das Fehlen einer Begleitung durch verlassliche Ansprechpartner sowie die soziale Integration dar. Hier bieten sich die
Einrichtungen des Jugendwohnens als Unterstiitzungsstruktur an. Junge Menschen aus dem europdischen Ausland
(incomings), die einen Teil ihrer Aushildung bzw. ein mehrwdchiges oder mehrmonatiges Praktikum in Deutschland
absolvieren wollen, kdnnen prinzipiell ebenfalls auf die Infrastruktur der Jugendwohnheime zuriickgreifen. Um diese
Mdglichkeiten zu starken, gilt es, (iber die entsprechenden Programme stabile Datengrundlagen zu gewinnen, um
eine Planung des Angebots und eine Vermittlung junger Menschen in das Jugendwohnen leisten zu konnen.
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Bedarfe und Leistungen

Zahlen, Daten und Fakten

In der Bewohnerlnnen- und der Fachkraftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen
(www.projekt-jugendwohnen.de) wurden Bedarfe der Auszubildenden aus Sicht der Fachkréfte und der jungen
Menschen selbst erhoben.

Sehr groBer bzw. groBer Bedarf an sozialpadagogischer  Den Auszubildenden selbst sind folgende Aspekte be-
Begleitung besteht danach aus Sicht der Fachkrafteam  sonders wichtig:

haufigsten hinsichtlich folgender Aspekte: - Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkei-
- In der Entwicklung von Schliisselkompetenzen ten im Alltag zu haben (69,2 %)
(55,7 %) - Einen Ort zu haben, ,,an dem ich mich aufgehoben
- In der Verselbstandigung des jungen Menschen und begleitet fihlen kann“ (60,3 %)
(48,8 %) - Das ,Zusammenleben mit Gleichaltrigen® (55,5 %)
- In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (48,4 %) - ,Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Frei-
- In der Freizeitgestaltung (47,4 %) zeitgestaltung“ (54,5 %)
- Im Aufbau sozialer Kontakte/in der Integration am - Unterstiitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in
Ausbildungsort (42,6 %) Schule und/oder Beruf (53,4 %)
- Beteiligung an der Gestaltung des Zusammenlebens
im Haus (53,3 %)

- ,Unterstiitzung bei Schwierigkeiten und Problemen im
personlichen Bereich“ (50,2 %)

Knapp 1/5 der Auszubildenden sagt, dass sie/er ohne Jugendwohnen die Ausbildung langst abgebrochen hétte. Bei
ca. ¥ der Auszubildenden sind die Fachkrafte sehr skeptisch, dass sie ohne Jugendwohnen die gewéhlte Ausbil-
dung erfolgreich durchlaufen kénnten.

Jugendwohnen ist flir Auszubildende in erster Linie Mobilitatshilfe, wobei es sich haufig bei Ausbildungsbeginn um noch
minderjahrige junge Frauen und Ménner handelt. Auszubildende bendtigen daher vordringlich Unterstitzung in der Bewélti-
gung von Mobilitét. Die Bereitstellung von glinstigem (mdblierten) Wohnraum steht in dieser Gruppe daher bei den Bedarfen
an erster Stelle. Daneben stehen auch Entwicklungsaufgaben in der Lebensphase der jungen Erwachsenen im Vordergrund:
In der sozialpddagogischen Begleitung werden Bedarfe vor allem hinsichtlich der Begleitung in der Verselbstandigung, dem
Aufbau sozialer Kontakte am neuen Lebensort und der Entwicklung sozialer Kompetenzen, der Freizeitgestaltung sowie der
Entwicklung von Schliisselkompetenzen gesehen. Entsprechend ist es filr die Auszubildenden selbst am wichtigsten, einen
Ansprechpartner fir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag zu haben sowie einen Ort, an dem sie sich begleitet und aufge-
hoben filhlen konnen. AuBerdem ist den auf Dauer im Jugendwohnen lebenden jungen Menschen die Beteiligung an der
Gestaltung des Zusammenlebens im Haus sowie die Unterstiitzung bei Schwierigkeiten im personlichen Bereich wichtig. Die
regelmaBige Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme ist fir diese Gruppe weitgehend selbstverstandlich
und auch die Bewdltigung von Krisen und Konfliktfallen in der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme ist in der Regel we-
niger ein Thema.

Besonders belastete Auszubildende: Ein — wenn auch Kleiner — Teil der jungen Menschen, die tiber den Verlauf ihrer Aus-
bildung dauerhaft im Rahmen des Jugendwohnens leben, weisen in ihrer Lebenslage besondere Belastungsfaktoren auf.
Diese beziehen sich auf eine eingeschrankte altersgeméBe soziale und personliche Entwicklung, auf Lernbeeintréchtigungen
und Teilleistungsschwéchen oder auch auf Benachteiligungen in den familidren Verhéltnissen®?. Etwa jeder siebte Auszubil-
dende bringt Benachteiligungen auf Grund familidrer Rahmenbedingungen mit und/oder konnte oder wollte nicht mehr zu
Hause wohnen, ,weil es zuviel Stress gab“. Mehr als jeder zehnte junge Mensch in der Nutzerlnnengruppe Auszubildende
ist damit neben den Herausforderungen seiner beruflichen Integration mit weiteren Bewéltigungsanforderungen konfrontiert
und bendtigt Unterstiitzung durch eine erwachsene verldssliche Bezugsperson und entsprechende Angebote. Im Gesamt der

52 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkrankungen eines Elternteils, soziodko-
nomische Belastungen (Armut).
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Auszubildenden im Jugendwohnen, fallen diese jungen Menschen durch ihre erhdhten Bedarfe bezlglich der Entwicklung
von sozialen Kompetenzen und Schliisselkompetenzen sowie hinsichtlich der Bewaltigung von Krisen und Konfliktfallen in der
Ausbildung, aber auch von personlichen Schwierigkeiten und Lebensfragen auf. Trotz dieser Belastungsfaktoren ist es ihnen
gelungen, einen ,reguldren” Aushildungsplatz zu erhalten. Die lebenslagenspezifischen Bewaltigungsanforderungen stellen
sie allerdings vor besondere Herausforderungen beziiglich eines gelingenden Ausbildungsverlaufes, der fiir diese Gruppe der
Auszubildenden ohne das Jugendwohnen nur schwer mdglich ist. Auch diese jungen Menschen bei der Bewdltigung ihrer
lebenslagen- und ausbildungsspezifischen Problemlagen in angemessener Weise zu unterstiitzen, ist eine zentrale Aufgabe
des Jugendwohnens, die aber auch besondere Anforderungen an die Professionellen stellt. Jugendwohnen kann damit eine
bedeutsame Unterstiitzungsstruktur anbieten, so dass die erfolgreiche Offnung von Zugdngen fiir benachteiligte junge Men-
schen in den ersten Ausbildungsmarkt sich auch in einem gelingenden Ausbildungsverlauf fortsetzt.

Um den genannten Bedarfen gerecht zu werden, gilt es im Rahmen der sozialpddagogischen Begleitung entsprechende
Leistungen und Angebote bereitzustellen.
Freizeitpadagogische Angebote und sozialpddagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit (Gestaltung des Zusammenlebens,
steuernde Einflussnahme auf Gruppendynamik, Bereitstellung von informellen Lerngelegenheiten und Erfahrungsréu-
men u. 4.)

RegelmaBige Einzelgesprache und individuelle Unterstiitzungsangebote bei personlichen Problemen (Forderung der
Selbsténdigkeit und zugleich bei Bedarf Maglichkeiten der individuellen Anleitung und Unterstitzung)

Zusammenarbeit mit den Eltern
Zusammenarbeit mit den Ausbildungsinstitutionen und ggf. Unterstiitzung und erganzende Bildungs- und Férderangebote

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen in &hnlicher Lebenssituation, ein gelungener Beziehungsaufbau zwischen Fachkraft
und Bewohnerln sowie die angemessene Beteiligung des jungen Menschen, konnten zudem im Rahmen der Evaluation als
zentrale Gelingensfaktoren der sozialpddagogischen Begleitung von Auszubildenden im Jugendwohnen identifiziert werden.
Worauf es in der Ausgestaltung in besonderer Weise ankommt, wird im Folgenden naher ausgefihrt.

Madglichkeiten zur Gestaltung des Zusammenlebens: Zur Gestaltung des Zusammenlebens eignen sich beson-
ders Gruppenangebote (ggf. mit zumindest anfanglich verpflichtendem Charakter) wie z. B. Hauskonferenzen, mit
denen eine Offentlichkeit innerhalb der Einrichtung hergestellt wird und in denen auch eine Bedarfsermittlung un-
ter Beteiligungsaspekten stattfinden kann.

Gestaltung des Zusammenlebens der Bewohnerinnen und steuernde Einflussnahme auf Gruppendynamik: Der Gestal-
tung und Forderung des Zusammenlebens der Bewohnerinnen im Haus kommt eine groBe Bedeutung zu, damit sich die
jungen Menschen fir die Zeit ihres Hierseins zu Hause flihlen und sich wechselseitig unterstiitzen konnen. Dabei ist insbe-
sondere auf eine Beteiligung der jungen Menschen in der Gestaltung von Tagesablauf, Regeln des Zusammenlebens und Ak-
tivitdten zu achten. Die Gleichaltrigengruppe ist im Jugendwohnen eine zentrale Handlungsebene fiir die sozialpddagogische
Begleitung. Allerdings zeigt sich bei den auf Dauer im Jugendwohnen lebenden Auszubildenden eine schwierige Gruppendy-
namik oftmals als Hiirde flr einen gelingenden Verlauf der Begleitung.

Der Fokus der Begleitung ist entsprechend auf die Gestaltung des Miteinanders im Alltag zu legen, so dass Lern- und
Entwicklungsrdume erdffnet werden. Uber die aufgezeigten Elemente der sozialpddagogischen Begleitung (freizeitpadago-
gische Angebote, regelmaBige Einzelgesprache, sozialpddagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit etc.) werden Impulse auf
unterschiedlichen Ebenen gesetzt — (iber die personliche Ansprache, das gemeinsame Tun, spezifische Erfahrungen u. a. m.
Es geht dabei immer auch um eine Forderung des Zusammenlebens unterschiedlicher ethnischer, religioser, kultureller und
sozialer Gruppen sowie die Nutzung des auftretenden Konflikipotentials zum Erlernen von Konfliktldsemdglichkeiten.

Im Einzelnen haben sich dazu folgende pddagogische Gestaltungselemente als wesentlich erwiesen:

Strukturierter Tagesablauf mit verbindlichen Zeiten und gemeinsamen Aktivitdten (Mahlzeiten, Unternehmungen,
Besprechungen u. 4.)
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Wachentliche Gruppen- oder Haushesprechung zum Austausch von Erfahrungen im Miteinander, zur Klérung von Fra-
gen und Schwierigkeiten im Zusammenleben, gemeinsame Planung von Aktivititen etc.

Von Fachkréften angeleitete Aktivitdten, die gezielt das wechselseitige Kennenlernen (zu Beginn eines Ausbildungsjah-
res), aber auch kontinuierlich im Jahresverlauf positive Erfahrungen der Gleichaltrigen miteinander férdern.

Présenz der Fachkréfte, um das Geschehen in der Gruppe bzw. im Haus beobachten und im Bedarfsfall intervenieren
zu konnen (z. B. bei eskalierenden Konflikten unter den Gleichaltrigen, auffallendem sozialem Riickzug Einzelner etc.)

Bei Bedarf Moderation von Konfliktsituationen

Freizeitangebote: Je nach infrastruktureller Lage der Einrichtung geht es weniger darum, méglichst viele eigene Freizeitan-
gebote bereitzustellen, sondern vielmehr um eine Briickenhilfe ins soziale Umfeld, die den jungen Menschen Freizeitangebote
und -mdglichkeiten (Vereine, Jugendhduser etc.) im Sozialraum erschlieBt sowie Kontakte unter den Bewohnerlnnen anbahnt.
Die Notwendigkeit, Freizeit und Gruppenangebote bereitzustellen, hangt auch von der Dauer des Aufenthalts der jungen
Menschen ab, die tber in der Einrichtung geschlossene Freundschaften mit zunehmender Aufenthaltsdauer ihre Freizeit
eigenstandig gestalten (wollen). Fiir die sozialpddagogische Begleitung kommt es hier darauf an, zwischen einer gruppen-
padagogischen Rahmung von Angeboten und einer Gewahrung von Spielrdumen fiir Selbstorganisation eine angemessene
Balance herzustellen.

Maglichkeiten zur Bedarfsermittlung insgesamt:
- Jahrliche Bewohnerbefragung

-, Kummerkasten*“

- Hauskonferenzen oder Gruppenbesprechungen

Beteiligung: Firr die Begleitung von Auszubildenden, die z. T. schon volljhrig und auf Dauer im Jugendwohnen ein Zuhause
finden, spielen Fragen der Beteiligung und auch die Ermittlung konkreter Unterstiitzungsbedarfe eine zentrale Rolle. Die-
se Beteiligungsprozesse miissen von den sozialpddagogischen Fachkraften im Hinblick auf Zeiten und Orte, Formen des
FeedBacks und Informationen iber tatséchliche Einflussmdglichkeiten gerahmt werden, damit die jungen Menschen fiir die
Mitwirkung an Beteiligungsprozessen befahigt und motiviert werden. In diesem Zusammenhang ist eine zeitnahe Umsetzung
wichtig, um Erfahrungen von (Selbst)Wirksamkeit herzustellen.

Bildungsarbeit: Uber Bildungsarbeit zu Themen, die die Auszubildenden beschéftigen (z. B. Umgang mit neuen Medien, Dro-
gen, gesellschaftspolitische Themen wie Wahlen etc.) oder die als wichtig erachtet werden, kdnnen die Lernprozesse in der
Ausbildung wesentlich unterstiitzt und hiertiber die berufliche und soziale Integration der jungen Menschen gefordert werden.
Auch hier gilt es, lber eine sozialrdumliche Arbeit der Einrichtungen des Jugendwohnens mit anderen Institutionen vor Ort
(z. B. Jugendbildungsstatten, Gewerkschaften, Jugendhéuser, Agenturen fiir Arbeit, Beratungsstellen, Selbsthilfegruppen,
Jugendverbande und Sportvereine ) zu kooperieren und so Bildungsgelegenheiten zu schaffen. Das Spektrum maoglicher
Angebote reicht hier von der Werteerziehung zur demokratischen selbstverantwortlichen Personlichkeit im Sinne politischer
Bildung tiber Kompetenztraining (z. B. im Bereich Sozialkompetenzen) bis hin zu individuellen Unterstiitzungsangeboten bei
der Bewaltigung der berufschulischen und/oder betrieblichen Anforderungen. Als Grundstruktur sollte dazu in jeder Einrich-
tung gegeben sein:
Nachhilfe bzw. vertiefende Lerneinheiten bzgl. berufsschulischer Inhalte

Themenzentrierte Angebote

Kooperation mit Institutionen und Initiativen im sozialen Umfeld zur Erweiterung des einrichtungsinternen Angebots-
spektrums

Forderung der Selbsténdigkeit und zugleich bei Bedarf Moglichkeiten der individuellen Unterstiitzung schaffen: Die Un-
terstitzung der jungen Menschen in der Bewltigung ausbildungsbedingter Mobilitit erfordert die Begleitung in Ubergéngen.
Sowohl aus der Lebensphase wie auch aus dem raumlichen Wechsel ergibt sich die Notwendigkeit, neue Kompetenzen zu
entwickeln bzw. verfiighare Kompetenzen den neuen Anforderungen anzupassen. Jugendwohnen ist in diesem Zusammen-
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hang als Briickenhilfe in die Verselbstandigung gefragt. Dabei kommen der sozialpddagogischen Begleitung insbesondere
folgende Aufgaben zu:
- Begleitung und Beratung der jungen Menschen beim Aufbau eines tragfahigen sozialen Netzes am Ausbildungsort und
ErschlieBung selbst verantworteter Lebensfelder

Integration in das Lebensumfeld und Unterstiitzung bei der Entwicklung einer selbstandigen Lebensflinrung
Vermittlung von Sozialkompetenzen

Vermittlung von Werten im Sinne einer demokratischen Erziehung zum miindigen Biirger bzw. zur miindigen Btirgerin
Starkung der Motivation und Férderung der Leistungsbereitschaft

Gemeinsame Klarung, welche Ziele im Jugendwohnen flir diesen jungen Menschen erreicht werden sollen und wo der
junge Mensch selbst Entwicklungsbedarfe und —fortschritte sieht.

In der praktischen Ausgestaltung erfordert dies:
RegelméBige, nicht anlassbezogene Einzelgesprache

RegelmaBige geplante Einzelgesprache zur Uberpriifung von Zielen und Vereinbarungen

Anleitung und Unterstiitzung in der Entwicklung alltagspraktischer Kompetenzen (z. B. Essenszubereitung, Wasche,
Putzen, Einhalten von Terminen, Amtergénge u. 4.)

Anleitung und Unterstlitzung in der eigenstandigen ErschlieBung von sozialen Kontakten und Freizeitaktivitaten

Arbeit an der Motivation flir das Zusammenleben in der Gruppe bzw. im Haus, die engagierte Wahrnehmung der
Aushildung und entsprechende Erledigung der dazugehorenden Aufgaben, die eigenstandige Gestaltung von Freizeit
und sozialen Kontakten. Dies erfordert seitens der Fachkrafte u. a. das Initiieren von gelingenden Erfahrungen, deren
Reflexion und Bestérkung flr die ndchsten Schritte.

Umsetzung bedarfsorientierter individueller Begleitung

- Verfahren flir Aufnahmesituation - Patenschaften als Modell der Peer-Beratung

- RegelmaBige Einzelgesprache und Aktennotizen - Bezugsbegleitung oder Sicherstellung der Ansprech-

- Instrumente zur Dokumentation der Entwicklung barkeit aller Fachkrafte fiir alle jungen Menschen
(Selbst- und Fremdeinschatzung), die mehrfach tber - Transparenz im Haus herstellen, wer, wann und wo
Dauer des Aufenthaltes ausgefiillt und im personli- erreichbar ist

chen Gesprach reflektiert werden

Um diese Ziele und Inhalte der sozialpddagogischen Begleitung zu erreichen und umsetzen zu konnen, ist eine bedarfsori-
entierte individuelle Begleitung erforderlich. Dabei orientiert sich die Intensitét der Begleitung des einzelnen Auszubildenden
nach

Alter,

Schul- und Ausbildungszeiten,
der Notwendigkeit einer Wochenendbegleitung,
dem Unterstitzungsbedarf bei der Bewdltigung der Ausbildung,

dem Vorliegen personlicher Problemlagen (z. B. eingeschrénkte personliche und soziale Entwicklung, mangeinde
Aushildungsreife, Nachholbedarf in der Verbesserung schulischer Kompetenzen, Teilleistungsschwachen) und
dem Unterstitzungsbedarf bei familialen Themen (Kl&rung der Beziehung zu den Eltern, Heimweh, soziale Benach-
teiligung, finanzielle Schwierigkeiten).
So konnen sich neben der Unterstiitzung von Mobilitatsfolgen weitere Unterstiitzungsbedarfe ergeben, auf die individuell
mit Gesprachs-, Beratungs-, Bildungs- und Forderangeboten reagiert werden muss, um eine gelingende Bewaltigung der
Ausbildung zu gewéhrleisten.

191



Jugendwohnen in Deutschland

192

In einem Aufnahmegespréch sollten mégliche Bedarfslagen und Informationen zum jungen Menschen eingeholt und in regel-
méBigen Einzelgesprachen die Entwicklung des jungen Menschen gemeinsam mit ihm reflektiert werden, um eine zielorien-
tierte individuelle Planung des Aufenthalts zu gewahrleisten. Dabei gilt s, den jungen Menschen in der Planung seines Auf-
enthaltes zu beteiligen und aufzunehmen, wo der junge Mensch selbst Férderbedarfe sieht. In der Regel sind fir die meisten
der teilweise volljahrigen Auszubildenden hierfiir keine ausgefeilten diagnostischen Instrumente notwendig. Allerdings sollte
es ein Standardverfahren in der Einrichtung fiir die Aufnahmesituation geben, mit dem soziodemographische Daten, Infor-
mationen zur Ausbildung, zum vorherigen Wohnort und mdéglichen Erwartungen und Bedarfen des jungen Menschen erfasst
und mit ihm gemeinsam besprochen werden knnen. Daneben sollte es auch ein strukturiertes Verfahren geben, das eine
regelmaBige Reflektion der so entstandenen Forderpldne/Zielvereinbarungen sicherstellt (z. B. in Form von halbjahrlichen
Einzelgesprachen mit dem jungen Menschen oder in Teamsitzungen der Fachkréfte).

Insbesondere bei der Gruppe der starker belasteten Auszubildenden ist eine intensivere Kooperation der Fachkrafte im Ju-
gendwohnen mit Ausbildungsinstitutionen, Leistungstrdgem des Angebots und Berufsberaterinnen bedeutsam:
Kooperation mit Berufsschulen und Ausbildungsbetrieben,

o um Férderbedarfe wahrzunehmen und mit entsprechenden Angeboten aufzugreifen und

o um bei Konflikten im Rahmen der Ausbildung vermitteln und untersttitzen zu konnen.

Kooperation mit Leistungstragern und Berufsberaterinnen

o um bei entsprechenden Forderbedarfen weitere Angebote und deren Finanzierung kldren zu konnen
o junge Menschen bei ihrer Antragstellung von BAB und BAfoG addquat unterstitzen zu konnen und

o in Fragen der beruflichen Lebensplanung (Umschulung, Ausbildungsstellenwechsel, Fort- und Weiterbildungen,
Nachholen von Schulabschliissen usw.) kompetent unterstiitzen und weitervermitteln zu kdnnen

Elternarbeit: Gerade bei minderjahrigen Auszubildenden und solchen, die aufgrund familial belasteter Hintergriinde das Ju-
gendwohnen in Anspruch nehmen, hat auch die Zusammenarbeit mit den Eltern eine wichtige Bedeutung als Kontaktpflege
zum familialen und sozialen Herkunftsfeld. Im Falle Minderjéhriger sind die Eltern als Erziehungsberechtigte in die Arbeit der
Einrichtungen mit ihren Kindern und hiertiber sich dokumentierende Entwicklungsschritte einzubeziehen. Jugendwohnen
ist in dieser Konstellation auch ein Angebot, das ein Aufwachsen in 6ffentlicher Verantwortung auBerhalb des Elternhauses
ermdglicht. Junge minderjahrige Auszubildende miissen nicht selten auch in der Ausgestaltung einer neuen Eltern-Kind-Be-
ziehung auf einem anderen Niveau, als Teil des Erwachsenwerdens begleitet werden, insbesondere dann, wenn eine direkte
Auseinandersetzung mit den Eltern im Alltag Uber die Entfernung hinweg nicht realisiert werden kann. Junge Menschen, die
aus familial belasteten Verhaltnissen ins Jugendwohnen kommen, brauchen iberdies oftmals Hilfen und Angebote, um die
Beziehung zu ihren Eltern reflektieren und bearbeiten zu konnen. Diese jungen Auszubildenden benétigen eine intensivere
Begleitung und Unterstiitzungsangebote zur Aufarbeitung individueller Problemlagen. In der sozialpddagogischen Begleitung
sind im Blick auf eine entsprechende Zusammenarbeit mit den Eltern zu beriicksichtigen:
regelméBige, nicht anlassbezogene Telefonkontakte

nach Bedarf geplante Gesprache mit den Eltern (und den jungen Menschen gemeinsam)
nach Bedarf Einbindung der Eltern in den Kontakt mit der Ausbildungsstelle bzw. der Schule

Rahmenbedingungen Rechtliche Grundlagen

Zu einem bislang geringen Anteil wird das Angebot Jugendwohnen fiir die Auszubildenden Gber den § 13 SGB VIl teilweise
oder ganz finanziert. Zielgruppe des Jugendwohnens nach § 13 Abs. 3 sind grundsétzlich nicht nur junge Menschen mit
erhohtem Unterstlitzungsbedarf, sondern alle jungen Menschen im Alter von 14 bis 27 Jahren, die an einer schulischen oder
beruflichen MaBnahme teilnehmen und einer Unterbringung bedirfen. Jugendwohnen stellt fir diese Nutzerinnengruppe eine
Infrastrukturleistung zur Bewdltigung von Mobilitat und Forderung gelingender Ausbildung dar. Im Unterschied zum § 13 Abs.
1 und 2 sind damit spezifische Benachteiligungen oder individuelle Beeintrachtigungen keine zwingenden Voraussetzungen
flr die Gewahrung der Leistung. Das eigentliche Wohnangebot ist nur ein kleiner Teil im gesamten Angebot des Jugend-



Teil 4: Fachkonzept Jugendwohnen

wohnens. Zu den Leistungen des Jugendwohnens nach § 13, 3 SGB VIl gehdren auch Kosten fiir den Unterhalt (Unterkuntt,
Verpflegung, Taschengeld) sowie erforderliche Krankenhilfe. Fiir die Ermittlung der Kosten des Lebensunterhalts werden bei
einer Unterbringung von Auszubildenden in Wohnheimen mit Vollverpflegung nach § 65 Abs 3 SGB Il die amtlich festgelegten
Kosten herangezogen. Entsprechend der Durchfiinrungsverordnung der Bundesagentur fiir Arbeit zum BAB (65.3.2) sind
damit die Kostenkalkulationen der Jugend- und Sozialdmter gemeint (vgl. Schruth/Plitz 2009)

Neben den rechtlichen Bestimmungen der Kinder- und Jugendhilfe zum Jugendwohnen in § 13 Abs. 3 SGB VIIl, werden
fiir die Auszubildenden auch Bestimmungen der Arbeitsforderung nach SGB IIl wirksam mit dem Ziel, das Entstehen von
Arbeitslosigkeit zu vermeiden und die Dauer von Arbeitslosigkeit zu verkiirzen (§ 1 Abs. 1 SGB Ill). Im Kontrast zum Jugend-
wohnen als Angebot der Kinder- und Jugendhilfe liegt hier jedoch bislang kein ganzheitlicher Ansatz der Férderung der Per-
sonlichkeit des jungen Menschen zugrunde, sondern es besteht ein enger Bezug auf die Integration in Arbeit. Zielgruppe und
Leistungsberechtigte sind Auszubildende (§ 14 SGB IIl), Ausbildungssuchende und Arbeitssuchende (§ 15 SGB Ill). Nach §§
59 ff. SGB Il haben Auszubildende Anspruch auf Berufsausbildungsbeihilfe (BAB) ,wahrend einer beruflichen Ausbildung
oder einer berufsvorbereitenden BildungsmaBnahme, wenn
1. ,die berufliche Ausbildung oder die berufsvorbereitende BildungsmaBnahme forderungsfahig ist,
2. sie zum férderungsfahigen Personenkreis gehdren und die sonstigen personlichen Voraussetzungen flr eine Forderung
erflllt sind und
3. ihnen die erforderlichen Mittel zur Deckung des Bedarfs fiir den Lebensunterhalt, die Fahrkosten, die sonstigen Aufwen-
dungen und die Lehrgangskosten (Gesamtbedarf) nicht anderweitig zur Verfiigung stehen.” (§ 59 SGB Ill)
Sind die Voraussetzungen der §§ 60 - 64 SGB Il erfiillt, werden nach § 65 SGB Il auch die Jugendwohnheimkosten bei
Unterbringung auBerhalb des Haushalts der Eltern oder eines Elternteils i. d. R. anerkannt.

Nach § 64 SGB Il erhalten Auszubildende sowie Ausbildungssuchende Berufsausbildungsbeihile (BAB) ,wenn er

1. auBerhalb des Haushaltes der Eltern oder eines Elternteils wohnt und

2. die Ausbildungsstatte von der Wohnung der Eltern oder eines Elternteils nicht in angemessener Zeit erreichen kann.*
Die Voraussetzung nach Satz 1 Nr. 2. gilt jedoch nicht, wenn der Auszubildende volljahrig, verheiratet ist, mit einem Kind
zusammenlebt oder aus schwerwiegenden sozialen Griinden nicht auf die Wohnung seiner Eltern oder eines Elternteils
verwiesen werden kann. Grundlage zur Bedarfsermittiung ist die Anlage Wohnheims-/Internatskosten zum BAB-Antrag.
Jugendwohnen gilt gemaB § 65 Abs. 3 SGB Il als ein Haus mit Vollverpflegung, selbst wenn der Verpflegungsanteil aus-
gezahlt und den jungen Menschen Mdglichkeiten zur Selbstverpflegung angeboten werden.

BAB-Forderung richtet sich somit primdr an mobilititsbereite junge Menschen, die eine Aushildungsstatte fern des elter-
lichen Wohnorts besuchen (wollen bzw. miissen). Allerdings steht sie auch denjenigen zur Verfiigung, denen aus sozialen
Griinden nicht zugemutet werden kann, wieder nach Hause zu ziehen oder bei den Eltern oder einem Elternteil wohnen
zu bleiben, weil dann der Ausbildungserfolg in Frage gestellt ist. Auch bei der BAB-Forderung lassen sich demnach zwei
Gruppen unterscheiden: Junge Menschen, die

aus personlichen oder sozialen Griinden nicht mehr im Elternhaus wohnen konnen

oder
mobilititsbedingt fernab von zu Hause einen Arbeitsplatz gefunden haben.

Teilweise, v. a. wenn es sich um eine schulische Aushildung an einer Berufsfachschule o. 4. handelt, wird das Angebot
Jugendwohnen auch ber BAfoG gefordert. Wenn der Schulweg zu weit ist, werden auch die Unterbringungskosten in
einem Wohnheim oder Internat vom BAf6G-Amt anerkannt. Liegen also die entsprechenden Voraussetzungen vor, muss das
BAfOG-Amt die Kosten fiir die Unterbringung und Verpflegung im BAf6G-Bescheid berticksichtigen. Diese Kosten werden
uber § 6 (Voraussetzungen der Internatsunterbringung) der sogenannten ,Verordnung Uber Zusatzleistungen in Harteféllen
nach dem Bundesausbildungsforderungsgesetz (HarteV) beantragt. In der Regel gentigt es, den Umzug in ein Wohnheim
oder Internat dem Amt mitzuteilen und BAfOG nach der Hartefallverordnung statt den Regelsatz fiir auswértige Unterbringung
zu beantragen. In den Ausfilhrungen wird jedoch darauf hingewiesen, dass nur Einrichtungen, die ,nach landesrechtlichen
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Vorschriften der Schulaufsicht oder gemaB § 78 SGB VIl der Aufsicht der Landesjugendamtes unterstehen flir die Forderung
als anerkannte Wohnheime oder Internate gelten”. Damit verweist die Hértefallregelung unmittelbar auf die rechtlichen Be-
stimmungen der Kinder und Jugendhilfe im SGB VI, insbesondere auf die Erteilung einer Betriebserlaubnis nach § 45 SGB
VIIl, wenn Minderjéhrige in die Einrichtung aufgenommen werden. AuBerdem lasst sich hieraus ein ,subjektiv-offentliches
Recht auf eine Entscheidung nach pflichtgeméaBem Ermessen (iber den Abschluss einer Vereinbarung® (Minder u. a. 2006,
S. 908) ableiten.

Vertiefende Erlduterung zur Harteverordnung des BAf6G

Fiir die Frage, ob der Auszubildende eine Ausbildungsstatte von der Wohnung der Eltern aus in angemessener Zeit
erreichen kann, ist die durchschnittliche tagliche Wegzeit, nicht die Wegstrecke maBgebend. Eine Ausbildungsstéatte
ist nicht erreichbar, wenn der Auszubildende bei Benutzung der zeitlich giinstigsten Verkehrsverbindungen minde-
stens an drei Wochentagen fiir Hin- und Riickweg eine Wegzeit von mehr als zwei Stunden bendétigt. Zu der Wegzeit
gehdren auch die notwendigen Wartezeiten vor und nach dem Unterricht. Die Wegzeit zwischen der Haltestelle des
Verkehrsmittels und der Ausbildungsstétte bzw. zuriick gilt als Wartezeit. Nach Addition von Hin- und Riickweg ist
jeder angefangene Kilometer FuBweg mit 15 Minuten zu berechnen®

(Quelle: http://www.bafoeg-rechner.de/FAQ/paragraph/2.php)
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/h_rtev/gesamt.pdf

Angesichts des empirischen Befundes, dass mehr als die Halfte der Auszubildenden bei Einzug ins Jugendwohnen noch
minderjahrig ist, miissen Jugendwohneinrichtungen fiir diese Nutzerlnnengruppe regelhaft gewahrleisten, dass die not-
wendigen Bestimmungen der Aufsichtspflicht, des Jugendschutzes und der sozialpddagogischen Begleitung Minderjahriger
erfiillt werden. Analog zur Harteverordnung des BAfOG ist darum auch fiir BAB zu fordern, dass die Einrichtungen Gber eine
Betriebserlaubnis nach § 45 SGB VIl verfigen, eine Leistungs-, Entgelt- und Qualitdtsentwicklungsvereinbarung mit dem
ortlichen Jugendamt treffen und die so amtlich ermittelten Kosten der Berechung des Unterhaltes zugrunde gelegt werden.
Jugenddmter miissen ihrerseits mit diesen Einrichtungen verhandeln, damit das Férderinstrument BAB im Sinne des SGB |l
wirksam werden kann.

Personal

Aus den skizzierten Bedarfen und Leistungen zur sozialpddagogischen Begleitung von Auszubildenden im Jugendwohnen

ergibt sich das Anforderungsprofil an die sozialpddagogische Begleitung. Dieses beinhaltet:
ausreichend viele sozialpddagogische Fachkréfte, die an Stelle der Eltern flir Fragen und Sorgen der jungen Menschen,
der Lehrerinnen und Lehrer, Ausbilder und Ausbilderinnen sowie der Eltern zur Verfligung stehen sowie vermitteln und
in der Sondierung von Losungsansatzen unterstiitzen kdnnen.

Begleitung und Unterstitzung in der Verselbstandigung (eigensténdiges Wohnen, Selbstversorgung lernen), ggf. prak-
tische Anleitung und Unterstiitzung sowie Reflexion von ausgefiihrten Aufgaben mit dem Ziel der Kompetenzerweiterung

Begleitung und Unterstiitzung in schulischen bzw. ausbildungsbezogenen Aufgaben; ggf. Nachhilfe, Vorbereitung von
Klassenarbeiten u. &.

Begleitung und Unterstlitzung in der sozialen Integration (neue soziale Kontakte kniipfen und pflegen); ggf. Sondieren
von Mdglichkeiten, gemeinsame erste Schritte und Reflexion von Erfahrungen

Unterstlitzung in der Entwicklung und Erweiterung von sozialen Kompetenzen und Schiiisselkompetenzen

Angebote, Impulse und Reflexionsrdume zur Entwicklung eines demokratischen Grundverstandnisses sowie zur Ausei-
nandersetzung mit Werten und Normen, ggf. auch religioser Fragen.

Dabei muss sich das MaB der praktischen Unterstiitzung, des gemeinsamen Tuns oder auch der beratenden Begleitung zum
einen am jeweiligen individuellen Bedarf orientieren. Zum anderen ist aber auch zu beriicksichtigen, dass Uber die Hélfte
der Auszubildenden bei Einzug ins Jugendwohnheim noch minderjahrig ist. Entsprechend miissen die beschriebenen Auf-
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gaben auch vor dem Hintergrund jugendschutz- sowie aufsichtspflichtrechtlicher Anforderungen erbracht werden. Dies hat
insbesondere Auswirkungen auf die Gewéahrleistung von Nachtbereitschaft oder Nachtdienst sowie auf die Préasenz von Fach-
kraften an den Wochenenden. Darliber hinaus ist in der Personalausstattung zu beriicksichtigen, dass ungefahr ein Fiinftel
der jungen Menschen aus Familien kommt, deren Lebenssituation von spezifischen Belastungsmomenten gekennzeichnet
ist (z. B. Gewalt, Sucht, Armut etc.). Sozialp&dagogische Begleitung kann hier auch zur Unterstiitzung in der Bewéltigung
biographischer Erfahrungen gefragt sein. Dazu gehoren sowohl eigene Angebote als auch die kompetente Vermittlung an
andere Stellen.

Um die aufgezeigten Aufgaben der sozialpddagogischen Begleitung angemessen ausfillen zu koénnen, wird eine ausrei-
chende Personalausstattung sowie eine entsprechende Qualifikation der Fachkréfte bendtigt. Wie die empirischen Befunde
des Praxisforschungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen* gezeigt haben, darf die Anzahl der jungen Menschen, fir die
eine Fachkraft durchschnittlich zustandig ist, nicht zu groB sein. Eine kritische Grenze ist spatestens bei 20 jungen Menschen
erreicht. Ist eine Fachkraft im Durchschnitt fiir mehr junge Menschen verantwortlich, kann sowohl die individuelle Begleitung
als auch die Steuerung des Gruppenprozesses nicht mehr im notwendigen MaB gewdahrleistet werden. In der Folge steigt das
Konfliktpotential im Haus und es wéachst die Gefahr von Ausbildungsabbriichen und Lebenskrisen bei den jungen Menschen.

Da Auszubildende in der Regel (iber ldngere Zeit (zwei bis drei Jahre) im Jugendwohnheim leben, empfiehlt sich hier eine
Binnengliederung des Hauses in (iberschaubaren Einheiten. Dazu bietet sich eine Wohngruppenorganisation mit jeweils 10
bis 15 jungen Menschen an. Um den Aufbau verldsslicher Beziehungen unter den jungen Menschen und mit den Fachkréften
zu stérken, sollten nach Mdglichkeit gruppenbezogene Zusténdigkeiten seitens der Fachkréfte vereinbart werden. Dies muss
in der Personalbemessung und Dienstplangestaltung entsprechend berticksichtigt werden.

Raum
Das Jugendwohnheim als Wohn- und Lebensraum erfordert angemessene rdumliche Bedingungen, so dass dem person-
lichen Bedarf ebenso entsprochen werden kann wie den fachlichen Anforderungen der sozialpddagogischen Begleitung.
Daher sind Rdume notwendig, die unter-schiedliche Nutzungsmdglichkeiten bieten:

Zimmer der jungen Menschen als privater Rilckzugsraum

Raume, in denen die jungen Menschen zusammenkommen konnen und Gruppen- sowie Freizeitangebote durchgefiinrt
werden

Raume, die einen vertrauten und geschiitzten Rahmen fiir persénliche Gesprache und Begegnungen gewdahrleisten
(z. B. auch flr regelmé&Bige Einzelgespréche).

Innerhalb der Gruppe der Auszubildenden gilt es, die rdumlichen Arrangements so zu gestalten, dass die Gruppendynamik
gesteuert und das Potential der Gleichaltrigengruppe genutzt werden kann. Bei schwierigen Verldufen kommt der wechsel-
seitigen Unterstiitzung der jungen Menschen eine hohe Bedeutung zu. Entsprechend ist die Gleichaltrigengruppe gerade fiir
diese Gruppe als besondere Unterstiitzungsstruktur anzusehen. In der rdumlichen Gestaltung der Einrichtung sollte diesem
Aspekt durch die Bereitstellung auch ,niedrigschwelliger” Begegnungs- und Aufenthaltsraume Rechnung getragen werden
(z. B. durch eine entsprechende Gestaltung des Foyers, Fernsehzimmer, Gemeinschaftsraume mit Kicker, Fernseher, (selbst-
verwaltetes) Bistro 0. &.). Dazu gehort auch eine solche Anordnung der Raume, dass die Fachkréfte dicht am Geschehen sind
und bei Bedarf in Kontakt gehen konnen.

Zudem empfiehlt es sich, Rdume fiir ungestortes Lemen zu ermdglichen. Je nach Zimmerbelegung kann es sich hierbei um
einen Schreibtisch und Internetzugang im eigenen Einzel- oder Doppelzimmer handeln. Sollen Lernprozesse padagogisch
gerahmt und in Gruppen stattfinden, sind hierfiir geeignete Rdume vorzusehen (z. B. Lern-, Schulungs- und PC-Raume).

Auszubildende leben tber den Verlauf ihrer Ausbildung in der Regel dauerhaft im Jugendwohnheim. Um auch Riickzugs-
maoglichkeiten zu haben, empfiehlt sich eine Unterbringung in Ein- bis Zwei-Bettzimmem. Wichtig ist hierbei weniger, flir alle
jungen Menschen ein Einzelzimmer bereit halten zu kdnnen, als die Mdglichkeit zur Berticksichtung von Zimmerbelegungs-
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wiinschen. So gehort es auch zur Aufgabe der Fachkrafte, bei Konflikten im Zusammenleben zu vermitteln und ggf. eine
Veranderung der Raumbelegung padagogisch zu begleiten. Es empfiehlt sich, alle Zimmer mit eigener Nasszelle auszustatten.

Ebenfalls ist es angezeigt, einen Intemetzugang auf dem Zimmer bzw. ber W-LAN vorzuhalten. Mittlerweile werden viele
Lerninhalte in der Ausbildung auch (iber das Internet unterstiitzt. AuBerdem kdnnen die jungen Menschen im Zusammenhang
mit medienpadagogischen Angeboten wichtige Schitisselkompetenzen im Umgang mit neuen Medien erlernen. Uber die
technische Ausstattung (Sicherheitsprogramme u. 4.) sowie die pddagogische Betreuung der Medienangebote ist Sorge zu
tragen, dass die Jugendschutzrichtlinien eingehalten werden.

Da die jungen Menschen (ber eine Dauer von in der Regel zwei bis drei Jahren im Jugendwohnen leben, sollten Regelungen
Uber persdnliche Gestaltungsmaoglichkeiten der Zimmer vorhanden sein, die eine Anpassung der Zimmer als Lebensraum an
personliche Wiinsche ermdglichen.

Dartiber hinaus gilt es, die Auflagen der Heimaufsicht sowie die daraus resultierenden Mindeststandards bezlglich Zimmer-
groBe, Brandschutz u. 4. zu beriicksichtigen

3.2 ,Blockschiilerlnnen® — Junge Menschen, die an Blockunterricht oder (iberbetrieblicher Unterweisung
teilnehmen’?

Blockschiilerinnen sind junge Menschen, die kiirzere Abschnitte ihrer schulischen oder beruflichen Ausbildung an einem an-
deren Ort in Form von (iberbetrieblicher Unterweisung oder Berufsschulunterricht in iberregionalen bzw. landerlbergreifen-
den Fachklassen wahrnehmen miissen und daher das Jugendwohnen in Anspruch nehmen. Sie sind an ihrem ,eigentlichen”
Aushildungsort sozial eingebunden und finden fiir die Zeit des Blockunterrichts bzw. der (iberbetrieblichen Ausbildungs-
maBnahme im Jugendwohnen Unterkuntft, Verpflegung und sozialpddagogische Begleitung. ES handelt sich also um junge
Menschen, die wahrend ihrer Ausbildung punktuell oder in regelmaBigen Abstanden (immer wieder) mobil sein miissen, um
alle Teile der Ausbildung und damit die gesamte Ausbildung erfolgreich absolvieren zu kdnnen.

Nach den Befunden der im Projekt ,leben.lernen.chancen nutzen* durchgefiihrten Einrichtungsbefragung waren knapp die
Halfte der jungen Menschen, die insgesamt im Jahr 2007 das Jugendwohnen nutzten, Blockschlerinnen. Da Blockschtile-
rinnen nur zeitweise, aber meist wiederkehrend das Jugendwohnen nutzen, wird ein Platz fir eine/n Blockschilerln im Laufe
eines Jahres von mehreren Personen in Anspruch genommen. Durch das Rotationsprinzip erreicht das Jugendwohnen eine
groBere Anzahl von Blockschlerinnen auf vergleichweise wenigen Platzen. Hieraus ergibt sich, dass trotz des hohen Anteils
an Blockschilerinnen in der Gesamtzahl der Nutzerinnen die fiir diese Gruppe vorgehaltenen Pldtze im Jugendwohnen nur
einen Kleineren Teil bilden. Der GroBteil der zur Verfigung stehenden Platze wird von jungen Menschen genutzt, die flir die
gesamte Dauer ihrer Aushildung dort wohnen. Angesichts der sich abzeichnenden demographischen Entwicklung, aber auch
der Verdnderungen in der Ausbildungsgestaltung kommt dieser Nutzerinnengruppe des Jugendwohnens allerdings zukiinftig
eine eher wachsende Bedeutung zu.

53 Z. B. (Block-/UBS-/0SZ-/ULU-Schillerlnnen).
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Portrait und Lebenssituation®

Christian

Im letzten Jahr wohnte der heute 18-jahrige Christian phasenweise mehrere Wochen wahrend seines geblockten
Berufsschulunterrichts im Jugendwohnen. Mit seinem Realschulabschluss hat er eine handwerkliche Ausbildung
zum Estrichleger in Baden-Wiirttemberg begonnen. Nach dem ersten Lehrjahr muss er im Alter von 17 Jahren den
berufsschulischen Teil seiner Aushildung in einer landeriibergreifenden Fachklasse in Bayern mehr als 100 km von
seinem Ausbildungsort entfernt wahrnehmen. Da er nicht taglich zum Berufschulunterricht pendeln kann, brauchte
er — noch minderjahrig — fiir die Dauer des Unterrichts eine Unterkunft. Die Berufsschule gab ihm den Tipp mit dem
Jugendwohnheim. Da Christian noch bei seinen Eltern wohnt und keine Berufsausbildungsbeihilfe (BAB) erhilt,
finanziert er seinen Platz anteilig tiber einen Landeszuschuss zur auswértigen Unterbringung wahrend des Block-
schulunterrichts, den er vom Schulamt erhélt. Die restlichen Kosten tragen seine Eltern. Christian braucht Unterstiit-
zung in der regelméBigen Teilnahme am Berufsschulunterricht, da er — zum ersten Mal von zu Hause weg — sonst
ofter auch mal schwanzen wiirde. Auch wére er (iberfordert mit der alleinigen Alltagsversorgung mit Essen und
was man sonst noch braucht, da er es (noch) nicht gewohnt ist, die Alltagsversorgung selbstverantwortlich unter
den Bedingungen wiederkehrender Kurzaufenthalte zu organisieren. Das Jugendwohnheim bietet ihm ein Zuhause
auf Zeit und ersetzt mit Freizeit- und Gruppenangeboten fiir die Dauer des Blockunterrichts das soziale Netz am
Heimatort und ermdglicht es ihm, seine sozialen Kompetenzen weiter zu entwickeln und wichtige Schliisselkompe-
tenzen zu erwerben. Das Jugendwohnen unterstiitzt Christian, Teile seiner Ausbildung und damit auch die gesamte
Ausbildung als Minderjahriger auBerhalb des Elternhauses erfolgreich zu durchlaufen.

Zur Person: Die meisten Blockschilerinnen sind beim Einzug ins Jugendwohnen minderjahrig. In der Gruppe finden sich
deutlich mehr junge Ménner als junge Frauen. Diese Verteilung resultiert aus dem Umstand, dass junge Manner meist duale
Ausbildungen und junge Frauen eher schulische Ausbildungen wahlen, die in der Regel keinen Unterricht in Blockform an-
bieten, sondern vollzeitlich schulisch an einem Standort flir die gesamte Dauer der Ausbildung organisiert sind (vgl. Bundes-
institut fir Berufshildung 2010, S. 20ff.). Zudem wahlen junge Ménner nach wie vor deutlich hdufiger handwerkliche Berufe
(vgl. Dick/Bennewitz 2009), die im Gegensatz zu beispielsweise kaufmannischen Berufen deutlich hdufiger in l&nderiibergrei-
fenden Fachklassen unterrichtet werden bzw. in denen hdufiger berufspraktische Teile der Ausbildung in lberbetrieblichen
Lehrgdngen vermittelt werden mussen. Aufgrund ihrer geringeren Aushildungsquote stellen Blockschlerlnnen mit Migrati-
onshintergrund (noch) eine eher kleine Gruppe im Jugendwohnen dar (vgl. Bundesinstitut flir Berufsbildung 2010, S. 186ff.).
Bildungsbiographie: Die Blockschiilerlnnen verfiigen meist (iber einen Realschulabschluss oder einen Hauptschulabschluss.
Wie die Gruppe der Auszubildenden kommen sie iberwiegend direkt aus der Schule ins Jugendwohnen. Ein kleiner Teil, etwa
ein Drittel, hat jedoch bereits eine andere Ausbildung abgeschlossen/abgebrochen oder gearbeitet/gejobbt.

Wohnsituation: Die meisten jungen Menschen leben zwischen den Blockphasen bei ihren Eltern. Daher verfligen sie meist
Uber keinerlei Erfahrungen in der selbstandigen Gestaltung ihrer Wohn- und Lebenssituation. Einige der Auszubildenden
wohnen jedoch zwischen den Blockphasen in einer eigenen Wohnung und einer Wohngemeinschaft. Bei fast allen Blockschii-
lerinnen liegen der vorherige Wohnort und mithin auch ihre sozialen Kontakte zu Familie, Verwandten und Freunden mehr als
50 km, fiir zwei Drittel sogar mehr als 100 km entfernt und damit auBerhalb einer Reichweite, die je nach infrastruktureller
Anbindung und finanziellen Méglichkeiten der Blockschiilerinnen gependelt werden kann.

54 Bei diesem Portrait handelt es sich um eine empirisch begriindete Typenbildung, d. h. dass alle Eigenschaften und Details der beschriebenen fiktiven
Personen entsprechen der Verteilung der Merkmale der Mehrheit der Personen in dieser Nutzerinnengruppe. Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des
Portraits herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerlnnen- und der Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen*
(www.projekt-jugendwohnen.de).
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Zahlen, Daten und Fakten

Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des Portraits herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerlnnen- und der
Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen® (www.projekt-jugendwohnen.de):
- Gut zwei Drittel der Blockschtilerinnen sind Jungen (70,5 %)
- Es finden sich kaum Blockschtilerlnnen mit nicht-deutscher Nationalitat und nur jeder achte Blockschiiler bzw. jede
achte Blockschiilerin hat einen Migrationshintergrund (12,6 %)
- Knapp 20 % der Blockschiilerlnnen waren zum Stichtag 30.11.2008 noch minderjahrig; etwa 50 % sind bei
Einzug ins Jugendwohnen minderjahrig
- 30 % der Auszubildenden haben einen (qualifizierten) Hauptschulabschluss, 51 % einen Realschulabschuss, 13 %
Abitur
- Insgesamt durchliefen 1/3 der Blockschliierlnnen vor der aktuellen MaBnahme und nach Abschluss der Schule andere
MaBnahmen oder Ausbildungen, haben diese abgeschlossen oder auch abgebrochen, waren arbeitslos oder haben
gejobbt
- 84,5% der Blockschiilerinnen wohnen in ihrer Herkunftsfamilie
- Fiir 90% der Blockschiilerlnnen ist der Wohnheimort tiber 50 km vom Herkunftsort entfernt, fiir 2/3 mehr als 100 km
- 86,4% der Blockschiilerinnen haben tiber die Schule/den Betrieb von der Méglichkeit des Jugendwohnens erfahren
- 86 % der Blockschiilerlnnen kommen ins Jugendwohnen iiber die Schule bzw. den Betrieb
- Etwa 8 % der Blockschiilerinnen weisen Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbedingungen* auf
*55
Griinde fiir die Inanspruchnahme des Jugendwohnens: Die meisten Blockschiilerlnnen kommen ins Jugendwohnen, weil
sie zum Blockschulunterricht miissen und auf Grund der Entfernung nicht mehr bei ihren Eltern wohnen kdnnen. Einige weni-
ge nutzen das Jugendwohnen (auch), weil sie gerne mit anderen Gleichaltrigen zusammenwohnen mochten. Viele Blockschii-
lerinnen haben auBer im Jugendwohnen kaum eine Moglichkeit, wiederkehrend flir kurze Zeiten auBerhalb ihres eigentlichen
Wohnortes fiir die Dauer der Blockphasen eine bezahlbare, méblierte Unterkunft zu finden.

Daten und Planungsgrundlagen

Fiir eine zentrale Nutzergruppe des Jugendwohnens, ndmlich die Blockschiilerinnen, existieren keine bundesweiten
Daten und damit keine Planungsgrundlagen fiir eine Steuerung von Bedarf und Angebot: Als problematisch fiir die
Weiterentwicklung des Angebots Jugendwohnen ist anzusehen, dass keine bundeslénderiibergreifenden Daten zum
Blockschulunterricht existieren. Nachfragen beim statistischen Bundesamt und den 16 statistischen Landesédmtern
ergaben, dass die Lander diese Daten z. T. zwar erheben, jedoch keine differenzierten Auskiinfte zu Dauer und Tur-
nus des Blockunterrichts, Einzugsgebiet, also Verteilungen der Blockschiilerinnen eines Landes nach Herkunftsort
und Herkunftsbundesland sowie Entfernungen von Wohn- und Ausbildungsort maglich sind, da diese Daten (noch)
nicht von allen Bundeslandern so differenziert erhoben werden. Dies erschwert nicht nur eine Vergleichbarkeit der
Bundeslénder. Es macht auch eine bedarfsgerechte Steuerung des Angebots Jugendwohnen als Mobilitatshilfe
unmaglich, da der Mobilitdtsbedarf nicht abgeschatzt werden kann. Anders gesagt: Ob junge Menschen zum Be-
rufsschulunterricht in Blockform beispielsweise 200 km weiter weg miissen oder in die ndchste Kreisstadt fahren
— dariiber besteht kein gesichertes statistisches Wissen. Etwas besser sieht die Datenlage bei den (iberbetriebli-
chen MaBnahmen aus, fiir die im Rahmen einer Erhebung des Heinz-Piest-Instituts fiir Handwerkstechnik an der
Leibniz-Universitat Hannover im Auftrag des BiBB zumindest die Platze nach Bundesléndern vorliegen. Auch hier
liegen jedoch keine gesicherten Daten zu den Entfernungen der Wohnorte zu den Orten, an denen die MaBnahmen
stattfinden, vor. Von den untersuchten 955 Berufshildungsstétten verfiigen zur Sicherung der Durchfiihrbarkeit des
Lehrgangsangebotes 247 Bildungsstétten tiber eigene Internate mit insgesamt 25.214 Betten. ,Zuséatzlich werden
6721 Internatsplétze bei anderen Tragern genutzt. Das entspricht einem Anteil von 21 % und I&sst auf einen fle-
xiblen Umgang mit den Internatskapazititen schlieBen.” (Heinz-Piest-Institut fiir Handwerkstechnik an der Leibniz
Universitat Hannover (HPI) Méarz 2007, S. 61).

55 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkrankungen eines Elternteils, soziodko-
nomische Belastungen (Armut).
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Daten und Planungsgrundlagen

Im Zuge der Européisierung (dualer) Ausbildung und der Modularisierung von Ausbildungsgéangen werden die damit
verbundenen tempordren Mobilitdtsanforderungen wéhrend der Ausbildung an junge Menschen weiter steigen,
somit ist eine zunehmende Anzahl an Blockschiilerinnen zu erwarten. Allerdings fehlen entsprechende Daten, um
Bedarfe absehen zu kénnen und entsprechend das Angebot fiir die Unterstiitzung temporarer Mobilitat wahrend der
Ausbildung steuern zu kénnen.

Angesichts der sich abzeichnenden gesellschaftlichen und arbeitsmarktpolitischen Entwicklungen werden sich die
Mobilitatsanforderungen an junge Menschen in Aushildung auch angesichts des demographischen Wandels noch
weiter verstérken. Im Zuge dieser Entwicklungen wird es vermehrt zur Zentralisierung von Berufsschulen kommen,
da die erforderlichen KlassengroBen fiir Fachklassen aufgrund der Verkleinerung der Alterskohorten nicht mehr an
jedem Ausbildungsstandort zustande kommen. Fiir den berufspraktischen Teil der dualen Ausbildung macht die
zunehmende Spezialisierung von Ausbildungsgéngen teilweise ebenfalls Zentralisierungen von Ausbildungsbe-
standteilen notwendig, um die Fachlichkeit in der Ausbildung zu gewahrleisten. Nur wenn Teile der berufsprakti-
schen Ausbildung in dberbetrieblichen Lehrgéngen vermittelt werden, konnen auch kleinere und mittlere Betriebe
ihr eigenes Personal weiterhin ausbilden. (Bundesministerium fiir Bildung und Forschung 2009).

Bedarfe und Leistungen

Zahlen, Daten und Fakten

In der Bewohnerinnen- und der Fachkraftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen*
(www.projekt-jugendwohnen.de) wurden Bedarfe der Blockschiilerlnnen aus Sicht der Fachkréfte und der
jungen Menschen selbst erhoben.

Sehr groBer bzw. groBer Bedarf an sozialpadagogischer  Den Blockschtilerinnen selbst sind folgende Aspekte
Begleitung besteht danach aus Sicht der Fachkrafteam  besonders wichtig:

hauflgsten hinsichtlich folgender Aspekte: - ,Mit Essen und was man sonst noch so braucht ver-
In der regelméBigen Teilnahme an der schulischen sorgt zu werden“ (Alltagsversorgung) (63,6 %)
bzw. beruflichen MaBnahme (46,8 %) - ,Interessante Maglichkeiten und Angebote der Frei-
- In der Freizeitgestaltung (46,4 %) zeitgestaltung“ (59,7 %)
- In der Entwicklung von Schllisselkompetenzen - Das ,,Zusammenleben mit Gleichaltrigen (53,6 %)
(43,3 %) - ,Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkei-
- In der Alltagsversorgung des jungen Menschen ten im Alltag zu haben*“ (49,9 %)
(42,9 %)
- In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (39,6 %) 34 % und damit etwa jede/jeder dritte der Blockschii-

lerlnnen héatte den aktuellen Ausbildungsplatz ohne den
Platz im Jugendwohnen nicht annehmen konnen.

Etwa jede/jeder siebte der Blockschiilerinnen (15 %)
sagt, dass sie/er ohne Jugendwohnen die Ausbildung
langst abgebrochen hatte.

Bei ca. ein Fiinftel der Blockschiilerinnen (22 %) sind die
Fachkrafte sehr skeptisch, dass sie ohne Jugendwohnen
die gewahlte Ausbildung erfolgreich durchlaufen kénn-
ten.

Blockschiilerinnen bendtigen Unterkuntft in einer Jugendwohneinrichtung, weil sie im Rahmen ihrer beruflichen Aushildung
Kurse in tberbetrieblicher Unterweisung oder Blockschulunterricht in (iberregionalen und l&ndertbergreifenden Fachklassen
fern ihres Ausbildungsortes besuchen. Sie wohnen als Ausbildungs- bzw. Schiiler/innengruppe entfernungsbedingt nur fir
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kurze Zeit, aber wiederkehrend im Verlauf der Ausbildung in der Einrichtung. Die jungen Menschen verlassen somit nur fiir
eine begrenzte Zeit und mit einer spezifischen Funktion ihren Lebensmittelpunkt und kehren danach wieder dorthin zuriick.
Im Kontrast zu der Nutzerinnengruppe der Auszubildenden muss das Jugendwohnen flr die Blockschiilerlnnen also keine
Briicke zu einem neuen Lebensumfeld bauen, sondern die sozialen Kontakte und Unterstlitzung von zu Hause lediglich
auf Zeit ersetzen bzw. ergénzen. Fir die Blockschulerinnen geht es im Jugendwohnen entsprechend vor allem darum, fir
diese Zeit gut versorgt zu sein und so den zur Aushildung gehérenden, in dieser Form aber nicht selbst gewéhlten Einheiten
nachkommen zu konnen. Jugendwohnen stellt fiir diese Nutzerlnnengruppe eine Unterstiitzungsstruktur dar, um Teile der
flexibilisierten, modularisierten und zentralisierten Ausbildungsgéange wahrnehmen zu kénnen. Vor diesem Hintergrund steht
flir sie — ahnlich wie fir die Auszubildenden — die Bereitstellung von glinstigem (mobliertem) Wohnraum wahrend der Block-
phasen bei den Bedarfen an erster Stelle.

Die jungen Menschen erleben die wenigen Wochen an einem anderen Ort, jedoch wiederkehrend mit derselben Gruppe/
Klasse von anderen jungen Menschen hdufig als Ausflug aus dem Ausbildungsalltag, der schnell im Sinne einer Klassen-
fahrtatmosphére zu Lasten der Lernmotivation gehen kann. Andererseits haben viele der Blockschiilerlnnen am Heimatort
zwar eine Ausbildungsstelle gefunden. Zum erfolgreichen Durchlaufen gehoren jedoch zwingend berufsschulische oder be-
rufspraktische Teile bzw. Module, die an anderen Orten stattfinden. Die jungen Menschen sind daher gezwungen, immer
wieder wahrend der Ausbildung einen flr die Ausbildung wichtigen Teil fernab ihres eigentlichen Lebensortes zu bewéltigen,
ohne dort FuB fassen bzw. auf eine personliche soziale Unterstiitzungsstruktur zurtickgreifen zu kdnnen. Dies kann seitens
der jungen Menschen als nicht gewollte Fremdbestimmung empfunden werden, die mit einer ablehnenden Haltung gegen-
Uber den Institutionen und Inhalten der Blockphasen einhergehen kann. Aus beiden Griinden ben6tigen Blockschiilerinnen
eine Unterstitzung und Motivation zur regelméBigen Teilnahme an der schulischen oder beruflichen MalBnahme.

Haufig handelt es sich bei Ausbildungsbeginn um noch minderjéhrige junge Frauen und Méanner. Vor allem junge Menschen,
die auBerhalb der Blockzeiten noch bei ihren Eltern wohnen und/oder minderjahrig sind, sind hdufig mit der Strukturierung
ihres Alltags in den Blockphasen zwischen beruflicher und schulischer MaBnahme, Alltagsversorgung und Freizeitgestaltung
Uberfordert. Daher zeigen die jungen Menschen oftmals einen hohen Unterstlitzungsbedarf hinsichtlich der Alltagsversor-
gung. Ihren Lebensmittelpunkt haben sie weiterhin an ihrem Herkunftsort und sind so bedingt motiviert, sich die andere
Umgebung hinsichtlich Freizeit- und sonstigen Betatigungsmdglichkeiten zu erschlieBen. Aus diesem Grund bendtigen Block-
schiilerinnen Angebote und Unterstltzung bei ihrer Freizeitgestaltung fern des Heimatorts wahrend der Blockphasen.

Ein Kleiner Teil der Blockschilerinnen (allerdings mehr junge Menschen als bei allen anderen Nutzerlnnengruppen) wohnt
auBerhalb der Blockzeiten in einer eigenen Wohnung oder einer Wohngemeinschaft. Diese jungen Menschen haben die
raumliche Abldsung vom Elternhaus bereits vollzogen und sind es gewissermaBen gewohnt, fiir sich selbst zu sorgen. Fiir
diese jungen Menschen stellt sich die Herausforderung, sich fir die Zeit im Jugendwohnen (erneut) in eine Hausgemeinschaft
und unter bestimmte Regeln ein- bzw. unterzuordnen.

Aufgrund des Umstandes, dass die Blockschilerinnen nur punktuell bzw. regelmaBig fir zeitlich eng begrenzte Abschnitte in
die Einrichtungen kommen, stellen sich spezifische Anforderungen an das Konzept der sozialpddagogischen Begleitung. So
muss immer auch beriicksichtigt werden,

wie lange die einzelnen Blockphasen dauern (1 Woche oder bis zu 6/8 Wochen) und

ob sie in regelmaBigem Turnus (2-3 Mal im Berufsschuljahr) oder nur einmalig (z. B. als Uberbetrieblicher Fachkurs)
stattfinden.

Dartiber hinaus bedarf es einer deutlichen Profilierung der sozialpddagogischen Begleitung von Blockschilerinnen dahinge-
hend, was im Rahmen der etappenweisen Aufenthalte von wenigen Wochen tatséchlich geleistet werden kann und muss.
Dennoch stellt das Jugendwohnen einen Lebensraum auf Zeit dar, an dem es spezifische Aufgaben zu bewdltigen gilt, der
aber auch eigene Erfahrungspotentiale beinhaltet. Im Rahmen der sozialpddagogischen Begleitung gilt es, diesen Raum
entsprechend zu gestalten, Gelegenheitsstrukturen zu schaffen und bedarfsgerechte Angebote vorzuhalten.
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Um den genannten Bedarfen gerecht zu werden, gilt es im Rahmen der sozialpddagogischen Begleitung entsprechende
Leistungen und Angebote bereitzustellen:
Sicherstellung der regelmaBigen Teilnahme an der schulischen oder beruflichen MaBnahme (Kontrolle und Motivation)

Zusammenarbeit mit den Ausbildungsinstitutionen (Kooperation)
Alltagsversorgung mit Essen und sonstigem Bedarf des tédglichen Lebens

Freizeitpadagogische Angebote und sozialpddagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit (Gestaltung des Zusammenlebens,
steuernde Einflussnahme auf Gruppendynamik, Bereitstellung von informellen Lerngelegenheiten und Erfahrungsréu-
men u. &.)

Herstellung eines Bezugs zwischen den Aufenthalten, Gestaltung von Ein- und Auszligen (Kontinuitat herstellen)

Ansprechpartner und -partnerinnen, auf die die jungen Menschen bei Fragen in ihrer Alltagsbewéltigung mit Blick auf
die aushildungsbedingten Anforderungen zuriickgreifen kdnnen und ggf. qualifizierte Vermittlung in Angebote an ihrem
Lebensort zu Hause.

Zusammenarbeit mit den Eltern, v. a. bei denjenigen, die zwischen den Blockphasen noch bei ihren Eltern leben.

Uber diese spezifischen Anforderungen hinaus, die sich aus der besonderen Situation der Blockschillerlnnen ergeben, resul-
tieren weitere konzeptionelle und organisatorische Anforderungen an die Einrichtungen, aus der parallelen bzw. gleichzeitigen
Begleitung von Dauerbewohnerinnen unter einem Dach. So ergab die Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens im
Rahmen des Projektes ,leben.lernen.chancen nutzen®, dass etwa jede flinfte Einrichtung (20,2 %) sich ausschlieBlich an
Blockschiilerlnnen richtet. Daraus folgt zugleich, dass die Mehrzahl der Einrichtungen ein flexibles Angebot vorhalt und junge
Menschen sowohl phasenweise als auch auf Dauer beherbergt. Damit stehen die Einrichtungen vor der Herausforderung,
differenzierte, auf die Verweildauer der jungen Menschen in der eigenen Einrichtung abgestimmte Konzepte zu entwickeln,
um auf die unterschiedlichen Bedarfe von Blockschilerinnen und Dauerbewohnerinnen gleichermaBen antworten zu konnen.

Sicherstellung der regelméaBigen Teilnahme an der MaBnahme: Die Motivationsarbeit mit den jungen Menschen, ggf. auch
mit ihren Eltern, stellt einen zentralen Gelingensfaktor in der sozialpadagogischen Begleitung der Blockschiilerinnen dar. An
die Fachkréfte ist somit auch die Anforderung gestellt, nicht nur zu kontrollieren, ob alle jungen Menschen tatséchlich an
der schulischen oder beruflichen MaBnahme teilnehmen, sondern auch an der Akzeptanz zu arbeiten, dass dieser Teil zur
Ausbildung gehdrt und fiir einen erfolgreichen Ausbildungsabschluss unerldsslich ist.

Desweiteren ist eine enge Zusammenarbeit mit der jeweiligen (Aus-)Bildungsinstitution erforderlich. Eine zentrale Leistung
des Jugendwohnens stellt dabei die Unterstiitzung der Blockschiilerinnen in der Bewéltigung von Konflikten und inhaltlichen
Anforderungen in der Schule oder Bildungsstatte dar. Kooperationen zwischen dem Jugendwohnheim und den Schulen bzw.
Betrieben miissen allerdings aufgebaut und kontinuierlich gepflegt werden. Dies gilt es in Personaleinsatzkonzepten mit
entsprechenden Ressourcen zu beriicksichtigen, damit folgende Leistungen erbracht werden kénnen:

Kooperation mit Berufsschulen und Ausbildungsbetrieben,

o um Forderbedarfe wahrzunehmen und mit entsprechenden Angeboten aufzugreifen und

o um bei Konflikten im Rahmen der Ausbildung vermitteln und unterstltzen zu kénnen.

Kooperation mit Leistungstragern (z. B. HWK)

o um bei entsprechenden Férderbedarfen weitere Angebote und deren Finanzierung kldren zu kénnen

o junge Menschen bei ihrer Abrechnung des Blockschulaufenthaltes beim Schulamt u. . addquat unterstiitzen zu
konnen.

Um diese Leistungen adaquat umsetzen zu kénnen, empfehlen sich regelméaBige Gespréache zwischen den Fachkréften des
Jugendwohnens und den Ausbilderinnen und Ausbildern sowie den Berufsschullehrerinnen und -lehrern.

Alltagsversorgung: In der Begleitung der Blockschtilerinnen geht es zuallererst um eine Alltagsversorgung. In keiner anderen
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Nutzerlnnengruppe kommt diesem Unterstiitzungsbedarf eine so hohe Prioritét zu. Ein GroBteil der Blockschilerinnen wohnt
zwischen den Blockphasen noch zu Hause und hat bislang kaum Kompetenzen einer selbstandigen Haushaltsflihrung erwor-
ben. Besonders wichtig ist daher:

Gemeinschaftsverpflegung, ggf. bei Wohngruppenbelegung auch Mdaglichkeit zum gemeinsamen Kochen

Mdaglichkeiten, Wasche zu waschen und zu trocknen, um nicht wochenlang ,aus dem Koffer” leben zu miissen

Eine Gemeinschaftsverpflegung zu festgelegten Zeiten ist flir die Blockschilerlnnen wichtig. Gemeinsame Mahizeiten befor-
dern zudem die Stiftung einer Hausgemeinschaft auf Zeit und kénnen — werden sie bewusst als soziales Ereignis gestaltet
— dazu dienen, Begegnung zu fordern und soziale Kontakte unter den Blockschiilerinnen zu initiieren.

Freizeitangebote: Blockschiilerinnen sind wiederholt, jedoch immer nur fiir kurze Dauer fernab ihres eigentlichen Wohnortes
im Jugendwohnen untergebracht, um Teile ihrer Ausbildung absolvieren zu konnen. Im Hinblick auf die Freizeitgestaltung
ergeben sich somit folgende Anforderungen:
Interessante punktuelle Angebote der Freizeitgestaltung vorzuhalten, die Erlebnisse der Selbstwirksamkeit ermdglichen
und informelle Bildungsgelegenheiten bieten

Motivationsarbeit zur Teilnahme an Freizeitangeboten
Initiierung von Begegnung und Gelegenheiten des informellen Austauschs untereinander
Bereitstellung einer Infrastruktur, um Kontakte am Heimatort zu pflegen (z. B. Uiber Internet)

Da sie an ihren eigentlichen Wohnort und zu ihren sozialen Kontakten zwischen den Blockphasen zurtickkehren, geht es im
Jugendwohnen flr Blockschilerinnen darum, niedrigschwellige, kurzfristig angelegte Freizeitangebote sowie Kontakte zu
Gleichaltrigen bereitzustellen und zu fordern. Punktuelle Angebote mit Projekt- oder Eventcharakter eignen sich daher eher
als langere Einheiten. Blockschiilerinnen sind wahrend ihres Aufenthaltes in den Blockphasen tagstiber bereits stark gefor-
dert. Daher spielt die Motivationsarbeit fiir Freizeitangebote eine ebenso groBe Rolle, wie die Initiierung von Begegnung und
Gelegenheiten des informellen Austauschs untereinander. Je nach infrastruktureller Lage der Einrichtung und bereits erfolgter
Verselbstandigung des jungen Menschen miissen eigene Angebote im Haus vorgehalten werden oder kann auf Freizeitmdg-
lichkeiten (kommerzielle Angebote wie Kino, Schwimmbad, Kulturangebote, Jugendhduser etc.) im Umfeld der Einrichtung
verwiesen werden. Dabei kann auch Uberlegt werden, inwieweit Bildungs- und Freizeitangebote als Module ber mehrere
Blockphasen angelegt werden, die eine Kontinuitdt zwischen den Aufenthalten herstellen konnen.

Im Kontrast zu allen anderen Gruppen geht es bei Blockschiilerinnen jedoch nicht darum, am Ort der Blockbeschulung FuB zu
fassen und sich ein soziales Netz aufzubauen. Sie bendtigen daher auch Angebote, um bestehende Kontakte am eigentlichen
Lebensmittelpunkt am Heimatort pflegen zu kdnnen (z. B. Internet mit Mdglichkeiten der Kontaktpflege iber Email/Chat/
Instant message Systeme und Telefonieren dber das Internet).

Noch stérker als bei den Dauerbewohnerlnnen stellt sich fiir die Blockschiilerlnnen die Anforderung, dass die Fachkréafte
die begrenzte Zeit, die die jungen Menschen im Haus sind, so gestalten, dass sich entsprechend tragféhige soziale Bezie-
hungen zwischen den Gleichaltrigen aber auch zwischen Fachkréften und jungen Menschen entwickeln kénnen. Entspre-
chend kommt der (sozialpadagogisch nutzbaren) Alltagsgestaltung und der Steuerung der Gruppendynamik hier eine umso
hohere Bedeutung zu.

Maglichkeiten zur Gestaltung des Zusammenlebens: Da die Blockschiilerinnen meist klassenweise im Jugend-
wohnen untergebracht sind, eignen sich gruppenbezogene Angebote als wiederkehrende Anker:

- wiederkehrende, verbindliche Gruppenabende

- gemeinsame feste Mahlzeiten

- gleichbleibende Zimmerbelegung bei Mehrbettzimmern
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Gestaltung des Zusammenlebens: Die Strukturen des Blockunterrichts flihren meist dazu, dass mehrere junge Menschen
an der gleichen MaBnahme teilnehmen und so Uber die Zeit des gemeinsamen Wohnens hinaus auch gemeinsam lernen
und arbeiten. Blockschiilerinnen der gleichen MaBnahme verbringen so einen GroBteil des Tages miteinander. Vor diesem
Hintergrund gewinnen die Steuerung der Gruppendynamik sowie entsprechende gruppenpddagogische Angebote besondere
Bedeutung, vor allem wenn schwierige Prozesse aus dem schulischen bzw. beruflichen Teil im Wohnbereich fortgesetzt bzw.
ausgetragen werden (z. B. Ausgrenzungsprozesse, Konkurrenzen etc.).

Gerade wegen der kurzen Dauer der Aufenthalte erscheint es sinnvoll, wiederkehrende ,Anker* in der sozialpéddagogischen
Begleitung zu setzen, die Orientierung bieten, damit eine prozesshafte Integration trotz wiederkehrender Unterbrechungen
gelingen kann.

Die Gestaltung des Zusammenlebens mit Gleichaltrigen muss die unterschiedlichen Stadien der Verselbstandigung der
Blockschdilerlnnen und ihrer Wohnsituation auBerhalb der Blockphasen (Selbsténdig oder noch bei den Eltern) angemessen
ber(icksichtigen. Hier ist es wichtig auch Beteiligungsaspekte in der Gestaltung des Zusammenlebens angemessen einzu-
beziehen, um nicht bereits vollzogene Verselbstandigungsprozesse oder bereits erworbene Schliissel- sowie soziale Kompe-
tenzen durch ein UbermaB an sozialpadagogischer Betreuung zu unterlaufen.

Im Einzelnen haben sich dazu folgende sozialpddagogische Gestaltungselemente als wesentlich erwiesen:
Strukturierter Ablauf der Blockphasen mit Gruppenbesprechungen zu Beginn, Mitte und Ende des Aufenthalts mit ver-
bindlichen Zeiten und gemeinsamen Aktivitdten (Mahlzeiten, Unternehmungen, Besprechungen u. 4.) (Anker)

Von Fachkréften angeleitete Aktivitaten, die gezielt das wechselseitige Kennenlernen (in der ersten Blockphase), aber
auch wéhrend der wiederholten Blockphasen sowie positive Erfanrungen der Gleichaltrigen miteinander férdern.

Présenz der Fachkrafte, um das Geschehen in der Gruppe bzw. im Haus beobachten und im Bedarfsfall intervenieren
zu konnen (z. B. bei eskalierenden Konflikten unter den Gleichaltrigen, auffallendem sozialem Riickzug Einzelner etc.)
Bei Bedarf Moderation von Konfliktsituationen

Umsetzung bedarfsorientierter individueller Begleitung

- Verfahren flir Aufnahmesituation - Transparenz im Haus herstellen, wer, wann und wo
- Einzelgesprache nach Bedarf und ggf. Aktennotizen erreichbar ist
- Instrumente zur Dokumentation der Entwicklung - Qualifizierte Vermittlung in externe (Beratungs-) Ange-

wéhrend der verschiedenen Aufenthalte, die mehrfach bote (ggf. am Heimatort)
iber Dauer der verschiedenen Aufenthalte ausgefiillt - Haltung einer professionellen Bescheidenheit mit Blick
und im personlichen Gesprach reflektiert werden auf die Maglichkeiten einer Kurzzeitpddagogik
- Gleichbleibende Bezugsbegleitung oder Sicherstellung
der Ansprechbarkeit aller Fachkréfte fiir alle jungen
Menschen

Ansprechpersonen: Blockschiilerlnnen bendtigen Ansprechpersonen fiir Fragen der Alltagsbewaltigung und der Bewaltigung
schulischer/beruflicher Anforderungen. Vor dem Hintergrund, dass der vordringliche Bedarf der Blockschtilerinnen in giin-
stigem (maobliertem) Wohnraum und solider Alltagsversorgung auf Zeit liegt, ergibt sich somit als zentrale fachliche Anforde-
rung im Blick auf die Blockschtilerlnnen eine hohe Présenz und Erreichbarkeit der Fachkréfte zu gewdahrleisten, ohne sich
den jungen Menschen zu sehr aufzudréngen.

In der Regel handelt es sich um relativ stabile junge Menschen, die nur fir kurze Dauer in einem Wohnheim leben. Dennoch
sind auch fiir diese jungen Menschen — die zum GroBteil das erste Mal auBerhalb des Elternhauses leben oder es bereits
gewohnt sind, ihren Alltag selbstandig zu organisieren und sich nun wieder in eine Hausgemeinschaft einfinden muissen —
der gelungene Beziehungsaufbau zu den Fachkréften und den Gleichaltrigen im Haus wichtige Gelingensfaktoren flir den
Aufenthalt im Jugendwohnen und die erfolgreiche Bewaltigung der schulischen oder beruflichen MaBnahme.
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Die Fachkréfte sind in der Arbeit mit Blockschilerinnen gefordert, in begrenzter Zeit zu erkennen, welche jungen Menschen
welche Unterstiitzung bendtigen. Unter der Rahmenbedingung einer Kurzzeitpddagogik sind dem sozialen Lernen sowie der
Aufarbeitung von Problemen und Konflikten jedoch erhebliche Grenzen gesetzt. Zudem werden Leistungsdefizite in der Kiirze
der Zeit oft nicht entdeckt oder kdnnen nicht kurzfristig behoben werden. Daneben stellt sich angesichts der kurzen Aufent-
haltsdauer die Frage, inwieweit die jungen Menschen auch ein Recht darauf haben, bestimmte Fragen und Schwierigkeiten
nicht in dieser begrenzten Zeit des Jugendwohnens zu bearbeiten und sich entsprechend auch padagogischen Angeboten zu
verwehren. Im Blick auf die Fachkréfte bedeutet dies, einen Alltag zu gestalten, der vielféltige niedrigschwellige Gelegenheiten
bietet, so dass die jungen Menschen selbst ihre Unterstitzungsbedarfe ansprechen und nach Hilfe fragen kénnen. (Stichwort:
professionelle Bescheidenheit)®®

In einem Aufnahmegespréch sollten mdgliche Bedarfslagen und Informationen zum jungen Menschen eingeholt werden.
Hierfir sollte es in jeder Einrichtung ein Standardverfahren fiir die Aufnahmesituation geben, mit dem
soziodemographische Daten,

Informationen zur Ausbildung, Blockphasenterminen und Dauer sowie der durchfilhrenden Institution

zum eigentlichen Lebensort und der dortigen Wohnsituation (bei den Eltern, in eigener Wohnung oder WG) zwischen
den Blockphasen und

mdgliche Erwartungen und Bedarfe des jungen Menschen erfasst und mit ihm gemeinsam besprochen werden konnen.

Um die Entwicklung der jungen Menschen und seine sozialpddagogische Begleitung iber die verschiedenen Aufenthalte
hinweg kontinuierlich abbilden zu kénnen, empfiehlt es sich, Instrumente zur Dokumentation der Entwicklung wahrend der
verschiedenen Aufenthalte anzulegen.
Die Intensitdt der Begleitung der einzelnen Blockschilerinnen orientiert sich hierbei nach

Alter,

Schul- und Ausbildungszeiten,
der Notwendigkeit einer Wochenendbegleitung,
dem Unterstltzungsbedarf bei der Bewéltigung der Ausbildung,

dem Vorliegen personlicher Problemlagen (z. B. eingeschréankte personliche und soziale Entwicklung, mangelnde Aus-
bildungsreife, Nachholbedarf in der Verbesserung schulischer Kompetenzen, Teilleistungsschwéchen) und

dem Unterstltzungsbedarf bei familialen Themen (Kldrung der Beziehung zu den Eltern, Heimweh, soziale Benachteili-
gung, finanzielle Schwierigkeiten).

Neben der Unterstlitzung von Mobilitdt auf Zeit kdnnen sich weitere Unterstiitzungsbedarfe ergeben, auf die individuell mit
Gespréchs-, Beratungs-, Bildungs- und Férderangeboten reagiert werden muss, um eine gelingende Bewéltigung der Ausbil-
dungsteile in Blockform zu gewéhrleisten. So weist ein Teil der Blockschilerinnen einen Beratungsbedarf auf. Zur Kldrung des
genauen Beratungsbedarfes oder aber auch flr eine Kurzzeitberatung kann vor Ort an Beratungsstellen vermittelt werden.
Mdglicherweise kdnnen mehrere Beratungskontakte entlang der Blockschulzeiten organisiert werden. Alternativ kdnnten die
Fachkréfte des Jugendwohnens auch Kontakte zu Beratungsstellen am Herkunftsort der jungen Menschen herstellen und die
dortige Inanspruchnahme entsprechend unterstiitzen. Dies bedeutet allerdings, dass die Fachkréfte bedarfsorientiert Koopera-
tionskontakte auch Uber weitere Entfernungen herstellen miissen, soweit es die Unterstiitzung des jungen Menschen erfordert

Elternarbeit: Im Aufnahmeverfahren sollte ebenfalls erfasst werden, inwieweit die Eltern (iber die sozialpddagogische Be-
gleitung einbezogen werden wollen bzw. ein Einbezug sinnvoll erscheint, um eine kontinuierliche Forderung des jungen
Menschen bei der Bewdltigung seiner Aushildung zu gewahrleisten.

nach Bedarf geplante Telefonate oder Gesprache mit den Eltern (und den jungen Menschen gemeinsam)

nach Bedarf Einbindung der Eltern in den Kontakt mit der Ausbildungsstelle bzw. der Schule

56 Zu den Herausforderungen der Kurzzeitpédagogik im Jugendwohnen vgl. Orlowski 1987; 1988.
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Rahmenbedingungen

Rechtliche Grundlagen

Hinweise zu den rechtlichen Grundlagen

Fiir die Férdermdglichkeiten iiber BAB und BAf6G als durchgangige Forderung wéhrend der gesamten Aushildung
siehe Kapitel 3.1 (Auszubildende)

Zum Nachlesen: Schruth, P/Piitz, T. (2009): Jugendwohnen. Eine Einfiihrung in die sozialrechtlichen Grundlagen,
das Sozialverwaltungsverfahren und die Entgeltfinanzierung. Weinheim u. a.: Juventa, S. 22ff.

Information zum BAB online unter:
http://www.arbeitsagentur.de/nn_26036/zentraler-Content/A07-Geldleistung/A072-berufliche-Qualifizierung/Allge-
mein/Berufsausbildungsbeihilfe-BAB.html

Information zum BAf6G online unter :

http://www.bafoeg-aktuell.de/

Grundsatzlich muss im Hinblick auf die rechtlichen Grundlagen danach unterschieden werden, ob die jungen Menschen auch
an inrem Wohnort zwischen den Blockphasen eine Forderung im Rahmen ihrer Ausbildung (z. B. Berufsausbildungshilfe (BAB)
nach dem SGB Il oder BAf6G) erhalten.

Erhalten die Blockschiilerinnen auch am Heimatort Berufsausbildungsbeihilfe (BAB) im Rahmen des SGB I, so steht diese
Forderung ihnen auch fiir die auswértige Unterbringung wéhrend tberbetrieblicher Lehrgénge oder Blockschulunterricht zu.
Gleiches gilt fiir den Bezug von BAfG. Allerdings kdnnen hier keine Mehrkosten z. B. fiir doppelte Zimmermiete wahrend der
Blockphasen in Ansatz gebracht werden. Eine Forderung mit BAB oder BAfGG nur fiir die Dauer des Blockschulunterrichts ist
jedoch ausgeschlossen (durchgéngige Forderung der gesamten Ausbildung).

Erhalten die jungen Menschen grundsétzlich kein BAB oder BAfOG, weil sie die Forderkriterien nicht erfiillen (z. B. weil sie
zwischen den Blockphasen der Ausbildung noch zu Hause wohnen), sind sie fiir die Kosten der auswartigen Unterbringung
wahrend der Blockphasen auf andere Forderungen angewiesen. Die rechtlichen Grundlagen und auch die Finanzierungs-
mdglichkeiten des Angebotes Jugendwohnen fiir Blockschiilerinnen sind dann abhéngig davon, ob die Ausbildungsphasen,
die eine auswartige Unterbringung notwendig machen, den berufpraktischen oder den berufsschulischen Teil der Ausbildung
betreffen. Je nachdem ergeben sich andere rechtliche Grundlagen, Férdermdglichkeiten und damit Rahmenbedingungen fiir
die Ausgestaltung des Angebotes (alleinige Forderung der auswartigen Unterbringung wéhrend Blockphasen).

Dabei kann bei einer Forderung, die sich nur auf die Blockphasen bezieht, zwischen folgendem unterschieden werden:

(1) Jugendwohnen als zeitlich befristetes Angebot im Rahmen der Arbeitswelt und Wirtschaft (Unterbringung wahrend
Uberbetrieblicher Lehrgédnge u. &. — berufspraktischer Teil der Ausbildung (iberregional)

(2)  Jugendwohnen als zeitlich befristetes Angebot des Bildungssystems (Unterbringung wahrend Blockbeschulung — be-
rufsschulischer Teil der Ausbildung tiberregional)

Jugendwohnen als zeitlich befristetes Angebot im Rahmen der Arbeitswelt und Wirtschaft (Unterbringung wéhrend (iberbe-
trieblicher Lehrgénge u. 4. — berufspraktischer Teil der Ausbildung (iberregional)

In die Belegung und Finanzierung des Jugendwohnens fiir Blockschilerinnen sind teilweise auch Kammern, Innungen und
Betriebe involviert. Meist handelt es sich hierbei um Internate und Wohnheime, die Gberbetrieblichen Ausbildungsstétten
angegliedert sind. In diesen Uberbetrieblichen Aushildungsstétten, die hdufig fern des Wohn- und Ausbildungsortes liegen,
absolvieren Auszubildende Teile ihrer berufspraktischen Ausbildung und bendtigen nicht selten eine Unterbringung fiir die
Dauer der (berbetrieblichen Unterweisung:
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,Die Betriebe verpflichten sich gegeniiber den Auszubildenden vertraglich, ihnen die in der Ausbildungsordnung flr den
jeweiligen Ausbildungsberuf vorgesehenen beruflichen Handlungskompetenzen zu vermitteln.” (Hippach-Schneider/Krause/
Woll 2007, S. 28). Kleine und mittelstandische Unternehmen konnen oft nicht alle Lerninhalte vermitteln, da es ihnen zu-
weilen an geeignetem Personal und Ressourcen fiir eine Lehrwerkstatt fehlt. Es existieren daher mehrere Mdglichkeiten,
diese Schwierigkeiten zu iberwinden. So bieten Bildungsstétten tiberbetriebliche Aushildungsabschnitte an (iberbetriebliche
Berufshildungsstatten, UBS), die die betriebliche Ausbildung im Lehrbetrieb ergénzen sollen. Diese ,Bildungsstatten stehen
haufig in der Tragerschaft von Selbstverwaltungskorperschaften der jeweiligen Wirtschaftszweige. Das BMBF unterstiitzt
die Trager durch Investitionszuschiisse. Das BiBB hat den gesetzlichen Auftrag, die Forderung durchzufiihren.” (Hippach-
Schneider 2007, S. 28)

Wenn der Einzugsbereich einer Schulungsstétte so grofB ist, dass einigen Teilnehmerinnen und Teilnehmern die tagliche Fahrt
zwischen Wohn- und Lernort nicht zugemutet werden kann, muss fir Ubernachtungsméglichkeiten am Lehrgangsort gesorgt
werden: ,Fir den Fall, dass keine Unterbringung z. B. in karitativen Einrichtungen o. & mdglich ist, muss der Schulungsstéatte
ein Internat angeschlossen werden.“ (Heinz-Piest-Institut flir Handwerkstechnik an der Leibniz Universitdt Hannover (HPI)
Mérz 2007, S. 20). Die Trager dieser Internate — meist Selbstverwaltungskorperschaften der Wirtschaft — werden seit 1973
vom BMBF durch Investitionszuschiisse unterstlitzt. Zur Ausstattung und Finanzierung sozialpddagogischer Begleitung gibt
es allerdings keine einheitlichen Regelungen. Eine Studie des BiBB zu UBS ergab: Von den untersuchten 955 Berufsbildungs-
statten verfiigten zur Sicherung der Durchfiihrbarkeit des Lehrgangsangebotes 247 Bildungsstatten (iber eigene Internate mit
insgesamt 25.214 Betten. ,Zusatzlich werden 6721 Internatsplatze bei anderen Trdgern genutzt. Das entspricht einem Anteil
von 21 % und lasst auf einen flexiblen Umgang mit den Internatskapazitten schlieBen (Heinz-Piest-Institut fir Handwerks-
technik an der Leibniz Universitat Hannover (HPI) Mérz 2007, S. 61). Daher Iasst sich annehmen, dass auch in Einrichtungen
des Jugendwohnens, die nicht in der Trégerschaft von Kammern, Innungen und Betrieben sind, Platze im Jugendwohnen
teilweise durch die Kammern, Innungen und Betriebe belegt und finanziert werden.

Jugendwohnen als zeitlich befristetes Angebot des Bildungssystems (Unterbringung wéhrend Blockbeschulung — schu-
lischer Teil der Ausbildung tiberregional)

Ein weiterer Teil der Blockschiilerlnnen absolviert Teile des Berufsschulunterrichts in geblockter Form und kommt auf diesem
Wege ins Jugendwohnen. Zur Erflllung des Bildungsauftrages der Berufsschulen werden die fachlichen Inhalte grundsétzlich
in Fachklassen eines Ausbildungsberufs oder verwandter Aushildungsberufe unterrichtet. ,Im Berufsgrundbildungsjahr und
in der ein-jahrigen Berufsfachschule umfassen die Fachklassen ein Berufsfeld oder Teile eines Berufsfeldes. In anerkannten
Aushildungsberufen mit einer geringen Zahl Auszubildender werden landeriibergreifende Fachklassen in der Regel nach der
,Rahmenvereinbarung tber die Bildung l&ndertibergreifender Fachklassen flir Schiiler in anerkannten Ausbildungsberufen
mit geringer Zahl Auszubildender” (Beschluss der Kultusministerkonferenz vom 26.01.1984) gebildet.” (Sekretariat der stan-
digen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik Deutschland 20.07.2007, S. 6).

Der Berufsschulunterricht erfolgt i. d. R. als Teilzeitunterricht, der jedoch auch als Teilzeitunterricht im Block erteilt werden
kann. Die Festlegung der Unterrichtsorganisation flir die einzelnen Fachklassen erfolgt nach landesrechtlichen Regelungen
(Sekretariat der standigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik Deutschland 2008, S. 5). Kdnnen
einzelne Bundesldnder einen fachlich differenzierten Unterricht nicht sicherstellen, so werden auf der Grundlage der schul-
rechtlichen Regelungen fiir die betroffenen Berufsschiiler aus diesen Landern Unterrichtsangebote an Berufsschulen mit
landeriibergreifendem Einzugsbereich eingerichtet. ,Die aufnehmenden Lander bemiihen sich, die erforderlichen Beschu-
lungskapazititen vorzuhalten. Die ldnderiibergreifende Beschulung setzt eine angemessene Unterbringung und Betreuung
der Schiler voraus* (Sekretariat der stdndigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik Deutschland
2008, S. 1). Die Gewahrung von Zuschissen zu den Unterkunfts- und Verpflegungskosten an Berufsschilerinnen beim Be-
such landeriibergreifender Fachklassen erfolgt dabei nach folgender MaBgabe:

,Der Zuschuss wird nach MaBgabe landesrechtlicher Regelungen nur gewéhrt, wenn dem Berufsschiiler eine tégliche

Fahrt zum Unterrichtsort nicht zugemutet werden kann und deshalb eine auswartige Unterbringung notwendig ist.

Der Zuschuss wird auf Antrag des Berufsschiilers bzw. seines Erziehungsberechtigten von der zustandigen Behdrde
des abgebenden Landes gewéhrt.
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Der Zuschuss zu den Unterkunfts- und Verpflegungskosten richtet sich nach der Zahl der notwendigen Aufenthaltstage
fur die Dauer des Blockunterrichts*

(Sekretariat der sténdigen Konferenz der Kultusminister der Lénder in der Bundesrepublik Deutschland 2008, S. 2).

Hinweise zu den rechtlichen Grundlagen

Das Kommunikations- und Informationszentrum berufliche Bildung (KiBB) hat gemeinsam mit dem Bundesinstitut
fiir Berufsbildung (BiBB) eine Ubersicht iiber die Zuschiisse der Bundeslander fiir Berufsschiiler, die Fachklassen
(Unterricht in Blockform) besuchen, erstellt. Diese Ubersicht (Stand 13.05.2009) findet sich online unter:
http://www.kibb.de/cps/uploads/549_Zuschuesse-Azubis_Antwort1_rev.1242230642882.pdf

Flir die Gewadhrung von Zuschussen gibt es allerdings keine bundeseinheitlichen sondern nur I&nderspezifische Regelungen.
Mit Ausnahme von Bayern sind diese Zuschiisse freiwillige Leistungen der Lander, die nicht zuletzt nach Finanzlage entschie-
den werden konnen. Dies fiihrt zu erheblichen Disparitdten beziiglich der Férderung von Blockbeschulung (siehe die Uber-
sicht der KIBB bzw. BIBB hier im grauen Kasten). In diesem Zusammenhang wurde bei diversen Veranstaltungen mit Fach-
und Leitungskraften des Jugendwohnens im Rahmen des Projektes ,leben.lernen.chancen nutzen® hervorgehoben, dass die
meisten Bundeslander keine oder eine zu geringfligige Blockschulférderung aufweisen, sodass die Hohe der Tagessatze und
somit auch die Personalausstattung und die daraus resultierenden Leistungen der sozialpddagogischen Begleitung variie-
ren. Diese Praxis ist nach Einschatzung des Bayerischen Verfassungsgerichtes als verfassungswidrig anzusehen, insofern
fir die jungen Menschen bzw. ihre Eltern unvermeidliche Mehrkosten filr eine auswértige Unterbringung wéhrend der Zeit
des Blockunterrichts entstehen. Dies stellt eine Ungleichbehandlung gegentiber denjenigen jungen Menschen dar, die den
Berufsschulort tdglich von zu Hause aus erreichen knnen und schrankt somit die Berufswahlfreiheit ein (vgl. Entscheidung
des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 15. April 1987).

Mehr als die Halfte der Blockschtilerlnnen ist bei ihrem (ersten) Einzug ins Jugendwohnen noch minderjahrig. Daher miissen
die notwendigen Bestimmungen der Aufsichtspflicht, des Jugendschutzes und der sozialpadagogischen Begleitung Minder-
janriger erfillt werden. Unabhéngig von der Finanzierung der Unterbringungskosten wéhrend der berufspraktischen oder
berufsschulischen Phasen (BAB, BAfGG, Zuschiisse der Kammern, Innungen oder Betriebe, Zuschisse des Bundeslandes
aufgrund Blockbeschulung tiber Schulamt u. &.) missen die Einrichtungen des Jugendwohnens (iber eine Betriebserlaubnis
nach § 45 SGB VIII verfligen, eine Leistungs-, Entgelt- und Qualititsentwicklungsvereinbarung mit dem értlichen Jugendamt
treffen und die so amtlich ermittelten Kosten der Berechung des Unterhaltes zugrunde legen. Jugenddmter miissen ihrerseits
mit diesen Einrichtungen verhandeln, damit die Leistungen fiir die Blockschiilerlnnen nicht von der Unterschiedlichkeit der
finanzierenden Stellen, sondern von den Bedarfen und notwendigen Leistungen fir diese Nutzerlnnengruppe aus konzipiert
werden.

Personal

Die zeitlich eher kurzen Aufenthalte der jungen Menschen im Jugendwohnen stellen eine spezifische Begrenzung fiir die

Maglichkeiten der sozialpddagogischen Begleitung dar. Konzepte zur sozialpddagogischen Begleitung der jungen Menschen

und des Personaleinsatzes miissen daher reflektieren, was im Rahmen der etappenweisen Aufenthalte von wenigen Wochen

geleistet werden kann. Aus den skizzierten Bedarfen und Leistungen zur sozialpaddagogischen Begleitung von Blockschiile-

rinnen im Jugendwohnen ergibt sich folgendes zentrale Anforderungsprofil an die sozialpddagogische Begleitung:
Sozialpddagogische Fachkréfte, die an Stelle der Eltern fiir Fragen und Sorgen der jungen Menschen zur Verfligung
stehen — und zwar sowohl bez(iglich der schulischen oder beruflichen MaBnahme als auch im personlichen Bereich

Forderung der Motivation zur regelméBigen Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme, damit verbun-
den enge Kooperation mit der (Aus)Bildungsinstitution

Begleitung und Unterstiitzung in schulischen bzw. aushildungsbezogenen Aufgaben; ggf. Nachhilfe, Vorbereitung von
Klassenarbeiten u. & Unterstiitzung bei der Freizeitgestaltung und Lebensgestaltung, die phasenweise abseits des ge-
wohnten Umfeldes stattfindet.

Anleitung und Untersttitzung in der Alltagsversorgung soweit erforderlich
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Eine solche padagogische Begleitung von Blockschulerinnen erfordert eine personelle Ausstattung, aber auch Qualifizierung,
die ein gruppenpédagogisches Arbeiten ermdglicht und die Potentiale der Gruppe zu nutzen versteht. Auf Grund der Kiirze
des Aufenthaltes brauchen die Fachkréfte entsprechende Zeitraume, um situationsaddquat und mdglichst kurzfristig auf viele
der aufgeworfenen Fragen wéhrend des aktuellen Aufenthaltes eingehen zu kénnen. Wichtig ist eine entsprechende perso-
nelle Besetzung zu den Zeiten, in denen die jungen Menschen im Haus sind sowie Freirdume, die ein situationsorientiertes
fachliches Handeln erlauben. Eine Anforderung stellt die Sicherstellung der Aufsichtspflicht bei Minderjéhrigen gemaB den
Auflagen der Betrigbserlaubniserteilung nach § 45 SGB VIII dar. Dies hat beziiglich der Personalbemessung insbesondere
Auswirkungen auf die Gewdahrleistung von Nachtbereitschaft oder Nachtdienst sowie ggf. auf die Présenz von Fachkréften
an den Wochenenden.

Neben einer ausreichenden Personalausstattung braucht es darum vor allem entsprechend fachlich qualifiziertes Personal,
das solche Prozesse gestaltend beeinflussen kann. Angesichts der oben skizzierten Bedarfe geht es dabei vordringlich um
eine alltagsorientierte sozialpddagogische Begleitung, die die wechselseitigen Unterstlitzungspotentiale der jungen Men-
schen zu aktivieren und zu nutzen weiB. Dazu gehort das Aufgreifen von Situationen in der Gruppe ebenso wie anlassbezogen
mit Einzelnen intensiver ins Gesprach zu gehen und ggf. auch (externe) Unterstiitzungsmdglichkeiten gemeinsam zu son-
dieren, entsprechende Kontakte herzustellen und zu vermitteln. Dartiber hinaus gilt es Gelegenheitsstrukturen zu schaffen,
damit daneben auch individuelle Bedarfe sichtbar werden und zur Sprache kommen kdnnen. Flr Blockschler/innen bedarf
es somit einer sozialpddagogischen Qualifikation, die sich neben einer freizeit- und gruppenpédagogischen Handlungskom-
petenz durch eine hohe ldsungsorientierte Beratungskompetenz in Kurzzeitigen Settings auszeichnet.

Eine weitere Anforderung bilden der Aufbau und die Pflege von Kooperationen mit den Schulen und Bildungsstatten der
Blockschiiler/innen nicht zuletzt um die Sicherstellung der regelméaBigen Teilnahme zu beférdern und bei Konflikten interve-
nieren und begleiten zu kdnnen.

Wie die Einrichtungsbefragung im Rahmen des Praxisforschungsprojektes ,leben.lernen.chancen nutzen® ergab, steht in rund
60 % der Einrichtungen, die Blockschtilerinnen begleiten, ein Personalschliissel bis zu 1:30 zur Verfligung. Ein eindeutiger Zu-
sammenhang zwischen dem rechnerisch ermittelten Personalschliissel und gelingenden Verlaufen sozialpddagogischer Be-
gleitung Iasst sich hier nicht festzustellen. Allerdings ist angesichts des skizzierten Leistungsprofils sorgféltig zu prifen, wel-
che Personalausstattung erforderlich ist, um die beschriebenen Leistungen angemessen ausflillen zu knnen. Dabei kommt
einer fachlich fundierten Leistungsbeschreibung und einer darauf berunenden Personalberechnung eine hohe Bedeutung zu.

Raum

Blockschiilerlnnen nehmen kiirzere Abschnitte ihrer schulischen oder beruflichen Ausbildung an einem anderen Ort in Form
von dberbetrieblicher Unterweisung oder Berufsschulunterricht in dberregionalen bzw. landertibergreifenden Fachklassen
wahr. Daher sind sie nur punktuell bzw. regelmaBig flr zeitlich eng begrenzte Abschnitte in den Einrichtungen des Jugend-
wohnens.

Freizeitpadagogische Angebote, regelmaBige Einzelgesprache und die Zusammenarbeit mit Bildungsinstitutionen/Ausbil-
dungsbetrieben sind wesentliche Leistungen die auf die spezifischen Bedarfe dieser Zielgruppe antworten. Auch hier stellt
sich die Anforderung, Raumlichkeiten fir beide Handlungsebenen (individuelle Begleitung und Begleitung der Gruppe) be-
reitzustellen. Daher erscheint insbesondere eine raumliche Gestaltung von Bedeutung, die das soziale Miteinander in der
Gruppe unterstitzt. Dazu gehoren Begegnungs- und Riickzugsrdume, Raume fiir Aktivitdt und Ruhe. Dariiber hinaus wird
die rdumliche Ausstattung auch im Blick auf die Gruppendynamik relevant. So kann die rdumliche Gliederung im Haus die
Kontaktaufnahme und Kommunikation zwischen den Bewohnerlnnen fordern oder auch behindern. Fiir ein gelingendes
Zusammenleben gerade auch einer gréBeren Anzahl von jungen Menschen ist es maBgeblich, dass es ausreichend Be-
gegnungs- und Rickzugsrdume gibt. Auch brauchen die jungen Menschen die Mdglichkeit, unterschiedlichen Aktivitaten
nachgehen zu konnen oder auch sich auszuruhen, ohne dass sie sich wechselseitig behindern oder storen. In diesem Sinne
kann die Raumgestaltung die Gruppendynamik positiv beeinflussen oder auch Anldsse fiir Konflikte und schlechte Stimmung
schaffen. Dies bedeutet, dass Rdume mit unterschiedlichen Nutzungsmdglichekiten vorgehalten werden sollten:
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Funktional ausgestattete Doppel- oder Mehrbettzimmer
Riickzugsraume flr die jungen Menschen

Gemeinschaftsraume und Medienausstattung zur Kommunikation mit sozialen Kontakten am Heimatort und fiir Lern-
gruppen (PC-Raume, Telefone etc.)

Raume, in denen die jungen Menschen zusammenkommen kénnen und Gruppen- sowie Freizeitangebote durchgefiinrt
werden

Réume flr Einzel- und Beratungsgesprache

Angesichts des hdufigen Wechsels der Bewohnerinnen und Bewohner sowie der kurzzeitigen Aufenthalte bedarf es funktional
eingerichteter Zimmer. Grundsétzlich empfiehlt sich flr Blockschiilerlnnen die Unterbringung in Mehrbettzimmem (Doppel-
und gof. Dreibettzimmern). Um eine Kontinuitdt zwischen den Aufenthalten herzustellen, ist es forderlich, die jungen Men-
schen jedes Mal im selben Zimmern mit denselben anderen jungen Menschen unterzubringen. Um méglichen Konflikten im
Zusammenleben vorzubeugen bzw. entgegen zu wirken, gehért es auch zur Aufgabe der Fachkréfte, Belegungswiinsche zu
berticksichtigen, bei Konflikten im Zusammenleben zu vermitteln und ggf. eine Verdnderung der Raumbelegung padagogisch
zu begleiten. Es empfiehlt sich, alle Zimmer mit eigener Nasszelle auszustatten.

Bei einer Mischbelegung von Dauerbewohnerinnen (Auszubildende, Rehabilitandinnen und Benachteiligte) und Blockschilern
empfiehlt es sich, Blockschilerinnen raumlich getrennt unterzubringen, um durch die sténdigen Ein- und Ausziige der Block-
schiilerinnen nicht zuviel Unruhe fir die auf Dauer in der Einrichtung lebenden jungen Menschen hervorzurufen.

Flir eine Gestaltung des Zusammenlebens ist es von Vorteil auch ,niedrigschwellige* Begegnungs- und Aufenthaltsrdume
(z. B. durch eine entsprechende Gestaltung des Foyers Fernsehzimmer, Gemeinschaftsrdumen mit Kicker, Fernseher, selbst-
verwaltetes Bistro 0. 4.) vorzuhalten, deren Nutzung im Kontrast zur schulischen oder beruflichen MaBnahme in Blockform
freiwilligen Charakter hat.

Um auch die Kontakte am Heimatort pflegen zu konnen, ist s angezeigt, einen Intemetzugang bereit zustellen. Da die jun-
gen Menschen nur fiir kurze Zeit im Jugendwohnen leben, muss nicht unbedingt ein Internetzugang Gber W-Lan auch auf
den Zimmern zur Verfiigung stehen, sondern kann auch in Form eines PC-Raum/Lernraums angeboten werden. Uber die
technische Ausstattung (Sicherheitsprogramme u. &.) sowie die padagogische Betreuung der Medienangebote ist Sorge zu
tragen, dass die Jugendschutzrichtlinien eingehalten werden. Die Kombination von PC-und Lernraum bietet sich auch im
Hinblick darauf an, dass viele Lerninhalte von Ausbildungen mittlerweile durch das Internet unterstiitzt werden. Zudem kann
hier ein Begegnungsort fiir die Blockschilerinnen entstehen. So kénnen sich Lerngruppen finden und Fachkréfte im Umgang
mit neuen Medien und Ausbildungsinhalten unterstitzen. Diese Rdume kdnnten auch dazu dienen, ungestortes Lernen zu
ermdglichen und Lernprozesse pddagogisch zu rahmen.

Dariiber hinaus gilt es, die Auflagen der Heimaufsicht sowie die daraus resultierenden Mindeststandards bez(iglich Zimmer-
groBe, Brandschutz u. 4. zu berticksichtigen.

3.3, Rehabilitandinnen®”“ — Junge Menschen mit Behinderungen in Ausbildung

In der Nutzerinnengruppe der ,Rehabilitandinnen” sind all diejenigen jungen Menschen mit Behinderungen (geméas § 19 SGB
Il zusammengefasst, die Jugendwohnen in Verbindung mit einer schulischen oder beruflichen MaBnahme im Rehabilita-
tions-Bereich in Anspruch nehmen und Leistungen im Sinne der ,Forderung der Teilhabe behinderter Menschen am Arbeits-
leben” (Siebter Abschnitt §§ 97-115, 235a SGB Ill) erhalten. Fiir die Inanspruchnahme dieser Leistungen miissen spezifische
Voraussetzungen vorliegen, die in einem eigenen Antragsverfahren i. d. R. durch speziell ausgebildete Beraterinnen und
Berater der Agenturen fiir Arbeit (,Reha-Team®) diberpr(ift werden. Das Angebot Jugendwohnen ist fiir junge Menschen mit
Behinderungen eine flankierende, infrastrukturelle Leistung, die an einer der folgenden MaBnahmen teilnehmen:

57 Vgl. zur Begrifflichkeit ,Rehabilitandinnen* die Bestimmungen der Bundesagentur flir Arbeit unter: http://www.arbeitsagentur.de/nn_26192/Navigation/
zentral/Buerger/Behinderungen/Rehabilitation/Rehabilitation-Nav.html.
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einer EignungsmaBnahme,
einer berufsvorbereitenden BildungsmaBnahme — Reha,

einer (abgestuften) anerkannten Ausbildung gemaB § 48 Abs. 1 und § 65 Berufsbildungsgesetz (BBIG) bzw. § 42k,!
der Handwerksordnung (HWO) oder

einer Sonderausbildung fiir Menschen mit Behinderungen gemas § 66 Berufshildungsgesetz (BBIG)® bzw. § 42m der
Handwerksordnung (HWO)°.

Einige der jungen Menschen durchlaufen also eine betriebliche oder schulische Ausbildung in einem anerkannten Ausbil-
dungsberuf. Um diese jedoch erfolgreich meistern zu konnen, bendtigen sie eine sozialpddagogische Begleitung und auf sie
abgestimmte begleitende FordermaBnahmen.

Einem anderen Teil dieser Gruppe konnen aufgrund der Art und Schwere ihrer Behinderungen die Anforderungen einer
betrieblichen Ausbildung nicht zugemutet werden. Sie bendtigen umfassende Hilfe und durchlaufen auBerbetriebliche Aus-
bildungen, die einen Schonraumcharakter aufweisen und in denen die Konfrontation mit betrieblichen Anforderungen sozial-
padagogisch eng unterstiitzt werden muss.

Hinweise zur Bestimmung der Nutzerinnengruppe

Behinderung aus Sicht des SGB lll (Arbeitsférderung):

Junge Menschen mit Behinderungen gemaB § 19 SGB Il ,,sind Menschen, deren Aussichten am Arbeitsleben
teilzuhaben oder weiter teilzuhaben, wegen der Art und Schwere ihrer Behinderung (...) nicht nur voriibergehend
wesentlich gemindert sind und die deshalb Hilfen zur Teilhabe am Arbeitsleben bendtigen, einschlieBlich lernbehin-
derter Menschen“. Der § 19 SGB IIl schlieBt in Absatz zwei ausdriicklich auch diejenigen Personen ein, denen eine
Behinderung mit den in Absatz 1 genannten Folgen droht und ist damit préventiv ausgerichtet.

Behinderung aus Sicht des SGB IX (Rehabilitation und Teilhabe behinderter Menschen):

§ 2 Abs. 1 des SGB IX konkretisiert was unter einer Behinderung zu verstehen ist, wie folgt:

»Menschen sind behindert, wenn ihre kdrperliche Funktion, geistige Fahigkeit oder seelische Gesundheit mit hoher
Wahrscheinlichkeit langer als sechs Monate von dem fiir das Lebensalter typischen Zustand abweichen und daher
ihre Teilhabe am Leben der Gesellschaft beeintrachtigt ist.”

Bei allen diesen jungen Menschen wurde jedoch eine Behinderung diagnostiziert, die ergdnzende Hilfen bei der Integration
in Ausbildung und Arbeit erforderlich machen. Dabei handelt es sich vorwiegend um junge Menschen mit einer Lernbehinde-
rung. Weitere Formen der Behinderung sind:

Sinnesbehinderungen (Blindheit, Sehbehinderung, Sehbeeintréchtigung, Gehdrlosigkeit)

Korperbehinderungen (z. B. Schadigungen des Zentralnervensystems, der Muskulatur, des Skelettsystems, Fehlfunktion

von Organen)

psychische Behinderungen (z. B. psychosomatische Stérungen, autistische Storungen, Psychosen, Personlichkeits- und
Verhaltensstorungen, Borderline)

Jugendwohnen fiir junge Menschen mit Behinderungen richtet sich zusammengefasst an digjenigen, flir die sich anderweitig
keine Chancen auf berufliche Teilhabe erdffnen.

58 Vgl. http://www.bmbf.de/pub/bbig_20050323.pdf.
59 Vgl. http://www.gesetze-im-internet.de/hwo/BJNRO14110953.htmll.
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Portrait und Lebenssituation®®

Andreas

Andreas zog mit 18 Jahren ins 30 km entfernte Jugendwohnheim in der Kreisstadt. Nachdem er seinen Haupt-
schulabschluss an der Forderschule gemacht, aber keinen Ausbildungsplatz gefunden hatte, hat er vor dem Einzug
ins Jugendwohnen zunachst eine rehaspezifische berufsvorbereitende BildungsmaBnahme absolviert. Inzwischen
hat Andreas eine Berufsausbildung als Beikoch nach § 45 des Berufshildungsgesetzes angefangen und ist in das
Wohnheim des Berufsbildungswerkes eingezogen. Ohne den Wohnheimplatz hatte er laut eigener Aussage diese
Ausbildung nicht antreten kénnen. Uberdies hatte er auch keine Alternative zu dieser Ausbildung zum Beikoch.
Uber das Rehateam in seiner zustandigen Agentur fiir Arbeit, die ihn in diese Ausbildung vermittelt hat, hat er von
der Ausbildungsmdglichkeit und auch von dem Jugendwohnangebot erfahren. Ohne das Jugendwohnen mit seiner
sozialpadagogischen Begleitung wahrend der Ausbildung hatte Andreas auch aufgrund seiner Lernbeeintrachti-
gungen aus Sicht der Fachkréfte kaum eine Chance, seine Ausbildung erfolgreich zu durchlaufen. Erschwert wird
eine erfolgreiche Ausbildung auch dadurch, dass Andreas zu Hause keine angemessene Unterstiitzung erhalt kann.
Mit hoher Wahrscheinlichkeit hat Jugendwohnen bei Andreas bislang den Abbruch seiner Ausbildung verhindert.
Jugendwohnen ermdglicht Andreas somit seine Ausbildung trotz seiner Behinderungen erfolgreich zu bewdltigen,
indem er ganzheitliche Forderung in Form von individuellen FérdermaBnahmen und -planungen sowie entsprechen-
den Bildungsangeboten im Jugendwohnen in Abstimmung mit der Ausbildung erhalt.

Zur Person: Bei der Gruppe der Rehabilitandinnen handelt es sich etwas hdufiger um junge Ménner als um junge Frauen.
Knapp jeder zweite zieht noch minderjahrig ins Jugendwohnen, ein groBer Teil ist jedoch durch die verlangerten Wege im
Bildungssystem schon volljahrig. Die verlangerten Wege ergeben sich hdufig aufgrund von Zuriickstellungen in der Schule
oder anschlieBender BildungsmaBnahmen, die oftmals Voraussetzung fiir die MaBnahmen der Rehabilitation sind. So hat ein
groBer Teil der RehabilitandInnen vor Einzug ins Jugendwohnen bereits eine berufsvorbereitende BildungsmaBnahme — Reha
bzw. ein Berufsvorbereitungsjahr absolviert. Etwa jeder sechste junge Mensch dieser Nutzerlnnengruppe hat einen Migra-
tionshintergrund. Dies ist der hochste Anteil im Vergleich aller Nutzerlnnengruppen. Hier schlagen sich u. a die Bildungs-
benachteiligungen junger Menschen mit Migrationshintergrund, die sie eher auf niedrigere Bildungsabschliisse verweisen.
Bildungsbiographie: Junge Menschen mit Behinderungen verfligen (iber deutlich niedrigere Schulabschliisse als die Nut-
zerinnengruppe der Auszubildenden und der Blockschiilerinnen. Der (iberwiegende Teil verflgt ber einen Férderschulab-
schluss oder einen Hauptschulabschluss.

Wohnsituation: Die Mehrheit der jungen Menschen mit Behinderungen wohnt vor Einzug ins Jugendwohnen bei ihren Eltern.
Fast die Hélfte der Rehabilitandinnen hat seinen/ihren vorherigen Wohnort im néheren Umkreis der Einrichtung des Jugend-
wohnens von 50 km, etwa ein Drittel eine Entfernung zwischen 50 und 100 km und nur ein Viertel der jungen Menschen legt
eine Entfernung von mehr als 100 km zuriick.

Zahlen, Daten und Fakten

Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des Portraits herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerinnen- und der
Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,,leben. lernen. chancen nutzen“ (www.projekt-jugendwohnen.de):

- 61,1 % der Rehabilitandinnen sind junge Manner.

- 97,3 % sind deutscher Nationalitét, d. h. es gibt so gut wie keine jungen Menschen mit nicht deutscher Nationa-
litat, die Jugendwohnen in Verbindung mit einer RehabilitationsmaBnahme nutzen. Allerdings hat bei 16 % der
jungen Menschen mindestens ein Elternteil einen Migrationshintergrund.

- 43 % der RehabilitandInnen sind bei Einzug ins Jugendwohnen minderjéhrig.

- 36 % der jungen Menschen mit Behinderungen haben einen Forderschulabschluss, 40 % einen Hauptschulab-
schluss, 10 % einen Realschulabschluss. 10 % haben keinen Schulabschluss.

60 Bei diesem Portrait handelt es sich um eine empirisch begriindete Typenbildung, d. h. alle Eigenschaften und Details der beschriebenen fiktiven Personen
entsprechen der Verteilung der Merkmale der Mehrheit der Personen in dieser Nutzerinnengruppe. Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des Portraits
herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerlnnen- und der Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen® (www.projekt-
jugendwohnen.de).
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Zahlen, Daten und Fakten

- 42,3 % kommen direkt aus der Schule ins Jugendwohnen. Mehr als ein Drittel (37,1 %) hat zuvor eine berufsvor-
bereitende MaBnahme wahrgenommen.

- 86,6 % der jungen Menschen mit Behinderungen kommt direkt aus der Herkunftsfamilie ins Jugendwohnen.
Einzelne haben zuvor bei anderen Verwandten oder Bekannten, in eigener Wohnung oder in Heimerziehung bzw.
einer sonstigen betreuten Wohnform gelebt. Einzelne kommen aus der Psychiatrie.

- Fiir fast 40 % der Rehabilitandinnen betrégt die Entfernung zwischen Herkunftsort und Wohneinrichtung weniger
als 50 km. Fiir knapp ein Drittel liegt die Entfernung zwischen 50 und 100 km, fiir ein Viertel mehr als 100 km.
Etwa ein Drittel (36,6 %) gibt an, dass er oder sie aufgrund der Entfernung nicht mehr zu Hause wohnen konnte.

- Die Mehrheit der Rehabilitandinnen (69,6 %) erfahrt (iber die Berufsberatung von dem Angebot Jugendwohnen
und zwei Drittel (68,9 %) werden von der Agentur fiir Arbeit ins Jugendwohnen vermittelt.

- Etwa 29,5 % der Rehabilitandinnen weisen Benachteiligungen aufgrund familiarer Rahmenbedingungen* auf.

- 57,3 % bringen eine Lernbeeintrachtigung mit

- 25,2 % haben psychische oder psychiatrische Beeintrachtigungen

- 22,8 % weisen korperliche oder gesundheitliche Beeintrachtigungen auf.

61

Griinde fiir die Inanspruchnahme des Jugendwohnens: Die Gruppe der Rehabilitandinnen kommt meist (iber die Berufs-
beratung des Reha-Teams der Agenturen zum Jugendwohnen. Konkret bedeutet dies, dass die Beraterinnen und Berater
aufgrund der vorliegenden Behinderungen der jungen Menschen und/oder aufgrund der Entfernung zum Ausbildungsort eine
Unterbringung im Jugendwohnen empfehlen, um eine bedarfsorientierte Unterstlitzung der Rehabilitandinnen wahrend der
Ausbildung sicher zu stellen. Meist geschieht dies in Verbindung mit dem MaBnahmetrager

Daten und Planungsgrundlagen

Der Bedarf an Platzen im Jugendwohnen fiir junge Menschen mit Behinderungen ist nicht leicht zu bestimmen.
Einen Anhaltspunkt bieten, neben den Schulabgéngerzahlen der allgemeinbildenden Schulen, die Abgangerzahlen
von Sonder- bzw. Forderschulen. Prognosen der Schulabgédngerzahlen lassen fiir die nachsten Jahre eine erhohte
Nachfrage nach iberbetrieblichen Ausbildungsplatzen und einer Unterbringung, wie sie in Berufshildungswerken
geleistet wird, erwarten (vgl. Dings 2005).

Die Tendenz, dass junge Menschen mit Behinderungen nicht unmittelbar nach ihrem Schulabschluss eine Ausbil-
dungsmaglichkeit finden und zunehmend héufiger berufsvorbereitende BildungsmaBnahmen- Reha oder MaBnah-
men wie das Berufsvorbereitungsjahr oder das Berufsgrundjahr durchlaufen, bevor sie in eine Ausbildung vermittelt
werden (konnen) erschwert eine Abschatzung des Bedarfs.

Im Zuge der Umsetzung der UN-Konvention (iber die Rechte von Menschen mit Behinderungen gilt es zu priifen,
inwieweit Jugendwohnen hier noch starker als Unterstiitzungsstruktur fiir junge Menschen mit Behinderungen
genutzt werden kann, damit sie eine Ausbildung im Regelsystem erfolgreich durchlaufen kénnen. Zudem gilt es zu
priifen, inwieweit fachliche Prinzipien wie eine wohnortnahe Unterbringung im Sinne einer Inklusion behinderter
jungen Menschen in Ausbildung und Arbeit an ihrem Wohnort und das Prinzip ,,s0 normal wie méglich so speziell
wie notig“ einen Einfluss auf die Notwenigkeit einer Unterbringung auBerhalb des Elternhauses haben.

Bedarfe und Leistungen

Die jungen Menschen in der Nutzerlnnengruppe der Rehabilitandinnen weisen komplexe Bedarfslagen auf. Dem Rehabili-
tationshedarf entsprechend bringen diese jungen Menschen unterschiedliche Lernbeeintrachtigungen, Teilleistungsschwa-
chen, psychische, psychiatrische, korperliche oder gesundheitliche Einschrankungen mit. Neben Lernbeeintrachtigungen und

61 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkrankungen eines Elternteils, soziodko-
nomische Belastungen (Armut).
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Teilleistungsschwéchen féllt in dieser Gruppe auf, dass nur gut ein Drittel dieser jungen Menschen eine altersgeméBe soziale
und personliche Entwicklung aufweist. Ungeféhr ein Viertel der jungen Menschen bringt zudem psychische oder psychiat-
rische Beeintrachtigungen mit, gut ein Fiinftel korperliche oder gesundheitliche Beeintrachtigungen. Ein nicht unerheblicher
Anteil unter den jungen Menschen mit Behinderungen hat auBerdem Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbedin-
gungen®? erfahren.

Daraus resultieren erhohte Bedarfslagen in der
Bewaltigung der kognitiven und motorischen Anforderungen der Ausbildung

regelmaBigen Teilnahme an der schulischen/beruflichen MaBnahme,

Bewdltigung von Krisen und Konfliktféllen in der schulischen/beruflichen MaBnahme sowie von inhaltlichen Anforde-
rungen.

Zahlen, Daten und Fakten

In der Bewohnerlnnen- und der Fachkraftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen*
(www.projekt-jugendwohnen.de) wurden Bedarfe der Rehabilitandinnen aus Sicht der Fachkrafte und der
jungen Menschen selbst erhoben.

Sehr groBer bzw. groBer Bedarf an sozialpadagogischer Begleitung besteht danach aus Sicht der Fachkréfte am
haufigsten hinsichtlich folgender Aspekte:

- In der Entwicklung von Schliisselkompetenzen (64,1 %)

- In der regelmaBigen Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme (60,3 %)

- In der Bewaltigung von Krisen und Konfliktféllen in der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme (59,4 %)

- In der Verselbstandigung des jungen Menschen (59,2 %)

- In der Bewaltigung von inhaltlichen Anforderungen der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme (59,0 %)

- In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (53,8 %)

- In der Bewaltigung personlicher Schwierigkeiten und Lebensfragen (51,3 %)

- Im Aufbau sozialer Kontakte/in der Integration am Ausbildungsort (49,0 %)

Bei mehr als der Halfte der Rehabilitandinnen (58 %) sind die Fachkréfte sehr skeptisch, dass sie ohne Jugendwoh-
nen die gewahlte Aushildung erfolgreich durchlaufen konnten.

Bewéltigung von Stigmatisierungs- und Diskriminierungserfahrungen,
sozialen Integration am Ausbildungsort,

Entwicklung von Schiiisselkompetenzen und Verselbsténdigung,
Bewdltigung von personlichen Schwierigkeiten und Lebensfragen.

Fir die Rehabilitandinnen ist es daher besonders wichtig, im Jugendwohnen eine Ansprechperson flr personliche Fragen
und Schwierigkeiten zu haben, Untersttitzung in schulischen und beruflichen Belangen zu erfahren sowie ,mit Essen und was
man sonst so braucht” versorgt zu werden. Bei den Bedarfen dieser Nutzerinnengruppe geht es damit gleichermaBen um
die Bewdltigung von schulischen und beruflichen Anforderungen wie um die Unterstlitzung in der personlichen und sozialen
Entwicklung.

62 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkrankungen eines Elternteils, soziodko-
nomische Belastungen (Armut).
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Zahlen, Daten und Fakten

Den Rehabilitaninnen selbst sind im Jugendwohnen folgende Aspekte besonders wichtig:

- Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten im Alltag zu haben (81,7 %)

- Unterstlitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schule und/oder Beruf (77,8 %)

- Mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt zu werden (71,1 %)

- Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen (68,7 %)

- Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben und begleitet fiihlen kann (68,2 %)

- Unterstiitzung bei Schwierigkeiten und Problemen im personlichen Bereich (67,1 %)

- Interessante Mdglichkeiten und Angebote der Freizeitgestaltung (66,5 %)

- RegelmaBiger Austausch mit den Mitarbeitern im Haus, wie es mir geht (65,4 %)

- Klare Vereinbarungen, was mir das Jugendwohnen bringen soll (62,8 %)

- Beteiligung an der Gestaltung des Zusammenlebens im Haus (61,7 %)

- Der Kontakt zwischen meinen Eltern und den Mitarbeitern hier im Haus (58,0 %)

Etwa zwei Drittel der jungen Menschen mit Behinderungen hétten ihren aktuellen Ausbildungsplatz ohne den Platz
im Jugendwohnen nicht annehmen konnen (66,8 %) und fast ebenso viele (65,2 %) hatten keine Alternative zur
aktuellen Ausbildung.

Mehr als jeder dritte Rehabilitand (35 %) sagt, dass sie/er ohne Jugendwohnen die Ausbildung langst abgebrochen
hatte.

Leistungen

Das Leistungsangebot des Jugendwohnens in Verbindung mit Reha-MaBnahmen ist entsprechend der komplexen Bedarfsla-
gen der jungen Menschen vielseitig und auf unterschiedlichen Ebenen angesiedelt. So ist gleichermaBen
die Unterstiitzung bei der Bewdltigung von schulischen und beruflichen Anforderungen als auch

bei der personlichen und sozialen Entwicklung
im Blick.

Neben vielfaltigen Unterstiitzungsangeboten in personlichen Angelegenheiten und schulischen/beruflichen Anforderun-
gen bendtigen junge Menschen mit Behinderungen eine abgestimmte Begleitung im Dreieck zwischen (Aus)bildungs- und
Wohnangebot und Eltern. Entsprechend zeichnet sich die pédagogische Begleitung dieser Nutzerlnnengruppe durch die
Kooperation mit den Bildungsinstitutionen und Aushildungsbetrieben (bzw. den verschiedenen Bereichen) sowie durch die
Zusammenarbeit mit den Eltern aus. Insgesamt erfordern die Bedarfslagen der jungen Menschen mit Behinderungen eine
sozialpadagogische Begleitung, die auf folgende Punkte abhebt:

eine Alltagsorientierung in der lebenspraktischen Gestaltung des Wohnens

eine Gruppenorientierung und aufmerksamer Begleitung der Gruppendynamik sowie eine

Individualorientierung, die die spezifischen (Forder)Bedarfe der Einzelnen gemeinsam mit den Rehabilitandinnen sy-
stematisch in den Blick nimmt und entsprechende (Férder-, Bildungs- und Freizeit-)Angebote entwickelt und umsetzt.

Hierfir bedarf es daher eines umfassenden Leistungsprofils mit
Flexibler (individueller) pddagogischer Begleitung in Verbindung mit einem gelungenen Beziehungsaufbau zwischen
Fachkraft und jungem Mensch

Unterstiitzung in der (alltagspraktischen) Verselbstandigung

individueller Forderplanung und FordermaBnahmen unter Beteiligung des jungen Menschen mit Behinderungen im
Hinblick auf MaBnahmen und Zielsetzungen sowie hiermit zusammenhangend bedarfsorientierter Zusammenarbeit mit
sozial- und sonderpadagogischen sowie psychologischen und medizinischen Dienstleistern, ggf. Vermittlung in externe
Beratungsinstitutionen
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Zusammenarbeit mit der (Aus-)Bildungseinrichtung
Zusammenarbeit mit den Eltern der jungen Menschen

Begleitung und Steuerung der Gruppendynamik und des Zusammenlebens mit Gleichaltrigen in ahnlicher Lebenssitu-
ation

Freizeit- und Bildungsangeboten

Bei der Ausgestaltung des Angebots sind daneben folgende Rahmenbedingungen bedeutsam:

Ausbildung und Wohnen aus einer Hand: Die konzeptionelle Ausgestaltung der sozialpddagogischen Begleitung im Jugend-
wohnen flir Rehabilitandinnen héngt nicht zuletzt davon ab, ob der Wohnbereich dem Ausbildungsbereich angegliedert ist, es
personelle Uberschneidungen sowie institutionelle Schnittstellen gibt oder nicht. Werden die Leistungen der Ausbildung und
des Wohnangebots in diesem Sinne aus einer Hand erbracht (z. B. in Berufshildungswerken mit Wohn-, Berufsschul- und
Werkstattbereich), so ergeben sich andere Rahmenbedingungen flir die Abstimmung der sozialpddagogischen Begleitung
im Jugendwohnen mit der AusbildungsmaBnahme, als wenn getrennte Institutionen bzw. Tréger hierflr zustandig sind. Auch
wenn Leistungen ,aus einer Hand“ erbracht werden ist es wichtig, Strukturen und Wege der Kooperation und Kommunikation
verbindlich zu kldren.

Heterogenitét der Nutzerinnen: Firr die Ausgestaltung des Konzepts der sozialpddagogischen Begleitung der jungen Men-
schen mit Behinderungen ist auBerdem wichtig, ob sich die Einrichtung ausschlieBlich an Rehabilitandinnen richtet (z. B. Be-
rufsbildungswerke) oder ob sie auch jungen Menschen ohne Behinderung offen steht (integrative Einrichtungen). Im letzteren
Fall werden entsprechend ausdifferenzierte Konzepte im Umgang mit der Heterogenitét der Bewohnerinnen und Bewohner
und ihrer Bedarfe notwendig.

Auch im Falle einer Spezialisierung des Angebots auf junge Menschen mit Behinderungen erfordern die unterschiedliche
Auspragung der Behinderung sowie die jeweiligen Grade der Verselbstandigung und die damit notwendige Intensitat der
sozialpddagogischen Begleitung differenzierte Gruppenstrukturen und einen entsprechend flexiblen Umgang mit den Per-
sonalressourcen und der Umsetzung unterschiedlichster Forderelemente. Dies gilt auch, wenn die jungen Menschen unter-
schiedliche Behinderungen (korperliche Behinderungen, Sinnesbehinderungen im Bereich Horen und Sehen oder Lernbehin-
derungen) mitbringen.

Flexible sozialpadagogische Begleitung

- Bezugsbegleitung oder Sicherstellung der Ansprech- - Transparenz im Haus herstellen, wer, wann und wo
barkeit aller Fachkréfte fiir alle jungen Menschen erreichbar ist

Flexible (individuelle) sozialpddagogische Begleitung in Verbindung mit einem gelungenen Beziehungsaufbau zwischen
Fachkraft und jungem Mensch: Als zentrale Gelingensfaktoren erweisen sich flir das Jugendwohnen in diesem Bereich die
flexible (individuelle) pAdagogische Begleitung in Verbindung mit einem gelungenen Beziehungsaufbau zwischen Fachkréften
und jungen Menschen. Daraus ldsst sich die Anforderung ableiten, dass zu Beginn des Jugendwohnens ein besonderes
Augenmerk auf den Beziehungsaufbau zu legen ist. Dazu gehort das Kennen- und Verstehenlernen der jungen Menschen
ebenso wie ggf. Motivationsarbeit fiir die Inanspruchnahme des Jugendwohnens und der Aufbau einer tragfahigen (Arbeits-)
Beziehung, in der Vertrauen wachsen kann. Klare Vereinbarungen zu den Zielen des Jugendwohnens zwischen Fachkréaften
und jungen Menschen sind dabei als forderlich anzusehen.

Unterstiitzung in der (alltagspraktischen) Verselbstandigung: Jugendwohnen ist fir die meisten jungen Menschen mit Be-
hinderung eine Briickenhilfe in die berufliche, soziale und persénliche Verselbstandigung zwischen Schule und Beruf sowie
Elternhaus und einer selbstdndigen Lebensgestaltung. Dabei kommen der sozialpddagogischen Begleitung insbesondere
folgende Aufgaben im Hinblick auf Integration in das Lebensumfeld und Unterstiitzung bei der Entwicklung einer selbstin-
digen Lebensflihrung zu:

215



Jugendwohnen in Deutschland

216

Anleitung und Unterstiitzung des jungen Menschen mit Behinderung beim Aufbau eines tragféhigen sozialen Netzes am
Ausbildungsort innerhalb und auBerhalb der Einrichtung

Anleitung und Unterstitzung in der Entwicklung alltagspraktischer Kompetenzen (z. B. Essenszubereitung, Wésche,
Putzen, Einhalten von Terminen, Amtergénge, Nutzung 6ffentlicher Verkehrsmittel u. .)
Anleitung und Unterstiitzung in der eigenstindigen ErschlieBung von sozialen Kontakten und Freizeitaktivitdten

Arbeit an der Motivation flr das Zusammenleben in der Gruppe bzw. im Haus, die engagierte Wahrnehmung der Aus-
bildung und entsprechende Erledigung der dazugehdrenden Aufgaben.

Aufgabe der Fachkréfte ist es, in den genannten Bereichen Mdglichkeiten der Erfanrung von Selbstwirksamkeit zu schaffen.
Daneben genht es in der Unterstitzung in Verbindung mit der individuellen Férderplanung auch darum, die Entwicklungen
gemeinsam mit dem jungen Menschen zu reflektieren und fir die ndchsten Schritte zu motivieren. Insgesamt geht es um
die Gestaltung eines fordernden und fordernden Klimas zur Entwicklung der Selbstindigkeit und Bewdltigung des Alltags.

Forderplanung

- Verfahren fiir Aufnahmesituation - Instrumente zur Dokumentation der Entwicklung

- RegelmaBige Forderplangespréche und Aktennotizen (Selbst- und Fremdeinschatzung), die mehrfach tiber

- Diagnostische Instrumente zur Einschatzung des Dauer des Aufenthaltes ausgefiillt und im personli-
Forderbedarfs chen Gesprach reflektiert werden

- Fallberatung und Begleitung ggf. unter Hinzuziehung
von Fachdiensten oder externen Forderangeboten

Individuelle Forderplanung und FérdermaBBnahmen unter Beteiligung des jungen Menschen mit Behinderung: Jugend-
wohnen ist fiir junge Menschen mit Behinderung Integrationshilfe und Unterstiitzung bei der Erreichung gesellschaftlicher
und beruflicher Teilhabe. Die Phase des Ubergangs aus der Schule und der hiermit verbundenen Neuorientierung schlieBt
neben einer rein beruflichen Qualifizierung die Personlichkeitsbildung als Auftrag mit ein. Dieser Teil des Bildungsauftrags,
haufig auch im Sinne einer nachholenden Erziehung, greift die besonderen Risiken und Schwierigkeiten der Rehabilitan-
dinnen auf. So ergibt sich sowohl aus der Lebensphase wie auch aus dem rdumlichen Wechsel die Notwendigkeit, neue
Kompetenzen zu entwickeln bzw. verfligbare Kompetenzen den neuen Anforderungen anzupassen.

Neben der Unterstiitzung im Umgang mit eigener Behinderung bzw. eigenen Behinderungen konnen sich weitere Unterst(it-
zungshedarfe ergeben, auf die individuell mit Gespréchs-, Beratungs-, Bildungs- und Forderangeboten reagiert werden muss,
um eine gelingende Bewaltigung der Ausbildung zu gewahrleisten.

Die Intensitét der Forderung der einzelnen Rehabilitandinnen orientiert sich an:
Alter und erreichtem Grad der Verselbstandigung bzw. Entwicklungsstand

Schul- und Ausbildungszeiten,
der Notwendigkeit einer Wochenendbegleitung,

Hintergrundinformationen zu den rechtlichen Grundlagen

Beteiligung ist ein zentrales fachliches Prinzip in der Leistungserbringung fiir junge Menschen mit Behinderungen,
die im SGB IX festgeschrieben sind:

,Leistungen, Dienste und Einrichtungen lassen den Leistungsberechtigten maglichst viel Raum zu eigenverantwort-
licher Gestaltung ihrer Lebensumstande und fordern ihre Selbstbestimmung® (§ 9 Abs. 3 SGB IX)



Teil 4: Fachkonzept Jugendwohnen

dem Unterstiitzungsbedarf bei der Bewaltigung der Aushildung,

Art und AusmaB der (geistigen/seelischen/kdrperlichen) Behinderung(en) (z. B. eingeschrankte personliche und soziale
Entwicklung, Teilleistungsschwéchen wie Legasthenie, Dyskalkulie, Autismus etc.) und

dem Unterstitzungshedarf bei familialen Themen (Kldrung der Beziehung zu den Eltern, Heimweh, soziale Benachteili-
gung, finanzielle Schwierigkeiten).

Elemente in der Gestaltung des Forderprozesses:

- Einleitung des Forderprozesses - Treffen gemeinsamer Entscheidungen iiber MaB-
- Einbezug des jungen Menschen und ggf. seiner Eltern nahmen
in die Forderplanung - Beachtung und Reflektion der Umsetzung der MaB-
- Entwicklung gemeinsamer Zielsetzungen nahmen im Hinblick auf Zielerreichung im Team
- Erkennen moglicher Hindernisse und Unterstiitzungs- - Steuerung weiterer MaBnahmen
faktoren - Beendigung des individuellen Forderprozesses

In einem Aufnahmegesprach gilt es, mittels diagnostischer Verfahren Wissen (iber die Situation des Menschen mit Behin-
derung und seiner Potentiale zu Beginn der beruflichen Rehabilitation zu generieren. Daneben sollten soziodemographische
Daten, Informationen zur Ausbildung, zum vorherigen Wohnort usw. erfasst werden. Dabei gilt es, den jungen Menschen in
der Planung seines Aufenthaltes zu beteiligen und aufzunehmen, wo der junge Mensch selbst Forderbedarfe sieht. Je nach
Verselbstandigungsgrad, Alter (Minderjahrigkeit) und der Frage, ob der junge Mensch eine gesetzliche Betreuung nach dem
Betreuungsgesetz (BTG) hat, sind die Eltern bzw. die gesetzlichen Betreuungspersonen in die Forderplanung einzubeziehen.

In regelméBigen Forderplangespréichen sollte gemeinsam mit dem jungen Menschen und ggf. auch unter Beteiligung seiner
gesetzlichen Betreuungsperson seine Entwicklung reflektiert werden, um eine zielorientierte individuelle Planung des Auf-
enthalts zu gewdahrleisten. Dies sollte mdglichst mit strukturierten Verfahren geschehen. Dazu gehéren regelmaBige Einzel-
gesprache mit dem jungen Menschen (z. B. halbjahrlich, ggf. entlang eines Leitfadens) sowie Team- und Fallbesprechungen
der Fachkréfte.

Auch sollte ein Dokumentationssystem vorhanden sein, mit dem die durchgefiihrten MaBnahmen und die Entwicklungsfort-
schritte des jungen Menschen systematisch festgehalten und zum Gegenstand der weiteren Planung in der sozialpddago-
gischen Begleitung gemacht werden konnen.

Zusammenarbeit mit der Ausbildungseinrichtung: Bei den jungen Menschen mit Behinderungen zeigt sich die Kooperation
der Fachkréfte mit der BildungsmaBnahme als besonders relevant und ist als zentraler Gelingensfaktor anzusehen. Koopera-
tion mit den Bildungsinstitutionen und Ausbildungsbetrieben, aber auch mit Beratungsinstitutionen u. &. Leistungsanbietern
,Stellt somit fir das Jugendwohnen der Nutzerinnengruppe ,Reha“ einen zentralen Aufgabenbereich dar.

Um dies angemessen ausflllen zu kdnnen, ist eine ausreichende personelle Ausstattung notwendig. Zudem zeigt sich Ent-
wicklungsbedarf in der fachlichen Ausgestaltung. So ist eine intensivere Kooperation der Fachkréfte im Jugendwohnen mit
(externen) Aushildungsinstitutionen bzw. (internen) Ausbildungsbereichen, aber auch mit den Leistungstrdgern im Hinblick
auf folgende Aspekte bedeutsam:

Kooperation mit Berufsschulen und Ausbildungsbetrieben bzw. entsprechenden Bereichen,

o um Forderbedarfe wahrzunehmen und mit entsprechenden Angeboten aufzugreifen

o um eine konzeptionelle Abstimmung und Koordination der (Forder-)Angebote an den verschiedenen Lernorten (Woh-
nen, Berufsschule und Aushildungsbetrieb) zu realisieren und

o um bei Konflikten im Rahmen der Ausbildung vermitteln und unterstitzen zu konnen.
Kooperation mit Leistungstragern und Berufsheraterinnen
o um bei entsprechenden Férderbedarfen weitere Angebote und deren Finanzierung kldren zu kénnen
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o junge Menschen bei ihrer Antragstellung von BAB, BAf06G, Aushildungsgeld und weiteren finanziellen Leistungen
oder auch der Verwaltung ihres persénlichen Budgets addquat unterstiitzen zu kdnnen und

o in Fragen der beruflichen Lebensplanung (Umschulung, Aushildungsstellenwechsel, Fort- und Weiterbildung, Nach-
holen von Schulabschliissen usw.) kompetent begleiten und vermitteln zu kdnnen

Zusammenarbeit mit den Eltern: Die Zusammenarbeit mit den Eltern erwies sich im Rahmen der Untersuchungen des Pro-
jektes ,leben.lernen.chancen nutzen* fiir diese Nutzerlnnengruppe als zentraler Gelingensfaktor. Dabei geht es zum einen
um Motivationsarbeit mit den Eltern, die Erarbeitung von Akzeptanz fiir die MaBnahme und Bereitschaft zur Mitwirkung. Zum
anderen ist ein regelmaBiger Kontakt zwischen den Fachkréften und den Eltern zum Informationsaustausch als férderlich
anzusehen. Dieser wird meist auch von den jungen Menschen selbst gewtnscht. Im Falle Minderjahriger oder einer beste-
henden gesetzlichen Betreuung sind die Eltern als Erziehungsberechtigte sowie — falls nicht deckungsgleich — die jeweiligen
Betreuungspersonen, aber auch aus den gesetzlichen Anforderungen heraus in die Arbeit der Einrichtung einzubeziehen.
Jugendwohnen ist in dieser Konstellation dartiber hinaus ein Angebot, das eine Verselbsténdigung sowie berufliche und
gesellschaftliche Integration junger Menschen mit Behinderungen auBerhalb des Elternhauses ermdglicht. In der Zusam-
menarbeit mit den Eltern geht es diesbezliglich darum, die Selbstbestimmungsmdglichkeiten des jungen Menschen in der
sich verdndernden Beziehung zu seinen Eltern auszuloten. Hinsichtlich der Bewaltigung der Aushildung konnen Eltern eine
wichtige emotionale und praktische Unterstiitzung geben (z. B. Motivationsarbeit, Unterstiitzung bei/Ubernahme von Behtr-
dengéngen). Verbringen die jungen Menschen Urlaube, Ferienzeiten oder Wochenenden zu Hause, ist eine Bildungspartner-
schaft mit den Eltern von Vorteil, um eine abgestimmte Forderung des jungen Menschen mit Behinderungen sicher zu stellen
(z.B. Unterstiitzung des Lernprozesses durch Uben). Gerade bei Minderjahrigen hat die Zusammenarbeit mit den Eltern auch
die wichtige Funktion der Kontaktpflege mit dem familialen und sozialen Herkunftsmilieu der jungen Menschen. Kommen
die jungen Menschen mit Behinderungen aus familial belasteten Verhaltnissen, so sind sie — ebenso wie dhnlich belastete
Auszubildende — auf Hilfen und Angebote in der Aufarbeitung von Problemlagen und der Kldrung der Beziehung zu den Eltern
angewiesen.

In der sozialpddagogischen Begleitung sind im Hinblick auf eine entsprechende Zusammenarbeit mit den Eltern zu bertick-
sichtigen:
regelméaBige, nicht anlassbezogene Telefonkontakte

nach Bedarf geplante Gesprache mit den Eltern (und den jungen Menschen gemeinsam)
nach Bedarf Einbindung der Eltern in den Kontakt mit der Ausbildungsstelle bzw. der Schule
Einbindung der Eltern in die Forderplanung und ggf. auch in die FordermaBnahmen

Insgesamt geht es in der Elternarbeit bei dieser Nutzerlnnengruppe darum, eine engagierte Teilhabe der Eltern am Integrati-
onsprozess sowie die Gewahrung von Entwicklungsmdglichkeiten und eine Re-Definition der Eltern-Kind-Beziehung seitens
ihres Kindes sicher zu stellen.

Maglichkeiten zur Gestaltung des Zusammenlebens:

- Patenschaften als Modell der Peer-BeratunG

Sozialpddagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit und Gestaltung des Zusammenlebens mit jungen Menschen mit (und
ohne) Behinderungen:

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen in &hnlicher Lebenssituation ist ein wesentlicher Gelingensfaktor fir die sozialpdda-
gogische Begleitung junger Menschen mit Behinderungen. Dabei liegen die verbindenden Elemente in der Lebenssituation
der jungen Menschen vor allem im Ubergang von der Schule in den Beruf sowie in der Beeintrachtigung durch Behinde-
rungen. Rehabilitandinnen finden im Zusammenleben mit anderen jungen Menschen mit (und ohne) Behinderungen wech-
selseitige Unterstlitzung. Um dieses Unterstiitzungspotential angemessen nutzen zu kénnen, bedarf es einer entsprechenden
Gestaltung des Zusammenlebens auf unterschiedlichen Ebenen (Arbeit mit Einzelnen, Wohngruppen und Ebene der Haus-
gemeinschaft). Dabei gilt es immer auch, die Férderung des Zusammenlebens unterschiedlicher ethnischer, religioser, kul-
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tureller und sozialer Gruppen sowie junger Menschen ohne und mit (unterschiedlichen) Behinderungen im Blick zu behalten.
Dartiber hinaus gilt es, das auftretende Konfliktpotential so zu nutzen, dass es zum Erlernen von Konfliktldsemdglichkeiten
beitragt. Die Begleitung des Zusammenlebens erfordert diesbezliglich eine aufmerksame Begleitung der Gruppendynamik
und deren Beeinflussung zur Stérkung der forderlichen Potentiale. Die Gestaltung des Zusammenlebens ist schlieBlich ein
wichtiger Faktor, damit sich die jungen Menschen fiir die Zeit inres Hierseins zu Hause flhlen und wechselseitig untersttitzen
kdnnen. Angesichts der unterschiedlichen Bedarfslagen der jungen Menschen und der Bedeutung des sozialen Miteinanders
in den Einrichtungen sind die Fachkréfte gefordert, Angebote in diesem Bereich insbesondere unter Beteiligung der jungen
Menschen zu entwickeln. Dies betrifft die Gestaltung des Tagesablaufs ebenso wie Regeln des Zusammenlebens und kon-
krete Aktivitdten. AuBerdem stellt die Motivationsarbeit mit den jungen Menschen hier einen wichtigen Aspekt dar.

Im Einzelnen haben sich dazu folgende sozialpddagogische Gestaltungselemente als wesentlich erwiesen:
Strukturierter Tagesablauf mit verbindlichen Zeiten und gemeinsamen Aktivitdten (Mahlzeiten, Unternehmungen,
Besprechungen u. &.)

Wochentliche Gruppen- oder Hausbesprechung zum Austausch von Erfahrungen im Miteinander, zur Klarung von
Fragen und Schwierigkeiten im Zusammenleben, gemeinsame Planung von Aktivitaten etc.

Von Fachkréften angeleitete Aktivitdten, die gezielt das wechselseitige Kennenlernen (zu Beginn eines Ausbildungsjah-
res), aber auch kontinuierlich im Jahresverlauf positive Erfahrungen der Gleichaltrigen miteinander fordern.

Prasenz der Fachkréfte, um das Geschehen in der Gruppe bzw. im Haus beobachten und im Bedarfsfall intervenieren
zu konnen (z. B. bei eskalierenden Konflikten unter den Gleichaltrigen, auffallendem sozialem Riickzug Einzelner etc.)

Bei Bedarf Moderation von Konfliktsituationen

Freizeitangebote: Neben einer gelingenden Bewaltigung der Ausbildung, sind junge Menschen mit Behinderungen auch in
der selbstandigen Gestaltung ihrer Freizeit zu unterstiitzen. Je nach Lage der Einrichtung und Verselbstdndigungsgrad des
jungen Menschen miissen Angebote (zunéchst) in der Einrichtung selbst vorgehalten werden, bevor auch eine (begleitete)
Teilnahme an Freizeitangeboten im Umfeld der Einrichtung erfolgen kann. Jugendwohnen kann hier einen wesentlichen
Beitrag zur gesellschaftlichen Integration junger Menschen mit Behinderungen leisten und eine Briickenhilfe flir eine selbst-
bestimmte Alltagsbewadltigung bieten. Dabei kommt es auch bei der Gestaltung von einrichtungsinternen Freizeitangeboten
darauf an, eine Balance zwischen der sozialpddagogischen Rahmung von Angeboten und der Gewahrung von Spielrdumen
fur Selbstorganisation zu schaffen. Im Freizeitbereich kdnnen Mdglichkeiten zur Erfahrung von Selbstwirksamkeit, zur An-
bahnung von Freundschaften, zum Umgang mit der eigenen Behinderung in sozialen Kontexten sowie zum Erwerb wichtiger
Schltissel- und Sozialkkompetenzen (wie z. B. Teamfahigkeit, Konfliktfahigkeit) geschaffen werden.

Hinweise zu den rechtlichen Grundlagen

Forderung der selbstbestimmten und eigenverantwortlichen Teilhabe am gesellschaftlichen Leben ist ein zentrales
fachliches Prinzip in der Arbeit mit jungen Menschen mit Behinderungen, das im SGB IX festgeschrieben ist:

,Die Einrichtung muss (...) den Teilnehmenden und den von ihnen zu wéhlenden Vertretungen angemessene Mit-
wirkungsmaglichkeiten an der Ausfiinrung der Leistungen bieten...“ (§ 35 Abs. 1 Nr. 3 SGB IX)

Madglichkeiten zur Gestaltung des Zusammenlebens:

- Dialogische Formen der Beteiligung in Form von Grup- - Bedarfsabfrage in regelméBigen Einzelgespréchen
penstunden in festem Turnus - Hauskonferenzen
- ,Kummerkasten“
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Beteiligung und Bedarfsermittiung: Ebenso wie fir andere Nutzerlinnengruppen, die ihren Lebensmittelpunkt auf Dauer
im Jugendwohnen haben (Auszubildende und Benachteiligte), spielen Fragen der Beteiligung und Mitbestimmung im Alltag
der Einrichtung und bei der Bedarfsermittiung eine groBe Rolle. Bei der Nutzerlnnengruppe der Rehabilitandinnen kommt
hinzu, dass sie je nach Entwicklungsstand, Alter und Behinderung flir eine Beteiligung erst beféhigt und motiviert werden
mussen. Daneben gilt es, im Hinblick auf Orte, Zeiten und Formen mittels Feed-Back-Verfahren und Informationen (iber die
tatsdchlichen Einflussmdglichkeiten bedarfsgerechte Formen der Beteiligung zu entwickeln, um eine echte Teilhabe jenseits
einer Alibipartizipation zu realisieren. Wichtig in diesem Zusammenhang ist eine zeitnahe Umsetzung, um Erfahrungen der
Selbstwirksamkeit und Erfolgserlebnisse auf Seiten der jungen Menschen zu ermdglichen und sie flr ein weiteres Engage-
ment zu motivieren.

Als zentrale padagogische Gestaltungselemente sind hier zu nennen:
Aufnahmegespréch zur Klarung von Bedarfslage und Zielsetzung der sozialpiddagogischen Begleitung

Vierteljahrliche Reflexionsgespréche mit jedem jungen Menschen im Einzelsetting im Sinne einer Forderplanung
Gruppenbesprechung bzw. Hauskonferenz

Bildungsarbeit: Uber Bildungsangebote kinnen die Rehabilitandinnen gezielt und ressourcenorientiert in der Bewaltigung der
theoretischen und praktischen Anforderungen der Ausbildung unterstiitzt werden. Besonders wichtig ist in diesem Zusam-
menhang die enge Kooperation mit anderen Lernorten, dem Berufsschulbereich und der betrieblichen Ausbildung, im Sinne
einer integrierten ganzheitlichen Bildungsforderung der jungen Menschen, die zu einem erfolgreichen Ausbildungsabschluss
beitrdgt. Angesichts der zunehmenden Bedeutung von Qualifikationen im Umgang mit neuen Medien (EDV, Internetnutzung
etc.) gilt es, fir die jungen Menschen Angebote der Basisqualifikation in EDV-Standardanwendungen bereit zu stellen. Als
Grundstruktur sollte dazu in jeder Einrichtung gegeben sein:
Nachhilfe bzw. vertiefende Lerneinheiten bzgl. berufsschulischer Inhalte

Themenzentrierte Angebote

Kooperation mit Institutionen und Initiativen im sozialen Umfeld zur Erweiterung des einrichtungsinternen Angebots-
spektrums

Basisqualifikation in Standardanwendungen der EDV

Rahmenbedingungen

Rechtliche Grundlagen

Das Sozialgesetzbuch — Neuntes Buch — (SGB IX) hat zum 01. Juli 2001 die bisherigen gesetzlichen Regelungen zu den
Leistungen flir Menschen mit Behinderungen abgeldst und in einem einheitlichen Gesetzeswerk zusammengefasst. Fiir die
Leistungsgewahrung ist ferner das Sozialgesetzbuch — Drittes Buch — (SGB Ill) maBgeblich. Es wird ein Vorrang der Praven-
tion vor der Rehabilitation (§ 3 SGB IX) festgeschrieben.

Berufliche Rehabilitation ist ein Instrument der Arbeitsmarktpolitik mit dem Ziel, Menschen mit Behinderungen oder mit einer
drohenden Behinderung die Teilhabe am Arbeitsleben zu erméglichen. Fir junge Menschen mit Behinderungen ist die freie
Berufswahl nicht zuletzt aufgrund des zunehmenden Wegfalls einfacher Tatigkeiten im Zuge der Entwicklung des Arbeits-
marktes eingeschrankt.

Ziele und Aufgaben der Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben sind in § 33 SGB IX wie folgt beschrieben: ,Zur Teilhabe
am Arbeitsleben werden die erforderlichen Leistungen erbracht, um die Erwerbsfahigkeit behinderter oder von Behinderung
bedrohter Menschen entsprechend ihrer Leistungsfahigkeit zu erhalten, zu verbessern, herzustellen oder wiederherzustellen
und ihre Teilhabe am Arbeitsleben mdglichst auf Dauer zu sichern” (Zelfel 2007, S. 42).
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Hinweise zu den rechtlichen Grundlagen

,Die berufliche Rehabilitation umfasst alle MaBnahmen und Hilfen, die erforderlich sind, um die dauerhafte
Eingliederung oder Wiedereingliederung behinderter Menschen in Arbeit, Beruf und Gesellschaft zu erreichen®
(Fink 2002, S. 740).

Folgende Homepage gibt einen Uberblick iiber Forderméglichkeiten und Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben
seitens der Agentur fiir Arbeit:
http://www.arbeitsagentur.de/nn_26192/Navigation/zentral/Buerger/Behinderungen/Rehabilitation/Rehabilitation-
Nav.html

Fiir die Férdermdglichkeiten tiber BAB und BAf6G wahrend der gesamten Ausbildung siehe Kapitel 3.1 (Auszubil-
dende)

Information zum BAB online unter:
http://www.arbeitsagentur.de/nn_26036/zentraler-Content/A07-Geldleistung/A072-berufliche-Qualifizierung/Allge-
mein/Berufsausbildungsbeihilfe-BAB.html

Information zum BAfGG online unter :

http://www.bafoeg-aktuell.de/

Informationen zum Ausbildungsgeld online unter:
http://www.arbeitsagentur.de/nn_26192/zentraler-Content/A07-Geldleistung/A072-berufliche-Qualifizierung/Allge-
mein/Ausbildungsgeld.html

Zum Weiterlesen:

Dings, W. (2005): Berufsbildungs- und Berufsforderungswerke. - Leistungsangebote, methodisch-didaktische Kon-
zeptionen und Modellentwicklungen. In: Bieker, R. (Hrsg.): Teilhabe am Arbeitsleben. Wege der beruflichen Integrati-
on von Menschen mit Behinderung. Stuttgart: Kohlhammer, S. 205-231

Je nach Form der Ausbildung kénnen junge Menschen mit Behinderung Berufsausbildungsbeihilfe beantragen, erhalten
BAfOG (anerkannte Ausbildungsherufe nach BBiG oder HWO) oder Ausbildungsgeld (Sonderausbildung fir Menschen mit
Behinderungen).

Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben konnen Personen erhalten, deren Aussichten, am Arbeitsleben teilzuhaben oder
weiter bzw. wieder teilzuhaben, wegen Art und Schwere ihrer Behinderung nicht nur voriibergehend wesentlich gemindert
sind und die deshalb Hilfen zur beruflichen Eingliederung bendtigen. Da das Gesetz praventiv ausgerichtet ist, kdnnen auch
denjenigen Leistungen gewéhrt werden, denen eine Behinderung mit den genannten beruflichen Folgen droht, d. h. konkret
absehbar ist. Ob diese Voraussetzungen vorliegen, entscheidet die Beraterin/der Berater der Agentur flir Arbeit in jedem
Einzelfall. Soweit die gesundheitlichen Einschrankungen nicht offenkundig oder durch Gutachten ausreichend nachgewiesen
sind, werden die Fachdienste, d. h. der &rztliche oder psychologische Dienst der Agentur fiir Arbeit, fir die Feststellung ein-
geschaltet (Bundesinstitut flr Berufsbildung 2009, S. 10).

Fiir folgende MaBnahmen und Leistungen kénnen nach § 33 SGB IX Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben beantragt
werden:
Berufsvorbereitung einschlieBlich einer wegen der Behinderung erforderlichen Grundausbildung (§ 33 Absatz 3, Ziffer
2 SGB IX) — zusténdige Stelle ist die Agentur flr Arbeit.
Arbeitserprobung (§ 33 Absatz 4 SGB IX) — zustandige Stelle ist die Agentur fiir Arbeit.

Berufliche Aushildung (§ 33 Absatz 3, Ziffer 4 SGB IX) — zustandige Stelle ist die Agentur fiir Arbeit.
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Hinweise zu den rechtlichen Grundlagen

Seit dem 1. Januar 2008 haben Menschen mit Behinderungen gemaB § 17, Abs. 2 SGB IX das Recht auf ein per-
sonliches Budget, also personliches Geld. Konkret bedeutet dies, dass die jungen Menschen selbst bestimmen,
welcher Anbieter die notwendigen Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben fiir sie erbringen soll.

Nahere Informationen zum personlichen Budget finden sich online unter:
http://www.bmas.de/portal/18618/property=pdf/a722__pers__budget__einfachesprache.pdf und
http://www.arbeitsagentur.de/nn_26192/zentraler-Content/HEGA-Internet/A03-Berufsberatung/Dokument/HEGA-
05-2008-PersB-Anlage-Uebersicht.html

Unterkunft und Verpflegung (§ 33 Absatz 7 SGB IX) — zusténdige Stelle ist die Agentur fiir Arbeit.
Hilfen zur Erlangung eines Arbeitsplatzes (§ 33 Absatz 3, Ziffer 1 SGB IX) — zusténdige Stelle ist die Agentur flir Arbeit.

Rechtsgrundiage sind in der Regel die Bestimmungen des SGB IIl im Abschnitt sieben (§§ 105, 106), wobei die Agentur fiir
Arbeit fir die berufsfordernden Hilfen und die entsprechende Finanzierung der Forderung zur Ersteingliederung zusténdig ist.

Die Zustandigkeit der Bundesagentur flr Arbeit fiir die Teilhabe am Arbeitsleben wird im § 6a SGB IX zusatzlich zur Nennung
als Rehabilitationstrdger in § 6 SGB IX nochmals unterstrichen, sofern nicht ein anderer Leistungstrager zusténdig ist. Dabei
bleiben die Zusténdigkeiten der Arbeitsgemeinschaften oder des zugelassenen kommunalen Tragers bei der Leistungserbrin-
gung fur Behinderte oder von Behinderung bedrohte Personen nach dem § 16 Abs. 1 SGB Il unber(ihrt. Der Bundesagentur
kommt hierbei eine zentrale Rolle zu: ,Die Bundesagentur unterrichtet die zustandige Arbeitsgemeinschaft oder den zuge-
lassenen kommunalen Tréger und den Hilfebediirftigen schriftlich {iber den festgestellten Rehabilitationsbedarf und ihren
Eingliederungsvorschlag.” (§ 6a SGB IX Satz 3).

,Die Trager der o6ffentlichen Jugendhilfe und der Sozialhilfe treten — aufgrund ihrer umfassenden Aufgabenstellung — nach-
rangig bei allen Leistungen zur Teilhabe ein, wenn benotigte Leistungen von vorrangigen Trdgern nicht in Anspruch genom-
men werden konnen, weil deren Leistungsvoraussetzungen im Einzelfall nicht gegeben sind” (Haines 2005, S. 47).

Zur Pravention von Behinderungen oder Rehabilitation von Menschen mit Behinderungen existieren also besondere Zugénge
zu Leistungen. Es sind besondere Unterstltzungsangebote notig und damit auch eine andere Ausstattung der Einrichtungen.
Allerdings ist ahnlich wie flir die Gruppe der arbeitslosen sowie Arbeit bzw. Ausbildung suchenden jungen Menschen auch
flir junge Menschen mit Behinderungen jeweils im Einzelfall zu klaren, welche Hilfe notwendig und geeignet ist, damit eine
mdglichst umfassende Teilhabe an der Gesellschaft erreicht werden kann. Jugendwohnen stellt hier fir einen Teil der jungen
Menschen eine bedarfsgerechte Hilfe dar, die im Rahmen der Eingliederungshilfe oder aber entsprechend § 13 Abs. 3 SGB
VIIl im Rahmen der Jugendhilfe erbracht wird. Hier bestehen aktuell parallele Hilfesysteme mit unterschiedlichen Zugéngen.

Personal
Eine angemessene personelle Ausstattung ist eine zentrale Rahmenbedingung fiir die Ausgestaltung eines gelingenden
Jugendwohnens. Die Komplexitdt der Anforderungen

in der individuellen-persénlichen Begleitung,

der Steuerung der Gruppendynamik,
der Zusammenarbeit mit Eltern,

der Kooperation mit (Aus-)Bildungsinstitutionen wie auch mit Fachkraften anderer Leistungsanbieter (insbesondere im
Beratungsbereich)

erfordert eine hohe sozialpédagogische Fachlichkeit und entsprechende Personalressourcen.
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Wie die Erhebungen im Projekt ,leben.lernen.chancen nutzen® zeigen, liegt der Personalschliissel in der Nutzerlnnengruppe
,Rehabilitandinnen” in der iberwiegenden Zahl der Falle unter 1:20. Aus den Angaben der Fachkréfte zu positiven und
negativen Einflussfaktoren auf den Prozess der sozialpddagogischen Begleitung gibt es Hinweise, dass schwierige Verldufe
mit einer deutlich schmaleren Umsetzung sozialpddagogischer Begleitung einhergehen, die wiederum in mangelnden Perso-
nalressourcen begriindet ist. Insofern empfiehlt sich ein deutlich kleinerer Personalschliissel, der gegen 1:10 geht. Letztlich
ist es aber von besonderer Bedeutung, auf der Basis einer fundierten Bedarfsanalyse die notwendigen Leistungen sozialpa-
dagogischer Begleitung zu ermitteln und die dazu erforderlichen Personalressourcen zu gewahrleisten.

Allerdings ist auch zu dieser Nutzerinnengruppe hervorzuheben, dass es beziiglich der personellen Ausstattung neben der
Quantitat wesentlich auf die Qualifikation und kontinuierliche Qualifizierung des Personals ankommt. Dazu gehéren neben
entsprechenden Fachkenntnissen auch die Teamarbeit sowie eine regelméBige Reflexion der Arbeit auf Fachkréfteebene wie
auch mit den jungen Menschen und ihren Eltern. Die BAG der Berufsbildungswerke bietet aus diesem Grund beispielsweise
eine ,Rehapddagogische Zusatzausbildung® an. Angesichts der komplexen Bedarfe und der daraus resultierenden Anforde-
rungen an das padagogische Personal bedarf es einer hohen sozialpddagogischen Kompetenz, bei der der Aufbau und die
Pflege einer tragfahigen, individuell ausgerichteten Beziehung, eine systematische Zusammenarbeit mit den Eltern sowie
eine abgestimmte Zusammenarbeit mit der (Aus-)Bildungseinrichtung von zentraler Bedeutung sind. Dartiber hinaus ist eine
spezifische Fachlichkeit gefordert, die dber die allgemeinen Anforderungen im Jugendwohnen hinausgeht. Sie zeichnet sich
vor allem durch folgende Punkte aus:
sonderpédagogische Kompetenzen (z. B. Kenntnisse spezifischer Behinderungen und Krankheitsbilder),

eine hohe Beobachtungs- und Diagnostikkompetenz sowie

durch Kenntnisse und Fahigkeiten, die der Zusammenarbeit mit (externen) Dienstleistern und der damit verbundenen
Interdisziplinaritdt Rechnung tragen

Raum
Insgesamt wird im Jugendwohnen flir Menschen mit Behinderungen ein differenziertes Wohnkonzept bendtigt, das den
unterschiedlichen Entwicklungsstufen, Bed(irfnissen und Behinderungen der jungen Menschen gerecht wird (z. B. Wohngrup-
pen, Einzelzimmer, behindertengerechte Freizeit- und Gemeinschaftsrdume sowie Riickzugsmadglichkeiten).
Junge Menschen mit Behinderung leben i. d. R. ebenso wie die Nutzerlnnengruppe der Auszubildenden und der Benachteili-
gten tber die gesamte Dauer ihrer Ausbildung im Jugendwohnen. Das Jugendwohnen ist damit Lebensort auf Zeit. Entspre-
chend erfordert es angemessene raumliche Bedingungen, so dass dem persénlichen Bedarf ebenso entsprochen werden
kann wie den fachlichen Anforderungen der sozialpddagogischen Begleitung. Konkret benétigen Rehabilitandinnen Raume
mit unterschiedlichen Nutzungsmdglichkeiten:

Zimmer der jungen Menschen als privater Riickzugsraum

Réume, in denen die jungen Menschen zusammenkommen konnen und Gruppen- sowie Freizeitangebote durchgeftinrt
werden

Réume, die einen vertrauten und geschiitzten Rahmen flir personliche Gespréche und Begegnungen gewahrleisten
(z. B. auch flir regelméBige Forder- und Einzelgesprache)

Réume, in denen die Fachkréfte tagsiiber ansprechbar sind (bei Nachtbereitschaft Schlafgelegenheit)
Besprechungsraume flir Teambesprechungen und Fallkonferenzen

Innerhalb der Gruppe der Rehabilitandinnen gilt es, die rdumlichen Arrangements so zu gestalten, dass die Gruppendynamik
gesteuert und das Potential der Gleichaltrigengruppe genutzt werden kann. Daher sollten , niedrigschwellige” Begegnungs-
und Aufenthaltsraume fir die jungen Menschen zur Verfiigung stehen (z. B. durch eine entsprechende Gestaltung des Foyers,
Fernsehzimmer, Gemeinschaftsrdume mit Kicker, Fernseher, Cafébereich, (selbstverwaltetes) Bistro 0. &.). Wichtig ist hierbei
eine Anordnung der Rdume, die die Fachkréfte dicht am Geschehen sein lasst, so dass sie bei Bedarf in Kontakt gehen
kdnnen.
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Zudem empfiehlt es sich, Rdume fiir ungestértes Lemen und zur Durchfiihrung von FordermalBBnahmen zu ermdglichen. Je
nach Zimmerbelegung kann es sich hierbei um einen Schreibtisch und Internetzugang im eigenen Einzel- oder Doppelzimmer
handeln. Fir FordermaBnahmen in Gruppen empfiehlt es sich, hierfiir geeignete Raume vorzusehen (z. B. Lern-, Schulungs-
und PC-Raume).

Erfolgen Wohnangebot und Ausbildung in einer Einrichtung wie z. B. in Berufshildungswerken, so verbringen die jungen Men-
schen mit Behinderung ahnlich der Nutzerinnengruppe Blockschilerinnen bereits tagstiber viel Zeit in Gruppen miteinander.
Soziale Konflikte und schwierige Gruppendynamiken kdnnen so leicht in den Wohnbereich von den jungen Menschen ,mit-
gebracht werden*. Dies erfordert nicht nur eine aufmerksame Begleitung der Gruppen, sondern auch die Bereitstellung von
Riickzugsmdglichkeiten. Daher empfiehlt sich eine Unterbringung in Ein- bis Zwei-Bettzimmem. Wichtig ist hierbei weniger,
fir alle jungen Menschen ein Einzelzimmer bereit halten zu kdnnen, als die Mdglichkeit zur Beriicksichtung von Zimmer-
belegungswiinschen. So gehort es auch zur Aufgabe der Fachkréfte, bei Konflikten im Zusammenleben zu vermitteln und
ggf. eine Veranderung der Raumbelegung padagogisch zu begleiten. Es empfiehlt sich, alle Zimmer mit eigener Nasszelle
auszustatten. Zudem sollten die jungen Menschen personliche Gestaltungsspielrdume erhalten, die eine Anpassung der
Zimmer an personliche Wiinsche und somit die Aneignung als Lebensraum ermdglichen. Dazu gehort, die Zimmer teilweise
selbst gestalten zu durfen (z. B. Bilder aufzuhdngen oder eine Wand streichen zu dirfen), um sich wohl zu flihlen, aber auch
Wohnkompetenz zu erlangen.

Je nach Verselbstandigungsgrad sowie Form und AusmaB der Behinderung der jungen Menschen kann es sinnvoll sein, einen
Interetzugang auf dem Zimmer bzw. (ber W-LAN vorzuhalten. Uber die technische Ausstattung (Sicherheitsprogramme u.
&.) sowie die padagogische Betreuung der Medienangebote ist Sorge zu tragen, dass die Jugendschutzrichtlinien eingehalten
werden. Teilweise werden Ausbildungsinhalte in Form von E-Learning oder Blended Learning (Kombination von E-Learning
und Prdsenzlernen oder anderen Lernformen) angeboten. Im Zusammenhang mit Medienangeboten und einer entspre-
chenden sozialpddagogischen Rahmung der Angebote konnen die jungen Menschen zudem wichtige Schilisselkompetenzen

im Umgang mit neuen Medien erlernen.

Je nach vorhandenen Kompetenzen, Ressourcen, Verselbstandigungsgrad und Form der Behinderung der Rehabilitandinnen
sind daneben auch folgende Punkte bei der rdumlichen Gestaltung einzubeziehen:
Barrierefreineit mit Blick auf die konkreten Bedarfe der jungen Menschen

o 7. B bei Gehbehinderungen und Rollstuhinutzung entsprechende Tiiren, Rampen und Aufziige

o z. B. im Hinblick auf Sinnesbehinderungen (bei Gehorlosen z. B. optische Signale von Telefonen, bei Sehbehinde-
rungen Beschriftungen in Braille-Schrift usw.)

Gewahrleistung eines Transfers zwischen den Wohn- und Lernorten

Dartiber hinaus gilt es, die Auflagen der Heimaufsicht sowie die daraus resultierenden Mindeststandards bezlglich Zimmer-
groBe, Brandschutz, Gesundheits- und Hygienevorschriften u. &. zu berlicksichtigen.
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3.4 ,Benachteiligte®*“ — Junge Menschen mit sozialen Benachteiligungen oder individuellen Beeintréchti-
gungen

Hintergrundinformationen

Das Ubergangssystem umfasst zum einen zahlreiche Zum anderen umfasst es

vorbereitende schulische MaBBnahmen wie - berufsvorbereitende BildungsmaBnahmen der Bun-
- das Berufsgrundbildungsjahr (BGJ), desagentur fiir Arbeit sowie
- das Berufsvorbreitungsjahr (BVJ) sowie - die verschiedenen Programme auf Landes- und Bun-
- Angebote der Berufsfachschulen, desebene u. a.
die zwar keinen beruflichen Abschluss vermitteln, aber  Insgesamt handelt es sich bei dem Ubergangssystem
die Chance zum Nachholen allgemeinbildender Ab- um eine relativ uniibersichtliche Fiille unterschiedlich-
schliisse bieten und die individuellen Voraussetzungen  ster MaBnahmen fiir junge Menschen zwischen Schule
fr die Aufnahme einer Berufsaushildung verbessern und Ausbildung (Heterogenitat der Ubergangssystems)
sollen. (Autorengruppe Bildungsberichterstattung 2006,

S. 80ff.).

Im Zuge der Auswertungen im Projekt ,leben.lernen.chancen nutzen® ergab sich neben den bereits beschriebenen drei
Nutzerlnnengruppen des Jugendwohnens eine weitere Gruppe junger Menschen, die zundchst nicht eindeutig zuzuordnen
war, sondern sich vielmehr tber eine negative Abgrenzung gab: Die jungen Menschen dieser Gruppe befinden sich in keiner
reguldren dualen oder vollschulischen Ausbildung, sie befinden sich in keiner MaBnahme der Rehabilitation und sind keine
Blockschdilerlnnen. Vor diesem Hintergrund stellte sich die Frage, fir welche jungen Menschen das Jugendwohnen dariiber
hinaus sozialpadagogische Begleitung und damit Unterstiitzung im Ubergang von der Schule in den Beruf bietet. Die weiteren
Analysen ergaben dazu Befunde, die die Definition einer vierten Nutzerlnnengruppe, ndmlich ,Benachteiligte” erlaubte.

In der Gruppe der Benachteiligten finden sich junge Menschen, die aus sozialen oder personlichen Griinden nicht mehr in
ihrer Herkunftsfamilie wohnen konnen, die individuell beeintrachtigt und/oder sozial benachteiligt sind und daher besonderer
Unterstlitzung bedrfen. Diese jungen Menschen weisen oftmals keine altersgemaBe soziale und personliche Entwicklung
auf. Sie kommen i. d. R. in eine Jugendwohneinrichtung aufgrund psychosozialer Problemlagen und/oder schwieriger famili-
arer Rahmenbedingungen®.Die Entfernung vom Elternhaus spielt dabei meist nur eine untergeordnete Rolle. Auch wenn sich
viele dieser Merkmale auch bei den Rehabilitandinnen finden, so haben diese jungen Menschen dennoch keinen Zugang zu
einer MaBnahme der Rehabilitation erhalten bzw. wollten dies nicht.

Bei der Nutzerinnengruppe der Benachteiligten handelt es sich meist um Personen, die
eine schulische oder berufliche Orientierung durchlaufen,

sich in der Vorbereitung zur Aufnahme einer schulischen oder beruflichen Ausbildung befinden und zur Aufnahme einer
schulischen oder beruflichen BildungsmaBnahme einer sozialpddagogisch begleiteten Wohnform bed(irfen,

in schwierigen, familidren und personlichen Lebenslagen besondere Hilfe und Angebote bendtigen,

als Migrantinnen und Migranten auf spezifische Integrationshilfe angewiesen sind,

ohne Arbeit und/oder ohne Wohnung keine Perspektive entwickeln kénnen.

63 Da auch die individuellen Beeintrachtigungen Ergebnis sozio-struktureller Benachteiligung und gesellschaftlicher Zuschreibungsprozesse sind, wird im
Folgenden die Nutzerlnnengruppe der jungen Menschen mit sozialen Benachteiligungen und individuellen Beeintrachtigungen unter dem Sammelbegriff
Benachteiligte gefasst.

64 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkrankungen eines Elternteils, soziodko-
nomische Belastungen (Armut).
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Es handelt sich um junge Menschen, die im Unterschied zu den belasteten jungen Menschen der Nutzerinnengruppe der
Auszubildenden keinen reguldren Ausbildungsplatz erhalten haben und sich daher in MaBnahmen des Ubergangssystem
wiederfinden. Meist

weisen sie eine geringe Ausbildungsreife auf,

haben sie mit Lernbeeintrachtigungen zu kdmpfen,
sind sie aufgrund ihrer sozialen Herkunft und/oder ihres Migrationshintergrundes sozial benachteiligt oder
sind sie schlicht arbeitsmarktbenachteiligt, da sie in Regionen wohnen, in denen es kaum Ausbildungsplétze gibt.

Die Grlinde dafiir, weshalb diese jungen Menschen keinen qualifizierten Ausbildungsplatz erhalten haben, liegen héufig in ge-
sellschaftlichen Benachteiligungen und Faktoren wie Geschlecht, Migrationshintergrund, soziale Herkunft und regionale Zu-
gehdrigkeit sowie konjunkturbedingter Ausbildungspolitik und Verdrangungseffekten auf dem Aushildungs- und Arbeitsmark.

Portrait und Lebenssituation®

Patrick

Partrick verlieB die Hauptschule ohne Abschluss. Er hat daher kaum Aussichten auf einen Ausbildungsplatz. Da

er noch teilzeitschulpflichtig war, ohne Schulabschluss auf dem Ausbildungsmarkt kaum eine Chance hatte und
seine Ausbildungsreife verbessern musste, holt er momentan seinen Hauptschulabschluss nach. Aufgrund seiner
familidren Benachteiligungen und der Tatsache, dass er keine altersgemaBe personliche und soziale Entwicklung
aufweist, ist es aus Sicht der Fachkréfte unwahrscheinlich, dass Patrick seinen Hauptschulabschluss erfolgreich
meistern kann, wenn er weiterhin zu Hause wohnt. Daher hat das Jugendamt Patrick ins Jugendwohnheim vermit-
telt und Gbernimmt die Kosten fiir den Wohnheimsplatz, um Patrick eine gelingende Ausbildung in einem stabilen
unterstiitzenden Umfeld in Gemeinschaft mit anderen jungen Menschen zu erméglichen. Patrick selbst sieht das
ahnlich und gibt als Grund fiir die Nutzung des Jugendwohnens an, nicht mehr zu Hause wohnen zu kénnen, weil
es ,,zuviel Stress gab“. Aus Patricks Sicht hilft ihm das Jugendwohnen mit seiner sozialpddagogischen Begleitung
v. a. damit, Lésungen flir schwierige Situationen im Alltag zu finden. Patrick erhlt eine ganzheitliche Forderung

in Form von individuellen FordermaBnahmen und -planung, Bildungsangeboten, Einzelgesprachen in Abstimmung
mit der Schule und punktueller Vermittlung in externe Beratungsangebote. Das Jugendwohnheim bietet Patrick im
Kontrast zu einer stationéren Hilfe zur Erziehung als nicht-stigmatisierende Einrichtung Unterstiitzung bei der beruf-
lichen Eingliederung.

Zur Person: Junge Menschen, die der Nutzerlnnengruppe ,Benachteiligte” zuzuordnen sind, sind zu fast zwei Drittel zu
Beginn des Jugendwohnens minderjahrig. In dieser Nutzerlnnengruppe tberwiegen mit 63 % die Jungen. Etwa jeder zehnte
junge Mensch dieser Nutzerlnnengruppe hat einen Migrationshintergrund.

Bildungsbiographie: In dieser Gruppe findet sich der hochste Anteil an jungen Menschen ohne Schulabschluss. Die meisten
haben allerdings einen Hauptschulabschluss, knapp ein Drittel einen Realschulabschluss. Es handelt sich also in der Regel
um bildungsbenachteiligte junge Menschen, die ohne flankierende Unterstiitzung und MaBnahmen zur Steigerung der Aus-
bildungsreife sowie Verbesserung der schulischen Kompetenzen kaum eine Chance auf eine gelingende berufliche und ge-
sellschaftliche Integration haben. Die jungen Menschen bringen diskontinuierliche Bildungsbiographien mit. So hat etwa jeder
zehnte Benachteiligte bereits eine Aushildung abgebrochen. Ein groBer Teil befindet sich noch oder wieder in der Schule, etwa
jeder zehnte junge Mensch zieht wéhrend einer laufenden MaBnahme ins Jugendwohnen.

Dies kann als Hinweis darauf gelesen werden, dass die jungen Menschen dieser Gruppe v. a. auch deshalb ins Jugendwoh-
nen kommen, weil sie ohne Unterstlitzung ihre MaBnahme mdglicherweise nicht erfolgreich zu Ende bringen konnten. Zum

65 Bei diesem Portrait handelt es sich um eine empirisch begriindete Typenbildung, d. h. alle Eigenschaften und Details der beschriebenen fiktiven Personen
entsprechen der Verteilung der Merkmale der Mehrheit der Personen in dieser Nutzerinnengruppe. Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des Portraits
herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerlnnen- und der Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen* (www.projekt-
jugendwohnen.de).
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zweiten deutet dies auch darauf hin, dass ein MaBnahmeerfolg aufgrund der familialen Verhéltnisse geféhrdet ist, sollte der
junge Mensch weiterhin zu Hause wohnen bleiben.

Wohnsituation: Ein Kleiner aber nicht unerheblicher Teil der Benachteiligten lebte zuvor in einer stationdren Einrichtung der
Kinder- und Jugendhilfe oder bei einer Pflegefamilie. Fiir diese jungen Menschen bietet Jugendwohnen eine Briickenhilfe aus
einem sozialpadagogisch intensiv betreuten Alltag hin zum Erwerb von Wohnkompetenz sowie einer eigenverantwortlichen
und selbsténdigen Lebensfilhrung. Die Mehrheit der jungen Menschen legt mit dem Umzug eine Entfernung von weniger als
50 km zu ihrem vorherigen Wohnort zurtick und kommt somit aus dem n&heren Umfeld der Einrichtung.

Zahlen, Daten und Fakten

Die Bezugsdaten, die zur Erstellung des Portraits herangezogen wurden, stammen aus der Bewohnerinnen- und der
Fachkraftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen“ (www.projekt-jugendwohnen.de):

- 70 % der Benachteiligten konnten oder wollten nicht
mehr zu Hause wohnen, weil es zuviel Stress gab

- Es nutzen mehr Jungen als Mé&dchen das Angebot
- Im Vergleich der Nutzerlnnengruppen ist der Anteil

der jungen Menschen mit nicht-deutscher Nationalitét
(7,4 %) hier am hdchsten, liegt aber immer noch unter
dem Bevdlkerungsdurchschnitt

- Gut 60 % der Benachteiligten sind bei Einzug ins Ju-

gendwohnen minderjéhrig

- Der Bildungsstatus der Benachteiligten ist heterogen:

20 % ohne Schulabschluss, knapp 40 % mit Haupt-
schulabschluss, gut 30 % mit Realschulabschluss

- Gut 35 % der Benachteiligten kommen direkt von der

Schule ins Jugendwohnen

- Ca. 16 % der Benachteiligten lebte zuvor in Heimer-

ziehung oder einer sonstigen betreuten Wohnform
nach § 34 SGB VIl

- Ungefahr % der Benachteiligten nutzt ein Jugend-

wohnheim im Umkreis von 50 km bezogen auf den
Wohnort der Herkunftsfamilie

- Fast 30 % der Benachteiligten hat Jugendwohnen in

66

Anspruch genommen, weil sie ohne Hilfe nicht mehr
klar gekommen sind

- 50 % haben (iber das Jugendamt von dem Angebot

Jugendwohnen erfahren, 45 % der Benachteiligten
sagen selbst, dass sie vom Jugendamt geschickt
worden sind

- Etwa 80 % der jungen Menschen dieser Nutzerinnen-

gruppe weisen Benachteiligungen aufgrund familiérer
Rahmenbedingungen* auf.

- 13,7 % bringen eine Lernbeeintréchtigung mit
- Junge Menschen mit erhdhtem Unterstiitzungsbedarf

sind besonders haufig bzgl. ihres Gesundheitszu-
standes beeintrachtigt: % ist psychisch/psychiatrisch
beeintrachtigt, ¥ hat Suchtprobleme, 17,6 % weisen
korperliche oder gesundheitliche Beeintrachtigungen
auf

- 13,7 % fallen durch normabweichendes Verhalten auf
- Unter den Nutzerinnengruppen des Jugendwohnens

ist die Ausbildungsreife der jungen Menschen mit
erhohtem Unterstiitzungsbedarf am geringsten ausge-
pragt

Griinde fiir die Inanspruchnahme des Jugendwohnens: Die iberwiegende Mehrheit der Benachteiligten nimmt das Ju-
gendwohnen in Anspruch, weil sie aufgrund der familialen Situation nicht mehr zu Hause wohnen kénnen und/oder alleine
nicht mehr zurecht kommen. Die Halfte der jungen Menschen wird vom Jugendamt in das Jugendwohnen verwiesen. Dem
entspricht auch der Umstand, dass ein nicht unerheblicher Anteil der jungen Menschen in der Nutzerlnnengruppe der Be-
nachteiligten zuvor ihren Wohnort in einer Einrichtung der Heimerziehung oder einer sonstigen betreuten Wohnform (gem.
§34 SGB VIIl) hatte.

66 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkrankungen eines Elternteils, soziodko-
nomische Belastungen (Armut).



Jugendwohnen in Deutschland

228

Zahlen, Daten und Fakten

In der Bewohnerlnnen- und der Fachkréftebefragung aus dem Projekt ,leben. lernen. chancen nutzen®
(www.projekt-jugendwohnen.de) wurden Bedarfe der Benachteiligten aus Sicht der Fachkréfte und der jungen
Menschen selbst erhoben.

Sehr groBer bzw. groBer Bedarf an sozialpddagogischer - In der Bewéltigung von inhaltlichen Anforderungen der
Begleitung besteht danach aus Sicht der Fachkrafte am beruflichen bzw. schulischen MaBnahme (62,0 %)

haufigsten hinsichtlich folgender Aspekte: - In der Entwicklung sozialer Kompetenzen (56,3 %)
- In der Bewaltigung von personlichen Schwierigkeiten - In der Alltagsversorgung des jungen Menschen
und Lebensfragen (70,6 %) (44,0 %)

- In der Bewaltigung von Krisen und Konfliktféllen in der - Im Aufbau sozialer Kontakte/in der Integration am
schulischen bzw. beruflichen MaBnahme (68,6 %) Ausbildungsort (42,8 %)

- In der Entwicklung von Schliisselkompetenzen Bei ca. 60 % der Benachteiligten sind die Fachkréafte
(64,6 %) sehr skeptisch, dass sie ohne Jugendwohnen die schu-

- In der Verselbstandigung des jungen Menschen lische/berufliche MaBnahme erfolgreich durchlaufen
(64,0 %) konnten.

- In der regelmaBigen Teilnahme an der beruflichen
bzw. schulischen MaBnahme (64,0 %)

Bedarfe und Leistungen

Die Gruppe der Benachteiligten verzeichnet komplexe Bedarfsiagen, bei denen die allgemeine Lebensbewdltigung als Vo-
raussetzung zur Bewaltigung der beruflichen Anforderungen im Vordergrund steht.

Im Vergleich zu den anderen drei Nutzerlnnengruppen sind diese jungen Menschen (iberwiegend minderjahrig und kommen
aus schwierigen familidren Verhltnissen. Ein groBer Teil dieser jungen Menschen weist Benachteiligungen aufgrund der
familidren Verhdltnisse auf. Mehrheitlich wollen und kénnen sie angesichts der familialen Problemlagen und Konflikte nicht
mehr bei ihren Eltern wohnen. Diese familidren Verhaltnisse haben Auswirkungen auf die personliche und soziale Entwicklung
der jungen Menschen:

Fast die Halfte weist keinen altersgemaBen Entwicklungsstand auf und haufig sind die jungen Menschen auch gesundheit-
lich beeintréchtigt. Ein Viertel weist psychische oder psychiatrische Beeintréchtigungen, ebenfalls ein Viertel Suchtprobleme
auf. Ein weiterer Anteil hat korperliche oder gesundheitliche Beeintrdchtigungen. SchlieBlich zeigen einige dieser jungen
Menschen normabweichende Verhaltensweisen bis hin zur Delinquenz. Einige dieser jungen Menschen weisen mangelnde
deutsche Sprachkenntnisse auf und haben u. a. auch deshalb Schwierigkeiten, eine reguldre Ausbildung zu erhalten.

Die Gruppe der Benachteiligten weist aufgrund dieser personlichen und sozialen (Vor)Belastungen die niedrigste Aushil-
dungsreife im Hinblick auf schulische Grundqualifikationen, soziale Kompetenzen, Leistungsbereitschaft, Konfliktfahigkeit,
Lernbereitschaft und Belastbarkeit im Vergleich der Nutzerlnnengruppen auf. Insbesondere im Bereich der Konfliktfahigkeit
zeigen viele Benachteiligte einen Entwicklungsbedarf.

Entsprechend bendtigen sie Unterstiitzung im Umgang mit Krisen und Konflikten in der schulischen und beruflichen MaBnah-
me und Moglichkeiten der Weiterentwicklung ihrer sozialen Kompetenzen. Auch ben6tigen viele Benachteiligte Unterstiitzung,
um regelméBig an der schulischen oder beruflichen MaBnahme teilzunehmen und die inhaltlichen Anforderungen bewéltigen
zu konnen.

Unterstiitzungsleistungen bedarf es daher v. a. im Hinblick auf die
Bewaltigung von personlichen Schwierigkeiten und Lebensfragen,

Entwicklung von Schilisselkompetenzen und Verselbsténdigung,
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Bewadltigung von Krisen und Konflikten in der schulischen/beruflichen MaBnahme,
Bewaltigung inhaltlicher Anforderungen in der MaBnahme,
regelmaBige Teilnahme an der beruflichen/schulischen MaBnahme.

Zahlen, Daten und Fakten

Den Benachteiligten selbst sind im Jugendwohnen folgende Aspekie besonders wichtig:

- ,Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkei- - ,Klare Vereinbarungen, was mir das Jugendwohnen
ten im Alltag zu haben® (78,3 %) bringen soll“ (54,6 %)

- ,Mit Essen und was man sonst noch so braucht ver- - Das ,,Zusammenleben mit Gleichaltrigen® (52,7 %)
sorgt zu werden* (68,5 %) Knapp die Hélfte (44,6 %) der Benachteiligten hatte den

- Unterstiitzung bei ,Fragen und Schwierigkeiten in aktuellen Ausbildungsplatz ohne den Platz im Jugend-
Schule und/oder Beruf* (67,3 %) wohnen nicht annehmen kénnen. Uber die Hélfte hatte

- Unterstiitzung bei ,Schwierigkeiten und Problemen im zudem keine Alternative zur aktuellen Ausbildung.
personlichen Bereich“ (64,4 %) Ungefahr % der Benachteiligten sagt, dass sie/er ohne

- ,Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben Jugendwohnen die schulische/berufliche MaBnahme
und begleitet flihlen kann“ (59,7 %) langst abgebrochen hatte.

Angesichts der Vielschichtigkeit der Bedarfe und der Problemlagen, mit denen diese jungen Menschen konfrontiert sind,
bedarf es einer ganzheitlichen Foérderung, die die jungen Menschen in ihrer beruflichen und gesellschaftlichen Integration
ebenso unterstiitzt wie bei der Personlichkeitsentwicklung und bei Problemen im personlichen und familialen Bereich. Nur
S0 konnen diese jungen Menschen in die Lage versetzt werden, erfolgreich ihre schulische oder berufliche MaBnahme zu
bewaltigen. Entsprechend ist es fir sie sehr wichtig, dass ihnen eine Ansprechperson fiir Fragen und Schwierigkeiten im
Alltag wie auch bezogen auf Fragen und Schwierigkeiten in Schule und/oder Beruf zur Verfiigung steht. Zu einer gelingenden
Alltagsbewaltigung gehort daneben auch eine Versorgung mit Essen und Bedarfen des taglichen Lebens.

Den jungen Menschen in dieser Nutzerlnnengruppe sind klare Vereinbarungen, was ihnen das Jugendwohnen bringen soll,
besonders wichtig. Das heiBt sie mdchten wissen, worauf sie sich einlassen und was sie von diesem Angebot erwarten
konnen. Viele dieser jungen Menschen haben bereits eine oder mehrere MaBnahmen vor dem Einzug ins Jugendwohnen
durchlaufen oder abgebrochen. Z. T. bringen sie vielfaltige Erfahrungen mit Hilfe- und Unterstlitzungsangeboten mit, die sie
nicht nur als forderlich erlebt haben. Sie begegnen darum dem Jugendwohnen mit einer gewissen Skepsis, auch wenn sie
zugleich keine Alternative zu diesem Angebot haben. SchlieBlich gibt es fir etwa die Hélfte dieser jungen Menschen zur
aktuellen schulischen oder beruflichen MaBnahme keine Alternative.

Das Jugendwohnen scheint fir diese jungen Menschen gewissermaBen eine neue Chance zu bieten, sich aus schwierigen
Verhéltnissen zu emanzipieren und einen eigenen Weg in Beruf und Gesellschaft zu finden. Dieser Weg flihrt flir diese jungen
Menschen nicht Gber MaBnahmen der Rehabilitation, sondern eher (iber MaBnahmen der Jugendhilfe. Fast die Halfte der
jungen Menschen kommt tiber das Jugendamt ins Jugendwohnen. In der Gesamtschau lasst sich fiir diese Nutzerinnengrup-
pe betonen, dass es hier eines ganzheitlichen Unterstiitzungsansatzes bedarf, der an die biographischen Erfahrungen dieser
jungen Menschen anschlieBen und am individuellen Bedarf orientiert angemessene Bewaltigungsméglichkeiten gemeinsam
mit den jungen Menschen erarbeiten kann.

Leistungen

Die padagogische Begleitung ist fiir die jungen Menschen dieser Nutzerlnnengruppe notwendige Voraussetzung, um eine
schulische oder berufliche MaBnahme erfolgreich durchlaufen zu konnen. Jugendwohnen fungiert flir diese Nutzerlnnen-
gruppe als regionales Angebot im Ubergangsmanagement und Unterstiitzungsstruktur, um trotz schlechter Startchancen,
eher niedriger Bildungsabschliisse und familialer Benachteiligungen dennoch eine gelingende Integration in Ausbildung und
Arbeit bewerkstelligen zu kdnnen.
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Die komplexen Bedarfslagen der Benachteiligten bedirfen einer sozialpddagogischen Begleitung, die sich durch vielféltige
Handlungskonzepte auf unterschiedlichen Ebenen auszeichnet. Dies erfordert eine Vielfalt unterschiedlicher Angebote:
- Motivationsarbeit mit den jungen Menschen (Starkung des Selbstvertrauens, Erkennen von Stérken und eigenen Res-
sourcen etc.),

Beteiligung und Orientierung der sozialpddagogischen Begleitung an konkreten Zielen,

Individuelle Férderplanung und FordermaBnahmen in Bezug auf Unterstiitzungsleistungen bei der Bewaltigung beruf-
licher/schulischer Anforderungen sowie Férderung sozialer und personlicher Kompetenzen,

individuelle Unterstlitzung und Hilfe bei personlichen Problemlagen und ggf. Vermittlung in externe Bildungs- und Be-
ratungsinstitutionen,

Gestaltung des Zusammenlebens und steuernde Einflussnahme auf Gruppendynamik: Freizeitpddagogische und sozi-
alpédagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit und Bildungsangebote,

Zusammenarbeit mit dem Tréger der schulischen oder beruflichen MaBnahme
Zusammenarbeit mit den Eltern

In der Nutzerlnnengruppe der Benachteiligten stehen die individuelle Unterstiitzung des jungen Menschen im konkreten
Einzelfall und die Arbeit mit den individuellen Ressourcen und Bewaltigungsstrategien im Vordergrund. Die Bedeutung des
Zusammenlebens von Gleichaltrigen in einer dhnlichen Lebenssituation tritt dagegen zurlick. Stattdessen steht die Orientie-
rung der sozialpadagogischen Begleitung an konkreten Zielen sowie der Beteiligung der jungen Menschen im Fokus.

Motivationsarbeit mit dem jungen Menschen: Die jungen Menschen der Nutzerinnengruppe Benachteiligte bendtigen haufig
Unterstitzung zur regelméaBigen Teilnahme an der schulischen und beruflichen MaBnahme. Jugendwohnen ist fiir einen Teil
der jungen Menschen mitunter nur bedingt eine freiwillig gewéhite Alternative zum Elternhaus oder einer eigenen Wohnung.
Darauf verweist die Tatsache, dass viele junge Menschen durch das Jugendamt vermittelt werden, ebenso wie der Befund,
dass die jungen Menschen haufig angesichts der familialen Problemlagen nicht mehr zu Hause wohnen konnen bzw. wol-
len. Auch die schulische oder berufliche MaBnahme wird meist nicht bewusst gewéhlt, sondern begonnen, weil die jungen
Menschen aus verschiedenen Griinden keinen reguldren schulischen oder dualen Aushildungsplatz erhalten haben. Da sie
noch einer Schulpflicht in Teilzeit unterliegen, finden sie sich in MaBnahmen des Ubergangssystems wieder, die ihnen keinen
qualifizierten Ausbildungsabschluss vermitteln. Die MaBnahmen selbst werden von den jungen Menschen daher héufig als
wenig sinnvolle Warteschleife in ihrer beruflichen und gesellschaftlichen Integration erlebt (vgl. Walther 2006, S. 40ff.). Aus
diesen Griinden ist die Motivationsarbeit mit dem jungen Menschen sowie die Arbeit an der Akzeptanz der schulischen oder
beruflichen MaBnahme und auch am Jugendwohnen ein wichtiger Gelingensfaktor flir die sozialpddagogische Begleitung der
Benachteiligten. Dies bedeutet, gerade den Beginn des Jugendwohnens stérker im Blick auf Motivationsarbeit und Erarbei-
tung eines bedarfsgerechten Vorgehens der padagogischen Begleitung zu gestalten.

Eng mit der Motivationsarbeit verkniipft ist die Beteiligung des jungen Menschen und Orientierung an konkreten Zielen. Im
Wesentlichen geht es dabei um die Erarbeitung von konkreten Zielen, die als Orientierung fiir das pddagogische Handeln
dienen und fiir den jungen Menschen die mdgliche Unterstitzung seiner Entwicklung durch das Jugendwohnen mit seinen
Chancen und Grenzen im Einzelfall ganz konkret fassen. Diese Ziele gilt es, mit einer entsprechenden Beteiligung der jungen
Menschen zu erarbeiten, so dass eine hohe Anschlussfahigkeit der Begleitung wie auch der einzelnen Angebote erreicht wer-
den kann. Zentral ist dabei ein gleichberechtigter Einbezug der Einzelnen in die Aushandlung von Zielen, Rechten und Pflich-
ten in der Ausgestaltung des Angebots und einer Balance von Férdern und Fordern im sozialpddagogischen Sinne jenseits
eines sozialpolitischen Anpassungsdrucks Gber Sanktionsdrohungen (z. B. seitens der ArGe). Im Mittelpunkt steht Beteiligung
im Sinne einer biographischen Selbstbestimmung, was der junge Mensch mit der Unterstitzung durch die Fachkréfte flr sich
im Jugendwohnen erreichen, weiterentwickeln und verbessern will. Biographische Teilhabe bedeutet daher fiir das Verhaltnis
von jungem Mensch und Institution bzw. Fachkraft, dass sich die jungen Menschen mit ihrer Subjektivitat einbringen sowie
ihren Lebensentwurf transparent machen und gestalten kdnnen (vgl. Kehler 2005). Damit wird zugleich der Vereinbarung
konkreter Ziele und deren regelméBiger Uberpriifung und Reflexion, gemeinsam mit dem jungen Menschen, aber auch in der
kollegialen Fallberatung, eine starkere Bedeutung zugemessen.
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Maglichkeiten zur Beteiligung insgesamt:

- Jéhrliche Bewohnerbefragung - Bewohnerrat
- ,Kummerkasten“ - Einbezug des jungen Menschen in Forderplanung in
- Hauskonferenzen regelmaBigen Einzelgesprachen

Angesichts der Bedarfslagen der Benachteiligten ist eine bedarfsorientierte individuelle Begleitung erforderlich. Wichtig ist
fur diese Nutzerlnnengruppe insbesondere ein ressourcenorientierter Einbezug der Bewaltigungsstrategien sowie Erkennen
madglicher Hindernisse und Unterstiitzungsfaktoren in der Begleitung, da diese junge Menschen meist multiple Misserfolgs-
erfahrungen im Zuge ihrer beruflichen Integration gesammelt haben. Es geht bei dieser Nutzerlnnengruppe v. a. um eine
Ausrichtung an den individuellen Bediirfnissen des einzelnen jungen Menschen. Dazu gehdren der Aufbau einer tragféhigen
Beziehung und eine flexible, am individuellen Bedarf ausgerichtete padagogische Begleitung. Wichtig ist in diesem Zusam-
menhang, dass der junge Mensch die Fachkréfte im Jugendwohnen jeweils als belastbares, verldssliches Gegentiber erfahrt.
In der Gestaltung der Beziehung zwischen jungem Mensch und Fachkraft miissen Fachkréfte bei dieser Nutzerinnengruppe
besonders darauf achten, eine Balance zwischen der Aufforderung zur Autonomie und Selbstandigkeit einerseits und einer
Orientierung bietenden, Halt gebenden Begleitung andererseits zu gewahrleisten.

Umsetzung bedarfsorientierter individueller Begleitung

- Verfahren flir Aufnahmesituation - Bezugsbegleitung oder Sicherstellung der Ansprech-
- RegelmaBige Einzelgesprache und Aktennotizen barkeit aller Fachkréfte fiir alle jungen Menschen
- Instrumente zur Dokumentation der Entwicklung - Transparenz im Haus herstellen, wer, wann und wo

(Selbst- und Fremdeinschatzung), die mehrfach liber erreichbar ist
Dauer des Aufenthaltes ausgefiillt und im personli-
chen Gesprach reflektiert werden

Dabei orientiert sich die Intensitat der Begleitung des einzelnen jungen Menschen dieser Nutzerinnengruppe nach
Alter, Geschlecht und Migrationshintergrund

Schul- und Ausbildungszeiten,
der Notwendigkeit einer Wochenendbegleitung,

dem Bildungsstand und der weiteren beruflichen Lebensplanung (z. B. Nachholbedarf in der Verbesserung schulischer
Kompetenzen, mangelnde Ausbildungsreife, Teilleistungsschwéchen)

dem Unterstiitzungsbedarf bei der Bewaltigung der aktuellen MaBnahme,

dem Vorliegen personlicher Problemlagen (z. B. eingeschréankte personliche und soziale Entwicklung, Suchtprobleme,
Delinquenz, Uberschuldung) und

dem Unterstiitzungsbedarf bei familialen Themen (Kldrung der Beziehung zu den Eltern, soziale Benachteiligung, finan-
zielle Schwierigkeiten).

Neben dem Bedarf einer Unterstiitzung bei der Bewaltigung der inhaltlichen Anforderungen der MaBnahme konnen sich wei-
tere Unterstiitzungsbedarfe ergeben, auf die individuell mit Gespréchs-, Beratungs-, Bildungs- und Forderangeboten reagiert
werden muss, um eine gelingende Bewaltigung der Ausbildung zu gewdahrleisten. Zentrale Elemente der bedarfsorientierten
Begleitung sind daher individuelle Forderplanung und die Durchflihrung von FérdermaBnahmen sowie individuelle Unterstit-
zung und Hilfe bei personlichen Problemlagen und ggf. Vermittlung in externe Bildungs- und Beratungsinstitutionen.

Individuelle Forderplanung und FordermalBBnahmen: Bei den Benachteiligten handelt es sich um junge Menschen, die aus
verschiedenen Griinden schlechtere Startchancen fiir die berufliche Eingliederung haben. Zentrale Aufgabe der sozialpada-
gogischen Begleitung ist daher eine zielgerichtete und systematische individuelle Forderplanung und die Umsetzung bzw.
Organisation entsprechender FordermaBnahmen flir den jungen Menschen. Ziel ist hierbei nicht nur, den jungen Menschen
in der Bewaltigung der aktuellen Ausbildung zu unterstiitzen, sondern auch, seine sozialen und schulischen Kompetenzen
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zu verbessern und beim Umgang mit bestehenden Problemen zu unterstitzen. Es geht insgesamt um die Verbesserung der
Chancen, in eine anerkannte Ausbildung zu kommen und diese erfolgreich meistern zu kénnen.

Im Rahmen der Férderplanung sollten insbesondere folgende Aufgaben in den Blick genommen werden:
Begleitung und Beratung der jungen Menschen beim Aufbau eines tragféhigen sozialen Netzes am Wohnort und Er-
schlieBung selbst verantworteter Lebensfelder

Integration in das Lebensumfeld und Unterstlitzung bei der Entwicklung einer selbstindigen Lebensflihrung
Vermittlung von Sozialkkompetenzen

Vermittlung von Werten im Sinne einer demokratischen Erziehung zum miindigen Biirger bzw. zur miindigen Blrgerin
Forderung der Entwicklung einer stabilen Lern- und Leistungsbereitschaft

Gemeinsame Klarung, welche Ziele im Jugendwohnen fiir diesen jungen Menschen erreicht werden sollen und wo der
junge Mensche selbst Entwicklungsbedarfe und Fortschritte sieht.

In der praktischen Ausgestaltung erfordert dies mit Blick auf die FordermaBnahmen:
RegelmaBige, nicht anlassbezogene Einzelgesprache
RegelmaBige geplante Einzelgesprache zur Uberpriifung von Zielen und Vereinbarungen

Anleitung und Unterstiitzung in der Entwicklung alltagspraktischer Kompetenzen (z. B. Essenszubereitung, Wésche,
Putzen, Einhalten von Terminen, Amtergange u. 4.

Anleitung und Unterstlitzung in der eigenstandigen ErschlieBung von sozialen Kontakten und Freizeitaktivitdten

Elemente in der Gestaltung des Forderprozesses:

- Einleitung des Forderprozesses - Treffen gemeinsamer Entscheidungen tiber MaBnah-
- Einbezug des jungen Menschen und ggf. seiner Eltern men mit dem jungen Menschen
in die Fordeplanung - Beachtung und Reflektion der Umsetzung der MaB-
- Einbezug des Tragers bzw. Fachkrafte der MaBnahme nahmen im Hinblick auf Zielerreichung im Team
- Entwicklung gemeinsamer Zielsetzungen - Steuerung weiterer MaBnahmen

- Beendigung des individuellen Forderprozesses

Arbeit an der Motivation fiir das Zusammenleben in der Gruppe bzw. im Haus, die engagierte Wahrnehmung der MaBnahme
und entsprechende Erledigung der dazugehdrenden Aufgaben, die eigenstdndige Gestaltung von Freizeit und sozialen Kon-
takten. Dies erfordert seitens der Fachkréfte u. a. das Initiieren von gelingenden Erfahrungen, deren Reflexion und Bestarkung
flr die néchsten Schritte
Durchfilhrung von/Vermittlung in Bildungs- und Trainingsangebote, um die schulischen und sprachlichen Féahigkeiten
sowie eine grundsatzliche Ausbildungsfahigkeit herzustellen und zu verbessern

Methodische Ansdtze und Verfahren, um die (verdnderte) Beziehung des jungen Menschen zu seinen Eltern mit und
ohne Einbeziehung der Eltern zu reflektieren

Hilfe bei personlichen Problemlagen und ggf. Vermittlung in externe Bildungs- und Beratungsinstitutionen

Abstimmung der Forderplanung und -maBnahmen mit den Inhalten und Zielen der aktuellen schulischen oder beruf-
lichen MaBnahme und den Kostentrdgern (Jugendamt, ArGe u. a.), um eine ganzheitliche Forderung aller Beteiligten im
Einzelfall sicher zu stellen

Berufswegeberatung und Bildungsberatung, um Anschliisse an MaBnahmen und die weitere berufliche Integration der
jungen Menschen zu unterstitzen und zu befordern.

Unterstlitzung bei der Ausbildungs-, Arbeits- und Wohnungssuche nach Beendigung der MaBnahme
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In einem Aufnahmegesprach sollten mogliche Bedarfslagen und Informationen zum jungen Menschen eingeholt und in re-
gelmébigen Einzelgespréchen die Entwicklung des jungen Menschen gemeinsam mit ihm reflektiert werden, um eine zielo-
rientierte individuelle Planung des Aufenthalts zu gewahrleisten. Dabei gilt es, den jungen Menschen in der Planung seines
Aufenthaltes zu beteiligen und aufzunehmen, wo der junge Mensch selbst Forderbedarfe sieht. Angesichts der vielféltigen
Bedarfe dieser Gruppe empfiehlt sich der Einsatz diagnostischer Instrumente, um systematisch die Bedarfslagen der jungen
Menschen differenziert erfassen zu kdnnen. So sollten neben den soziodemographischen Daten, Informationen zur Ausbil-
dung und zum vorherigen Wohnort, auch individuelle Problemlagen (Sucht, Uberschuldung, normabweichendes Verhalten),
vorherige Inanspruchnahmen von Hilfen (z. B. Heimerziehung) sowie die méglichen Erwartungen und Bedarfe des jungen
Menschen aus seiner Sicht erfasst und mit ihm gemeinsam besprochen werden kénnen. Daneben sollte es auch ein struk-
turiertes Verfahren geben, das eine regelméaBige Reflektion der so entstandenen Forderplane sicherstellt (z. B. in Form von
monatlichen Einzelgespréchen mit dem jungen Menschen, Teamsitzungen/kollegiale Fallberatungen der Fachkréfte oder
Besprechungen zur Umsetzung der Eingliederungsvereinbarung oder im Rahmen von Case-Management mit der ArGe oder
Optionskommune).

Gestaltung des Zusammenlebens und steuernde Einflussnahme auf Gruppendynamik: In der sozialpddagogischen Be-
gleitung gilt es, auf die Gruppendynamik steuernd Einfluss zu nehmen. Die (Haus-)Gemeinschaft von Gleichaltrigen stellt
flr junge Menschen einen wichtigen Sozialisationsraum fiir die Bewaltigung alterstypischer Entwicklungsaufgaben (Aufbau
von Freundschaften zum gleichen und anderen Geschlecht, Selbstfindung, Entwicklung sozialer Verantwortung usw.) sowie
das Erlernen von Schliisselkompetenzen (z. B. Kooperations- und Kommunikationsfahigkeit, Konfliktfahigkeit, Verlasslich-
keit, Einflhlungsvermdgen) dar. Bei der Nutzerinnengruppe der Benachteiligten handelt es sich jedoch um héufig mehrfach
belastete junge Menschen, die fir das Zusammenleben mit Gleichaltrigen erst befahigt werden miissen. Um das Unterstiit-
zungspotential der Gleichaltrigengruppe flr die jungen Menschen wirksam werden zu lassen, missen Fachkréfte steuernd
auf die Gruppendynamik Einfluss nehmen und gruppenpddagogische Angebote zur Erweiterung der sozialen Kompetenzen
der jungen Menschen machen. Anhnlich der Nutzerlnnengruppe der Auszubildenden und der Rehabilitanden ist es hierbei
wichtig, bedarfsgerechte Angebote insbesondere unter Beteiligung der jungen Menschen in der Gestaltung von Tagesablauf,
Regeln des Zusammenlebens und Aktivitdten zu entwickeln. Im Einzelnen haben sich dazu folgende sozialpddagogischen
Gestaltungselemente als wesentlich erwiesen:

Strukturierter Tagesablauf mit verbindlichen Zeiten und gemeinsamen Aktivitdten (Mahlzeiten, Unternehmungen,

Besprechungen u. &.)

Wochentliche Gruppen- oder Hausbesprechung zum Austausch von Erfahrungen im Miteinander, zur Klérung von
Fragen und Schwierigkeiten im Zusammenleben, gemeinsame Planung von Aktivitaten etc.

Von Fachkréften angeleitete Aktivitdten, die gezielt das wechselseitige Kennenlernen (zu Beginn eines Ausbildungs-
jahres), aber auch kontinuierlich im Jahresverlauf positive Erfahrungen der Gleichaltrigen miteinander férdern, auch
unter Nutzung erlebnispadagogischer Ansdtze an den Wochenenden

Prasenz der Fachkréfte, um das Geschehen in der Gruppe bzw. im Haus beobachten und im Bedarfsfall intervenieren
zu kdnnen (z. B. bei eskalierenden Konflikten unter den Gleichaltrigen, auffallendem sozialem Riickzug Einzelner etc.)

Bei Bedarf Moderation von Konfliktsituationen

Je nach Belastung der jungen Menschen empfiehlt es sich, Angebote in kleineren GruppengroBen durchzufiihren, um die
jungen Menschen nicht zu tiberfordern und flexibel auf die individuellen Bedarfe reagieren zu konnen. Fachkréften kommt die
Aufgabe zu, Gber Angebote wie Freizeitangebote, sozialpddagogische Gruppenarbeit und Einzelgesprachen auf unterschied-
lichen Ebenen wie dem gemeinsamen Tun, der personlichen Ansprache, Feed-back-Kulturen u. v. m. Lemn- und Entwick-
lungsrdume zu erdffnen. Hierliber erfolgt eine Forderung des Zusammenlebens unterschiedlicher ethnischer, religiser und
sozialer Gruppen. Dabei kdnnen insbesondere auftretende Konflikte im Zusammenleben als Anlass fiir den Erwerb sozialer
Kompetenzen und Schltisselkompetenzen wie Teamfahigkeit, Belastbarkeit, Konfliktféhigkeit und Kommunikationsfahigkeit
genutzt werden.
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Zusammenarbeit mit dem Tréger der schulischen oder beruflichen MaBnahme und Leistungstrdgern: Einige der jun-
gen Menschen in der Nutzerinnengruppe Benachteiligte haben bereits eine Ausbildung/MaBnahme zuvor abgebrochen. Die
Mehrheit der Benachteiligten hat einen hohen bis sehr hohen Unterstiitzungsbedarf bei der Sicherstellung der regelméBigen
Teilnahme an der schulischen oder beruflichen MaBnahme. Die Motivation der jungen Menschen fiir die Wahrnehmung der
MaBnahme, aber auch die Kontrolle der Teilnahme stellen hier wichtige Elemente der sozialpddagogischen Begleitung dar.
Daher ist fir die Begleitung dieser Nutzerlnnengruppe eine enge Zusammenarbeit mit den Fachkréften und dem Trager der
MaBnahme zentral. Eine zwischen der sozialpddagogischen Begleitung im Jugendwohnen und der MaBnahme abgestimmte
Forderung ist im Hinblick auf folgende Aspekte bedeutsam:
Kooperation mit den Fachkréften und Tragern der MaBnahme,

o um die regelmaBige Teilnahme des jungen Menschen an der MaBnahme zu unterstiitzen und zu kontrollieren,
o um Férderbedarfe wahrzunehmen und mit entsprechenden Angeboten aufzugreifen

o um eine konzeptionelle Abstimmung und Koordination der (Férder-)Angebote an den verschiedenen Lernorten
(Wohnen, Berufsschule und Ausbildungsbetrieb/Bildungstrager/Jugendhilfebetrieb/iberberiebliche Ausbildungs-
stétte 0. &.) zu realisieren und

o um bei Konflikten im Rahmen der MaBnahme vermitteln und unterstiitzen zu konnen.

Daneben ist die Kooperation mit dem Leistungstrager der MaBnahme bedeutsam im Hinblick auf
Kooperation mit Leistungstrdgern und Berufsberatung

© um bei entsprechenden Forderbedarfen weitere Angebote und deren Finanzierung kldren zu konnen

o junge Menschen bei ihrer Antragstellung von Fordermitteln weiterer finanzieller Leistungen addquat untersttitzen zu
konnen und

o ggf. weitere Unterstlitzungsleistungen (z. B. als Fachleistungsstunden) flexibel nach Bedarf fiir den jungen Menschen
beantragen zu konnen

o um in Fragen der beruflichen Lebensplanung (Umschulung, Ausbildungsstellenwechsel, Fort- und Weiterbildungen,
Nachholen von Schulabschliissen usw.) kompetent begleiten und weitervermitteln zu konnen

Zusammenarbeit mit den Eltern/Elternarbeit; Im Blick auf die Eltern der jungen Menschen ist es bedeutsam, eine Akzeptanz
flr das Jugendwohnen zu erarbeiten und sie flr die Mitwirkung zu gewinnen. Dieser Aspekt erscheint gerade auch vor dem
Hintergrund der schwierigen familidren Verhaltnisse, aus denen die jungen Menschen dberwiegend kommen, besonders
wichtig. Oftmals sind hier Ablésungsprozesse oder auch Loyalitdtskonflikte sowohl auf Seiten der jungen Menschen als auch
der Eltern zu bewdltigen. In diesem Sinne bezieht sich Elternarbeit nicht nur auf die Arbeit mit den Eltern, sondern auch
auf die Rollenkldrung der jungen Menschen in der Beziehung zu ihren Eltern und die hier notwendige Unterstiitzung. Die
Akzeptanz des Jugendwohnens und damit die Erlaubnis der Eltern flir die jungen Menschen, dieses in Anspruch zu nehmen,
kann eine wichtige Voraussetzung fiir weitere Entwicklungsschritte des jungen Menschen darstellen. Von hoher Bedeutung
in der sozialpddagogischen Begleitung Benachteiligter ist daher neben dem Aufbau und der Pflege einer tragféhigen und
vertrauensvollen Beziehung zu den jungen Menschen, auf eine aktive Beteiligung der Eltern hinzuwirken. Eine wirkungsvolle
Motivationsarbeit sowohl bei den Eltern als auch bei den jungen Menschen nimmt zudem einen wichtigen Stellenwert in der
sozialpddagogischen Begleitung ein, um die personliche und soziale Entwicklung dieser jungen Menschen zur beruflichen
Integration zu begiinstigen.



Teil 4: Fachkonzept Jugendwohnen

Rahmenbedingungen

Rechtliche Grundlagen

Bei der Nutzerlnnengruppe der Benachteiligten handelt es sich um die klassische Zielgruppe der Jugendsozialarbeit (§ 13
SGB V). Dies sind junge Menschen bis zur Vollendung des 27. Lebensjahres mit sozialen Benachteiligungen oder individu-
ellen Beeintrachtigungen (§ 13 Abs. 1 S. 1 SGB VIII).

Hinweise zu den rechtlichen Grundlagen

Unter sozialen Benachteiligungen im Sinne der Kinder- - Leistungsbeeintrachtigungen, -storungen und —
und Jugendhilfe (SGB VIIl) wird i. d. R. eine defizitare schwachen

Sozialisation in den Bereichen Familie, Schule und Aus- - Entwicklungsstorungen

bildung, Berufsleben und sonstiger Umwelt verstanden.  oder sonstigen personlichen Beeintrachtigungen wie:
Dazu zéhlen Benachteilungen, die aufgrund - Abhangigkeit

- Okonomischer Situation, - Uberschuldung

- familidrer Rahmenbedingungen, - Delinquenz

- defizitarer Bildung, - Behinderung

- des Geschlechts oder verstanden (Minder 2004, § 13 RZ 7).

- der ethnischen und kulturellen Herkunft Hinweise zu den unterschiedlichen MaBnahmen und
bedingt sind (vgl. Miinder 2004 § 13 RZ 6). Angeboten zur Forderung der Berufsausbildung durch
Unter individueller Beeintrachtigung werden alle psychi-  die Agentur fiir Arbeit finden sich unter:

schen, physischen wie: http://www.arbeitsagentur.de/nn_26178/zentraler-

- Lernbeeintrachtigungen Content/A05-Berufl-Qualifizierung/A051-Jugendliche/
- Lernstorungen und —schwéchen Allgemein/Foerderung-Berufsausbildung-AN.html

Zielgruppe des Jugendwohnens nach § 13 Abs. 3 sind grundsétzlich alle jungen Menschen im Alter von 14 bis 27 Jahre,
die an einer schulischen oder beruflichen MaBnahme teilnehmen oder eine Eingliederungshilfe durchlaufen und einer Unter-
bringung bediirfen. Absatz 3 des § 13 SGB VIl schlieBt damit die Gruppe der benachteiligten jungen Menschen ausdriicklich
ein, erweitert den Geltungsbereich gegentiber den anderen Bestimmungen im Rahmen der Jugendsozialarbeit jedoch auf
alle jungen Menschen wahrend ihrer beruflichen und gesellschaftlichen Integration. Dies gilt auch fiir MaBnahmen der Be-
rufsvorbereitung, Ausbildung, Fortbildung, Umschulung, anderen QualifizierungsmaBnahmen oder Arbeitsprozessen. Fir die
Ausgestaltung des Angebots Jugendwohnen stellt sich damit die Herausforderung, einerseits als allgemeines Infrastrukturan-
gebot allen jungen Menschen offen zu stehen und andererseits zugleich junge Menschen mit erhdhtem Unterstiitzungsbedarf
addquat unterstitzen und begleiten zu kdnnen.

Die Leistungen des Jugendwohnens nach § 13 Abs. 3 SGB VIl umfassen neben Wohnen und sozialpadagogischer Begleitung
auch den erforderlichen Unterhalt sowie Krankenhilfe. Diese Leistungen sind allerdings sogenannter unselbststandiger Annex
der sozialpddagogischen Leistung, d.h. sie werden nur in Verbindung und auf Grund der daraus resultierenden Notwendigkeit
erbracht. Die Bemessung des Unterhalts orientiert sich am SGB Il (oder auch SGB XII) als den hierflir zustandigen Leistungs-
gesetzen.

Im Unterschied zu den Hilfen zur Erziehung nach § 27 Abs. 3 SGB VIl (sozialpddagogisch begleitete Ausbildung und Beschéf-
tigung junger Menschen) stehen beim Jugendwohnen nach § 13 Abs. 3 SGB VIII nicht Erziehungsdefizite im Vordergrund,
sondern die gesellschaftliche und berufliche Integration junger Menschen. Die Ubergénge sind jedoch in beide Richtungen
flieBend. Anders als bei betreuten Wohnformen nach § 34 SGB VIIl handelt es sich beim Jugendwohnen um eine nach Dauer
der beruflichen BildungsmaBnahme zeitlich befristete, meist kurz- oder mittelfristige Inanspruchnahme von Wohnungsange-
boten und sozialpddagogischer Begleitung. Leistungsberechtigte in den Hilfen zur Erziehung sind die Erziehungsberechtigten
(meist die Eltern) und nicht die jungen Menschen. Im Jugendwohnen sind dagegen die jungen Menschen selbst die Lei-
stungsheziehenden (Schruth 2006, S. 58).
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Seit der Einflihrung des SGB Il am 01.01.2005 hat sich eine breite Debatte zum Verhaltnis und zur Abgrenzung von Grundsi-
cherung flir Arbeitssuchende (SGB II) einerseits und Jugendsozialarbeit (SGB VII) andererseits bei der Erbringung und Gewah-
rung von Leistungen zur Integration junger Menschen in Aushildung und Arbeit entwickelt. Wéahrend die Grundsicherung flir
Arbeitsuchende (SGB Il) eng auf die Vermittlung in Arbeit zielt, liegt der Kinder- und Jugendhilfe ein ganzheitliches Verstandnis
der Forderung zugrunde.

Die Leistungen des SGB Il sind geprégt vom Grundsatz des Forderns und Forderns: ,Erwerbsféhige Hilfebedirftige missen
ihrer Arbeitskraft zur Beschaffung des Lebensunterhaltes flr sich und die mit ihnen in einer Bedarfgemeinschaft lebenden
Personen einsetzen” (§ 2 Abs 2 S. 2 SGB Il). Sie miissen eine Eingliederungsvereinbarung abschlieBen und alle Moglichkeiten
einschlieBlich der Annahme der Arbeitsgelegenheit ausschopfen (§ 2 Abs. 1 SGB Il). ,Das bedeutet, dass als Gegenleistung
der sozialstaatlichen Ubernahme der Existenzsicherung eine aktive Mitwirkung des Hilfebediirftigen erwartet wird (workfare-
Ansatz im Gegensatz zum welfare-Ansatz)* (BAG Ort 2006, S. 3). Der Vermittiungsanspruch des SGB Il gilt insbesondere
flr junge Menschen, die das 25. Lebensjahr noch nicht erreicht haben, in Form eines Rechtsanspruchs auf unverz(igliche
Vermittlung ,in eine Arbeit, eine Ausbildung oder eine Arbeitsgelegenheit” (§ 3 Abs. 2 SGB Il). Im Rahmen einer Eingliede-
rungsvereinbarung gem. § 15 SGB Il wird festgelegt, welche Pflichten seitens des jungen Menschen zu erflillen sind, welche
MaBnahmen durchgeflihrt und welche Leistungen bereitgestellt werden. Bestehen Zweifel an der aktiven Mitwirkung des
Hilfebedlirftigen, sieht das SGB Il Sanktionsinstrumente vor, meist in Form einer Kiirzung der finanziellen Leistungen:
brechen die jungen Menschen die MaBnahme ab oder geben Anlass zu einem Abbruch,

erfiillen sie die festgelegen Pflichten nicht oder nur unvollstandig,
nehmen sie als zumutbar definierte EingliederungsmaBnahmen oder Arbeitsgelegenheiten nicht wahr,
erscheinen sie nicht zu Terminen, zu denen sie aufgefordert wurden,

...S0 drohen empfindliche Sanktionen, bei denen zunéchst bei den 15 bis 25-Jahrigen das Arbeitslosengeld II (ALG II) fir
drei Monate entféllt und weitere Minderungen bzw. der Ersatz von ALG Il durch Sachleistungen bei wiederholten VerstoBen
vorgesehen werden konnen.

Hier besteht ein grundlegender Unterschied zum SGB VIII, das keine Sanktionsinstrumente kennt und bei dem das Wunsch-
und Wahlrecht und die Partizipation des jungen Menschen, im Sinne einer Beteiligung und freiwilligen Mitwirkung, zentrale
Prinzipien sind.

Hinweise zu den rechtlichen Grundlagen

Zum Nachlesen: Information und Gutachten zur Leistungskonkurrenz von
Schruth, P/Piitz, T. (2009): Jugendwohnen. Eine Ein- SGB Il und VIl unter:

flihrung in die sozialrechtlichen Grundlagen, das So- http://www.bag-oert.de/de/webfm_send/132
zialverwaltungsverfahren und die Entgeltfinanzierung. http://www.sgbviii.de/S156.pdf

Weinheim u. a.: Juventa, S. 22ff. http://www.lwl.org/lja-download/datei-download/LJA/

Schruth, P. (2006): Jugendwohnen im Kontext der neuen  qcut/hartz/1103713110/1108974444_0/Schruth_Exper-
Sozialgesetze. Das Recht Leistungsfinanzierung nach §  tise_Leistungskonkurrenz.pdf

13 Abs. 3 SGB VIII. Norderstedt: Books on Demand http://www.sozialgesetzbuch-sgb.de/sgbxii/66.html
Schruth, P. (Februar 2005): Zur Leistungskonkurrenz

zwischen SGB Il und § 13 SGB VIII. Expertise im Auftrag

der Bundesarbeitsgemeinschaft Jugendaufbauwerk

Allerdings kénnten Eingliederungsvereinbarungen auch im Sinne eines Case-Managements genutzt werden, da hier auch
geklart wird, welche unterstiitzenden Leistungen insgesamt und damit ggf. auch anderer Trager als der ARGE fiir die In-
tegration des jungen Menschen in Ausbildung und Arbeit erforderlich sind. Im Rahmen der Eingliederungsvereinbarung
sollte eingeschétzt werden, inwieweit die Unterstlitzungsmoglichkeiten der Agentur fir Arbeit ausreichen oder Mdglichkeiten
anderer Leistungsbereiche, wie z. B. der Kinder- und Jugendhilfe, hinzuzuziehen sind. Zentral ist hierbei die Frage, wie
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weit im Einzelfall rein vermittlungsorientierte MaBnahmen nach dem SGB Il fiir eine Eingliederung in eine Ausbildung bzw.
Erwerbstatigkeit ausreichen. Mit Blick auf arbeitslose junge Menschen gilt es zu kldren, ob nicht dariiber hinaus auch um-
fangreichere Hilfen zur Bewaltigung schwieriger Lebenslagen notwendig sind, um individuelle Beeintrachtigungen und/oder
soziale Benachteiligungen auszugleichen. Damit gilt es, auch bei einer Zustandigkeit des SGB Il im Einzelfall zu priifen, ob,
und wenn ja, welche (erganzenden) Leistungen der Jugendhilfe im Rahmen der Jugendsozialarbeit erforderlich sind, um eine
gelingende Integration des jungen Menschen in Ausbildung und Arbeit zu befordern.

Eine weitere Moglichkeit besteht darin, dass der junge Mensch im Rahmen der Eingliederungsvereinbarung aufgefordert wird,
selbst einen Antrag auf sozialpadagogische Begleitung im Rahmen der Kinder- und Jugendhilfe zu stellen. Hier sind in der Re-
gel MaBnahmen nach § 13 SGB VIl (Jugendsozialarbeit) angezeigt. Dabei kann der junge Mensch Jugendwohnen nach § 13
Abs. 3 beantragen oder auch sozialpddagogische Hilfen nach § 13 Abs. 1 in Verbindung mit Jugendwohnen nach § 13 Abs. 3.

Wie oben aufgezeigt, ist fiir die sozialpddagogischen Leistungen im Rahmen der Jugendsozialarbeit primér die Jugendhilfe
zusténdig, sofern sich die Unterstlitzung auf die gesamte Personlichkeitsentwicklung des jungen Menschen bezieht. Das
Jugendamt kann Mdglichkeiten der Kostenerstattung mit der ARGE kldren, sollte aber dem jungen Menschen als alleiniger
Ansprechpartner zu Verfiigung stehen.

Der Bedarf an geeigneten Angeboten des Jugendwohnens ist seitens des Gffentlichen Tragers im Rahmen der Jugendhil-
feplanung nach § 80 SGB VIII einzuschatzen. Angesichts der Uberwiegend regionalen Nutzung des Jugendwohnens durch
diese Nutzerlnnengruppe ist dies auch grundsétzlich moglich. So geht es hier insbesondere um die Frage, in welchem
Umfang und in welcher Weise im jeweiligen Zustandigkeitsbereich junge Menschen aufgrund sozialer Benachteiligung und/
oder individueller Beeintréchtigung einen erhohten sozialpddagogischen Unterstiitzungsbedarf aufweisen und es hierf(r einer
entsprechenden Infrastruktur bedarf, mittels derer einer drohenden sozialen Desintegration der jungen Menschen entgegen-
gewirkt werden kann.

Personal

Die ausreichende Personalausstattung ist als eine notwendige Rahmenbedingung flir ein gelingendes Jugendwohnen mit
diesen jungen Menschen anzusehen. Hiertiber sind zugleich die Voraussetzungen zu schaffen, damit die anderen soeben
aufgefiinrten Gelingensfaktoren, inshesondere die intensive Arbeit mit den jungen Menschen, aber auch die Zusammenarbeit
mit den Eltern, angemessen geleistet werden kann.

Aus den skizzierten Bedarfen und Leistungen zur sozialpddagogischen Begleitung von Auszubildenden im Jugendwohnen
ergibt sich folgendes zentrales Anforderungsprofil an die sozialpddagogische Begleitung:
Sozialpddagogische Fachkréfte, die an Stelle der Eltern flir Fragen und Sorgen der jungen Menschen zur Verfligung
stehen — und zwar sowohl bez(iglich der schulischen oder beruflichen MaBnahme als auch im personlichen Bereich

Aufbau einer vertrauensvollen Beziehung und Unterstlitzung bei der Bewaltigung personlicher Schwierigkeiten und
Lebensfragen

Unterstlitzung in der Verselbstandigung der jungen Menschen, z. T. im Sinne nachholender Sozialisation

Forderung der Motivation zur regelméBigen Teilnahme an der schulischen bzw. beruflichen MaBnahme, damit verbun-
den enge Kooperation mit der (Aus-)Bildungsinstitution

Begleitung und Unterstiitzung in schulischen bzw. aushildungsbezogenen Aufgaben; ggf. Nachhilfe, Vorbereitung von
Klassenarbeiten u. &.

Anleitung und Unterstiitzung in der Alltagsversorgung
Unterstlitzung bei der Freizeitgestaltung und Lebensgestaltung
Intensive Forderplanung gemeinsam mit dem jungen Menschen und ggf. Durchfiinrung von Forderangeboten

Zusammenarbeit mit den Eltern und Unterstiitzung des jungen Menschen bei der Bearbeitung seiner Eltern-Kind-
Beziehungen
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Die Analysen des Forschungsprojekts ,leben.lernen.chancen nutzen* zeigen einen eindeutigen Zusammenhang des Perso-
nalschllissels mit der Einschatzung der Fachkréfte, das Angebot sei flr den Einzelfall ausreichend. Fast ein Viertel der aus
Sicht der Fachkréafte schwierig verlaufenden Félle werden mit einem Personalschliissel von 1:20-39 begleitet. Auch werden
in diesen schwierig verlaufenden Begleitungen zentrale Elemente der pddagogischen Begleitung deutlich seltener erbracht.
Zugleich sind die Fachkréfte (iber alle Elemente der pddagogischen Begleitung deutlich weniger mit der Umsetzung zufrieden.
Die Ergebnisse zu forderlichen und hinderlichen Faktoren, aber auch die Auswertungen zum Personalschliissel zeigen, dass
die personelle Ausstattung in diesem Bereich deutlich schlechter ist. Im Gegenzug werden etwa zwei Drittel der aus Sicht
der Fachkréfte gelingenden Verlaufe mit einem Personalschllissel begleitet, der unter 1:10 liegt. Mangelnde personelle Res-
sourcen schlagen sich somit deutlich im den Erfolg der pddagogischen Begleitung nieder. Dies erscheint erforderlich, damit
sich die Fachkréfte ausreichend mit den einzelnen jungen Menschen beschaftigen, mit ihnen gemeinsam ein tragféhiges
Modell der padagogischen Begleitung erarbeiten und in engem Austausch mit ihnen umsetzen kénnen. Dartiber hinaus muss
Raum fir die Zusammenarbeit mit den Eltern bzw. flir Elternarbeit sicher gestellt sein. Dabei geht es insbesondere darum,
mit den jungen Menschen an elternbezogenen Themen zu arbeiten und die Eltern als Unterstiitzer gewinnen zu konnen. Wie
die empirischen Ergebnisse zeigen, ist diesem Aufgabenbereich bezogen auf diese Nutzerinnengruppe eine hohe Bedeutung
zuzumessen. Aber auch flir die Kooperation mit den (Aus-)Bildungsinstitutionen, die Entwicklung individueller FérdermaBnah-
men und die Vermittlung in externe Beratungsangebote miissen entsprechende Ressourcen vorhanden sein.

Raum

Fir diese jungen Menschen ist ein Wohngruppenkonzept mit Einzelzimmern sowie Kommunikations- und Funktionsraume zur
Gestaltung des Alltags in einer Gleichaltrigengruppe sinnvoll. Dartiber hinaus werden Rdume bendtigt, die einer individuellen
und differenzierten Férderung Rechnung tragen (z. B. Beratungsraum, Gruppenraum flir sozialpddagogisch ausgerichtete
Gruppenangebote). Zugleich missen Riickzugsmaoglichkeiten gegeben sein, die der auf Dauer angelegten Wohnsituation der
jungen Menschen gerecht werden.

Das Jugendwohnheim als Wohn- und Lebensraum erfordert angemessene rdumliche Bedingungen, so dass dem person-
lichen Bedarf ebenso entsprochen werden kann wie den fachlichen Anforderungen der sozialpddagogischen Begleitung.
Entsprechend miissen Rdume, die unterschiedliche Nutzungsmadglichkeiten bieten, bereit gestellt werden:

Zimmer der jungen Menschen als privater Riickzugsraum

Réaume, in denen die jungen Menschen zusammenkommen kdnnen und Gruppen- sowie Freizeitangebote durchgefiinrt
werden

Réume, die einen vertrauten und geschitzten Rahmen fir personliche Gesprache und Begegnungen gewéhrleisten
(z. B. auch flr regelméBige Einzelgesprache).

Innerhalb der Gruppe der Benachteiligten gilt es, die rdumlichen Arrangements so zu gestalten, dass die Gruppendynamik
gesteuert und das Potential der Gleichaltrigengruppe genutzt werden kann. Bei schwierigen Verldufen kommt der wechsel-
seitigen Unterstiitzung der jungen Menschen eine hohe Bedeutung zu. Entsprechend ist die Gleichaltrigengruppe gerade fir
diese Gruppe als besondere Unterstiitzungsstruktur anzusehen. In der raumlichen Gestaltung der Einrichtung sollte diesem
Aspekt durch die Bereitstellung auch ,niedrigschwelliger” Begegnungs- und Aufenthaltsraume Rechnung getragen werden (z.
B. durch eine entsprechende Gestaltung des Foyers, Fernsehzimmern, Gemeinschaftsraumen mit Kicker, (selbstverwaltetes)
Bistro 0. &.).

Gerade wegen der komplexen Bedarfslagen dieser jungen Menschen gilt es, auch Gber rdumliche Arrangements Mdglich-
keiten eines ,niedrigschwelligen in-Kontakt-gehens” mit Fachkraften zu befordern. Dazu gehort auch eine solche Anordnung
der Rdume, dass die Fachkrafte dicht am Geschehen sind und bei Bedarf in Kontakt gehen konnen.

Zudem empfiehlt es sich, Rdume fiir ungestértes Lernen zu ermdglichen. Je nach Zimmerbelegung kann es sich hierbei um
einen Schreibtisch und Internetzugang im eigenen Einzel- oder Doppelzimmer handeln. Sollen Lernprozesse padagogisch
gerahmt und in Gruppen stattfinden, sind hierfiir geeignete Rdume vorzusehen (z. B. Lern-, Schulungs- und PC-Raume).
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Bei vielen der jungen Menschen der Nutzerinnengruppe der Benachteiligten geht es auch darum, zunéchst an der Gemein-
schaftsfahigkeit der oft mehrfach belasteten jungen Menschen zu arbeiten. Wichtig fiir den Erfolg und die Akzeptanz des
Jugendwohnens ist es daher auch, Riickzugsmadglichkeiten zu bieten. Daher empfiehlt sich eine Unterbringung in Ein- bis
Zwei-Bettzimmem. Bei der Entscheidung fur Ein- oder Zwei-Bettzimmer gilt es, die Gruppenfdhigkeit des einzelnen jungen
Menschen in den Blick zu nehmen. So kann es notwendig sein, den jungen Menschen zundchst fir die Phase der EingewGh-
nung in der Einrichtung einzeln und erst nach einer Eingewdhnungsphase zu zweit unterzubringen. Zentral fiir die Motivation
der jungen Menschen in Bezug auf die Inanspruchnahme des Jugendwohnens ist hierbei die Mdglichkeit zur Berticksichtung
von Zimmerbelegungswiinschen. So gehért es auch zur Aufgabe der Fachkréfte, bei Konflikten im Zusammenleben zu ver-
mitteln und ggf. eine Veranderung der Raumbelegung padagogisch zu begleiten. Es empfiehlt sich, alle Zimmer mit eigener
Nasszelle auszu-statten.

Ebenfalls ist es angezeigt, einen Intemnetzugang auf dem Zimmer bzw. tiber W-LAN vorzuhalten. Mittlerweile werden viele
Lerninhalte in der Ausbildung auch tiber das Internet unterstiitzt. AuBerdem konnen die jungen Menschen im Zusammenhang
mit medienpadagogischen Angeboten wichtige Schliisselkompetenzen im Umgang mit neuen Medien erlernen. Uber die
technische Ausstattung (Sicherheitsprogramme u. &.) sowie die paddagogische Betreuung der Medienangebote ist Sorge zu
tragen, dass die Jugendschutzrichtlinien eingehalten werden.

Die jungen Menschen leben in der Regel (iber eine ldngere Dauer der MaBnahme im Jugendwohnen. Besonders wichtig flir
die Gruppe der Benachteiligten sind Mitwirkungsmdglichkeiten an der Gestaltung ihres Aufenthaltes, nicht zuletzt auch im
Rahmen einer Motivationsarbeit flir die Inanspruchnahme des Jugendwohnens und die gelingende Bewaltigung der MaBnah-
me. Daher sollten Regelungen Uber personliche Gestaltungsmadglichkeiten der Zimmer vorhanden sein, die eine Anpassung
der Zimmer als Lebensraum an personliche Wiinsche ermdglichen.

Dartiber hinaus gilt es, die Auflagen der Heimaufsicht sowie die daraus resultierenden Mindeststandards beziiglich Zimmer-
groBe, Brandschutz, Gesundheits- und Hygienebestimmungen u. &. zu berticksichtigen.
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4. Orientierungspunkte zur Personalbemessung

Das Jugendwohnen ist ein Unterstiitzungsangebot, das junge Menschen in unterschiedlichsten Lebenslagen im Ubergang
von der Schule in den Beruf begleiten kann. Dabei zeichnet sich das Angebot Jugendwohnen durch eine flexible individuelle
Begleitung aus, die zum einen forderliche Strukturen sichert und sich zum anderen an den Bedarfen der jungen Menschen im
Einzelfall ausrichtet. Wie im Rahmen des vorliegenden Fachkonzeptes ausgefiihrt, ist eine hinsichtlich Qualitdt und Quantitit
ausreichende Personalausstattung zentrale Voraussetzung flr eine gelingende Ausgestaltung dieser sozialpddagogischen
Begleitung im Jugendwohnen. Dabei kommt es in besonderem MaBe darauf an, die individuell passende Intensitét der Be-
gleitung zu gewahrleisten. Dies bedeutet einerseits, so wenig wie moglich sozialpddagogische Begleitung vorzugeben, um der
alters- und entwicklungsgemaBen Selbstandigkeit der jungen Menschen bzw. ihrer noch erforderlichen Verselbstandigung zu
entsprechen. Andererseits gilt es aber auch, so viel Begleitung wie notwendig sicher zu stellen, damit die jungen Menschen
die erforderliche Unterstiitzung in der Bewaltigung von schulischen bzw. beruflichen und personlichen Anforderungen erfah-
ren. Dariiber hinaus ist fir Minderjahrige die notwendige Aufsichtspflicht sicherzustellen.

In der praktischen Umsetzung dieser zundchst fachlich beschriebenen Anforderungen an die Personalbemessung stellt sich
die Frage, wie sich ein solchermaBen angemessener Personalbedarf ermitteln 1&sst. Dies gilt umso mehr, als die Rahmen-
vereinbarungen und sonstigen Empfehlungen der Lander hierzu bisher sehr unterschiedliche oder gar keine Angaben zum
Jugendwohnen (im Unterschied und in Abgrenzung zur Heimerziehung) machen. AuBerdem sind in der konkreten Perso-
nalbemessung vielféltige Aspekte einschlieBlich konzeptioneller und organisatorischer Besonderheiten vor Ort zu bertick-
sichtigen. Dazu gehoren auch die Anforderungen zur Erteilung einer Betriebserlaubnis. Zudem muss die Berechnung der
Personalressourcen den unterschiedlichen Bedarfen der vier Nutzerinnengruppen des Jugendwohnens Rechnung tragen, um
entsprechend notwendige Leistungen erbringen zu konnen.

Vor dem Hintergrund der rechtlichen, fachlichen und organisatorischen Anforderungen an die Ausgestaltung der sozialpada-
gogischen Begleitung im Jugendwohnen sollen mit diesem Fachkonzept abschlieBend praktische Hinweise gegeben werden,
wie diesen komplexen Planungsanforderungen begegnet werden kann. Zunéchst werden die wesentlichen fiir die Personal-
bemessung zu berticksichtigenden Faktoren im Uberblick aufgezeigt. Diese werden ergdnzt mit zentralen Fragestellungen,
die konzeptionell zu kldren sind. Dabei geht es insbesondere darum aufzuzeigen, welche inhaltlichen und organisatorischen
Kldrungen erforderlich sind, um den Personalbedarf kalkulieren zu kdnnen. In einem zweiten Schritt werden die aufgezeigten
Eckpunkte der Berechnung naher ausgefiihrt. Dazu gehdren zum einen Berechnungsschritte zur Ermittlung des Personalbe-
darfs, um die Grundstrukturen einer Jugendwohneinrichtung zu sichern. Zum anderen werden Gestaltungsoptionen entlang
der GroBe der Einrichtung, deren Organisation in Wohngruppen sowie unterschiedlichen Bedarfslagen betrachtet und daraus
resultierende Anforderungen an den Personalbedarf reflektiert. Hieraus werden Orientierungswerte fir die Ermittiung von
Personalschliisseln, aber auch zu Mindestplatzzahlen einer Einrichtung abgeleitet, um den Anforderungen des § 78b SGB VIl
nach Leistungsfahigkeit, Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit angemessen nachkommen zu konnen.

4.1 Zentrale Eckpunkte der Personalbemessung

Zur Ermittlung der erforderlichen und wirtschaftlich vertretbaren Personalressourcen sind stets drei zentrale Faktoren zu
berticksichtigen. Zum einen ist auszuloten, zu welchen Zeiten des Tages padagogische Fachkréfte gebraucht werden. Zum
anderen ist fachlich-konzeptionell zu kldren, welche Leistungen zu gewdhrleisten und welche Personalressourcen dazu er-
forderlich sind. Zum dritten ist die VerhéltnisméBigkeit des Personalumfangs zur EinrichtungsgroBe und internen Organisati-
onsstrukturen unter Aspekten der Leistungsfahigkeit und Wirtschaftlichkeit zu priifen.

Zur Erstellung eines zeitlichen Rahmenplanes bzgl. der erforderlichen Personalressourcen:
Entlang der Belegungsstruktur der Einrichtung ist zunéchst zu kldren, zu welchen Zeiten eines Tages padagogische Fachkraf-
te in der Einrichtung gebraucht werden. Dazu dienen folgende Leitfragen:
Zu welchen Zeiten eines Tages befinden sich in der Regel alle jungen Menschen in ihrer schulischen bzw. beruflichen
MaBnahme?
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Welche Unterstiitzung bzw. Begleitung brauchen die jungen Menschen zum Tagesbeginn (Aufstehen, Frihstiick, Weg
zur schulischen bzw. beruflichen MaBnahme)?

Ab welcher Zeit eines Tages kommen wie viele junge Menschen in die Einrichtung zuriick?
Wie viele junge Menschen verbringen in der Regel auch das Wochenende in der Einrichtung?
Inwieweit gibt es eine regelmaBige SchlieBzeit der Einrichtung?

Aus der Kldrung dieser und ggf. weiterer Fragen lasst sich eine Zeittafel erstellen, die die Einsatzbedarfe fir die padago-
gischen Fachkréfte abbildet. Uber einen wichentlichen Stundenplan hinaus sind ggf. auch Veranderungen im Jahresverlauf
(z. B. SchlieBzeiten u. &.) festzuhalten. Eine solche Zeittafel kann beispielsweise wie folgt aussehen (sdmtliche Zeitangaben
sind hier beispielhaft festgelegt, missen also flr jede Einrichtung gepruft werden):

Bis 6 Uhr | Nachtbereitschaft

6-8 Uhr In der Regel Friihstiickszeit / Tagesbeginn fiir alle

8-12 Uhr | Junge Menschen in schulischer / beruflicher MaBnahme Présenz der Fachkrifte
12-18 Junge Menschen kommen ggf. ,,gestaffelt” in die Einrichtung zuriick je nach Anwesenheit der
Uhr jungen Menschen am
18-22 In der Regel alle Bewohnerinnen in der Einrichtung bzw. von hier aus Wochenende erforderlich
Uhr unterwegs

Ab 22 Uhr | Nachtbereitschaft

Sind so die Einsatzbedarfe je Woche geklart, lasst sich hieraus die Summe der in einer Woche zu erbringenden Stunden an
sozialpddagogischer Begleitung ermitteln und aufs Jahr (52,2 Wochen, ggf. bereinigt durch SchlieBzeiten) hochrechnen.

Zur konzeptionellen Klérung der erforderlichen Leistungen und hierfiir notwendigen Personalressourcen
Neben der Kldrung, wann padagogische Fachkréfte in der Einrichtung gebraucht werden, gilt es auch inhaltlich zu bestim-
men, welche Leistungen diese erbringen sollen und wie viele Fachkréfte dazu ggf. zeitgleich erforderlich sind. Dazu ist eine
Reihe von konzeptionellen Fragen zu kléren:
Wann sind wie viele junge Menschen in der Einrichtung anwesend und wie viele sozialpddagogischen Fachkréfte sind
erforderlich, damit alle jungen Menschen die Chance haben, eine sozialpddagogische Fachkraft zu erreichen, wenn sie
diese brauchen?

Welche Anforderungen an die Aufsichtspflicht sind zu berticksichtigt, damit die Auflagen der Betriebserlaubnis erfiillt
werden?

Wie verandert sich die Anzahl der zeitgleich erforderlichen sozialpddagogischen Fachkréfte im Tagesverlauf? Zu welchen
Zeiten geniigt eine sozialpddagogische Fachkraft als Ansprechpartner, wann sind mehrere und wie viele erforderlich?
Ist die Einrichtung in Wohngruppen gegliedert? Wenn ja: Inwieweit soll zu bestimmten Kernzeiten in jeder Wohngruppe
eine Fachkraft anwesend sein?

Welche Zeitkontingente sollen fiir die Anleitung und Unterstiitzung der jungen Menschen in Alltagsaufgaben mit dem
Ziel der Verselbstindigung vorgehalten werden (z. B. regelmaBiges gemeinsames Kochen in der Wohngruppe, Anleitung
und Uberpriifung beim Putzen etc.)?

Welche Zeitkontingente sollen flir Gruppenaktivitaten, ggf. auch Wohngruppen bezogene Aktivitaten (z. B. Gruppenbe-
sprechung) vorgehalten werden?

Welche Zeitkontingente sollen flir geplante Einzelgesprache mit den jungen Menschen sowie Kooperationsarbeit auf der
Fallebene vorgehalten werden (z. B. regelméBige Einzelgesprache zur Situationseinschétzung, Zielklarung/-uberpriifung
u. 4., Forderplangespréche etc.)?

Welche Zeitkontingente sollen fir die Kommunikation auf Fachkréfteebene vorgehalten werden? Dazu gehdren Team-
gesprache, kollegiale Beratung, Supervision, Klausurtage, Qualitdtsentwicklungsprozesse, Inhouse-Fortbildung etc.
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Welche Zeitkontingente sollen fiir falliibergreifende Aufgaben wie Offentlichkeitsarbeit, Netzwerkarbeit etc. vorgehalten
werden, sofern diese durch die sozialpddagogischen Fachkrafte erbracht werden sollen?

Entlang der Beantwortung und Kldrung dieser (und weiterer) Fragen lasst sich die oben angelegte Stundentafel dahingehend
konkretisieren, wie viele sozialpddagogische Fachkrafte zu welcher Zeit gebraucht werden. In der Summe ergibt sich hieraus
der fachlich-inhaltlich begriindete Bedarf an Personalressourcen, der eine angemessene Leistungsféhigkeit der Einrichtung
ermaglicht.

Zur Priifung der Wirtschaftlichkeit bezogen auf die erforderlichen Personalressourcen
Neben der Ermittlung erforderlicher Personalressourcen gilt es auch zu kldren, wie diese im Rahmen des Entgeltes zu
finanzieren sind. MaBgeblich ist dabei der bereits oben erwdhnte Grundsatz der Leistungsfahigkeit, Wirtschaftlichkeit und
Sparsamkeit. Dies bedeutet, dass ausgehend von den fachlich und rechtlich begriindeten Anforderungen geprtft werden
muss, wie viele Fachkréfte mit welchem Stellenumfang notwendig, aber auch angemessen sind. Dabei sind (u. a.) folgende
Aspekte zu beriicksichtigen:
Abziiglich von tarifvertraglich vereinbarten Urlaubs- und Fortbildungszeiten sowie einer durchschnittlichen Anzahl an
Krankheitstagen ist eine Vollzeitkraft im Jahr 1.578 Stunden einsetzbar (Nettojahresarbeitszeit gem. KGSt. 2/2003 und
6/2005).

Entlang der insgesamt zu erbringenden Leistungen ist zu priifen, welche Aufgaben entsprechend des Fachkraftegebotes
(§ 72 SGB VII) von sozialpddagogischen Fachkréften wahrgenommen werden miissen und welche auch von anderen
ubernommen werden konnen (z. B. spezifische Freizeitangebote durch Honorarkréfte, die von sozialpddagogischen
Fachkréften begleitet werden, Gewahrleistung von Erreichbarkeit durch Verwaltung oder Hauswirtschaft in Zeiten, an
denen nur einzelne junge Menschen im Haus sind wie beispielsweise der Vormittag an Schul- und Arbeitstagen u. 4.).

Zur Wirtschaftlichkeit einer Einrichtung gehort auch ein angemessenes Verhdltnis zwischen der Anzahl der Platze und
den erforderlichen Personalressourcen. Ausgehend vom erforderlichen Mindestmal an Personalressourcen ist die Min-
destgroBe der Einrichtung zu ermitteln.

Im Folgenden werden die aufgezeigten Komponenten zur Personalbemessung genauer ausgefiinrt und anhand von Beispiel-
rechnungen illustriert.

4.2 Zugéange zur Personalbemessung

4.2.1 Zur Ermittlung der personellen Mindestausstattung eines Jugendwohnheims

Wie oben ausgeflhrt bengtigen Jugendwohnheime, die auch Minderj&hrigen offen stehen, eine Betriebserlaubnis nach § 45
SGB VIII. Da die Mehrzahl der jungen Menschen, die ein Jugendwohnheim in Anspruch nehmen, bei Einzug noch minderjahrig
ist, ist davon auszugehen, dass nahezu jede Einrichtung von Minderjahrigen nachgefragt werden kann. Insofern stellt die
Betriebserlaubnis eine wichtige Voraussetzung dar, um nachfrageorientiert und bedarfsgerecht Leistungen der sozialpddago-
gischen Begleitung anbieten zu konnen.

Zu den Grundanforderungen der Betriebserlaubnis gehort die Gewéhrleistung einer standigen Aufsicht bzw. Erreichbarkeit
einer sozialpddagogischen Fachkraft im Sinne des SGB VIII. In welchem Umfang diese Fachkraft tatséchlich in der Einrichtung
anwesend sein muss oder eine Erreichbarkeit iber einen Bereitschaftsdienst gewdahrleistet werden kann, muss entlang der
Unterstiitzungsbedarfe der Zielgruppe eingeschétzt und mit der zustandigen Aufsichtsbehdrde (Heimaufsicht, Landesjugend-
amt) abgestimmt werden. Als Mindestrahmen lassen sich aus den oben skizzierten fachlichen Standards der sozialpddago-
gischen Begleitung und den dazugehdrenden Leistungen entlang eines typisierten Tagesablaufes nachfolgend dargestellte
Elemente ableiten. Hierbei ist allerdings zu beachten, dass die angegebenen Zeiten als Beispiel zu verstehen sind und ggf.
auf die Bedingungen in der jeweiligen Einrichtung anzupassen sind.
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0.00
1.00
200 22.00 - 6.00 Uhr Nachtbereitschaft
Die Anwesenheit einer sozialpadagogischen Fachkraft im Haus wird mit 25 % der tatsachlichen Zeit
3.00 als Arbeitszeit berechnet.
4.00
5.00
6.00 6.00 — 8.00 Uhr zu Kldren:
Anwesenheit einer sozialpaddagogischen Fachkraft zur Unterstiitzung in der Gestaltung des Tagesbe-
ginns notwendig und sinnvoll
Alternativ:
7.00 - Junge Menschen organisieren sich im Rahmen der Wohngruppe selbst
- Tagesbeginn, insbesondere Friihstiick von hauswirtschaftlichen Kréften begleitet (in der Regel bei
Gemeinschaftsverpflegung in Speisesaal / Kantine)
8.00 8.00 —12.00 Uhr
9.00 in der Regel alle junge Menschen in schulischer oder beruflicher MaBnahme
in der Regel Anwesenheit der Einrichtungsleitung und / oder Verwaltungskraft
10.00 fiir evtl. Anfrage / Versorgung bei Erkrankung u. . je nach Festlegung in Betriebserlaubnis aus-
11.00 reichend insofern keine zusétzliche sozialpddagogische Fachkraft erforderlich
Bedarf der Anwesenheit einer sozialpddagogischen Fachkraft in der Regel in Abh&ngigkeit von Schul-
13.00 und Ausbildungszeiten der jungen Menschen zu kldren
14.00
15.00
16.00 14.00 — 22.00 Uhr
17.00 In Abhéngigkeit von der Anzahl der anwesenden Bewohnerlnnen Prasenz von mindestens einer pad-
18.00 agogischen Fachkraft erforderlich
19.00 ggf. kommen weitere Fachkréfte (sukzessive) dazu
20.00
21.00
22.00 22.00 - 0.00 Uhr
23.00 Nachtbereitschaft (siehe oben)

Aus dieser beispielhaften Aufstellung von Anwesenheitszeiten ergibt sich ein Zeitvolumen, das fiir die Ermittlung des Grund-

bedarfs an padagogischem Personal einen zentralen Bezugspunkt darstellt:

Mindestanzahl an Stunden eines Tages, an denen 1 Fachkraft (ohne Leitung | 8 Stunden
und Verwaltung) anwesend ist:

Maximalanzahl an Stunden eines Tages, an denen 1 Fachkraft (ohne Leitung | 12 Stunden
und Verwaltung) anwesend ist:

Nachtbereitschaft (8 Stunden * 0,25) 2 Stunden

Daraus ergibt sich in diesem Beispiel folgender Personalbedarf bezogen auf die sozialpddagogischen Fachkrafte:

Mindestbedarf Maximalbedarf bezogen auf Grundausstattung
Pro Tag 10 Stunden 14 Stunden
Pro Jahr 3.650 Stunden 5.110 Stunden
(bei 365 Tage Offnung)
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Eine sozialpddagogische Fachkraft kann entsprechend der tariflichen Arbeitszeitregelungen im Verlauf eines Jahres durch-
schnittlich 1.578 Stunden erbringen (bereits bereinigt um Urlaubszeiten etc.). Daraus ergibt sich folgender Mindestbedarf an
Personalstellen, um dem berechneten Bedarf an Anwesenheitszeiten gerecht werden zu kdnnen:

Personalstellen = 2,3 Vollzeitstellen 3,2 VolIzeitstellen
Jahresstundenbedarf / Jahresstunden-

kontingent einer Vollzeitstelle

(ohne Leitung und Verwaltung)

Dieser Grundbedarf an sozialpddagogischen Fachkraften gilt — in Abhdngigkeit von den Auflagen der Betriebserlaubnis — fiir
alle Jugendwohneinrichtungen unabhéngig davon, von welchen Nutzerlnnengruppen sie in Anspruch genommen werden.
Um den Anforderungen der Betriebserlaubnis sowie den Grundpramissen der Leistungs-, Entgelt- und Qualititsentwicklungs-
vereinbarungen nach den §§ 78a ff. SGB VIl gerecht zu werden, gendigt es allerdings nicht, die Personalbemessung allein
an den Grundanforderungen zur Aufsichtspflicht auszurichten. Es muss dariiber hinaus beriicksichtigt werden, dass auch
den Erfordernissen der individuellen Begleitung sowie der Steuerung der Gruppendynamik angemessen Rechnung getragen
wird. So mussen regelméaBige Einzelgesprache im Sinne der Forderplanung, impulsgebende Gruppen-, Bildungs- und Frei-
zeitangebote, die Pflege von Kooperationsbeziehungen sowie die falloezogene Zusammenarbeit mit Eltern, Ausbildungsstatte,
Schule und sonstigen im Einzelfall relevanten Institutionen im Hilfesystem (z. B. Beratungsstelle u. &.) verlasslich geplant
und durchgeflihrt werden konnen. Hierzu braucht es entsprechende personelle Spielrdume, um die notwendigen fachlichen
Standards kontinuierlich, so auch in Urlaubs- und Krankheitszeiten aufrecht erhalten zu konnen. Dies erfordert die kritische
Prifung, inwieweit dies gewahrleistet werden kann, wenn jeweils nur eine Fachkraft im Dienst ist. Ist dies nicht der Fall,
missen Personalressourcen gewonnen werden, so dass flr bestimmte Zeiten und Aufgaben eine zweite Fachkraft oder
auch weitere Fachkrafte hinzukommen konnen. Gestaltungsmdglichkeiten lassen sich hier tiber die GroBe der Einrichtungen
sowie (ber die Leistungs- und Entgeltvereinbarungen (einrichtungsbezogene, auf Konzeption und Leistungsbeschreibung
beruhende Personalbemessung) gewinnen.

4.2.2 Zur Ermittlung der MindestgréBe von Jugendwohnheimen

Aus dem bisher ermittelten Personalbedarf lassen sich MindestgroBen der Einrichtungen ableiten, die hinsichtlich der Wirt-
schaftlichkeit der Einrichtungen erforderlich sind. Dazu werden Angaben zum Personalschitissel flir Jugendwohneinrich-
tungen nach § 13, 3 SGB VIII hinzugezogen, wie sie in Rahmenvereinbarungen einzelner Lander zu finden sind. Nicht alle
Bundeslander berticksichtigen die Jugendwohneinrichtungen in ihren Rahmenvereinbarungen in gleicher Weise. Ausgewéhlt
wurden darum zwei Bundeslénder, deren Vorgaben sich im Bereich der Ergebnisse der Evaluation befinden.”

Personalschliissel nach Rahmen- | 28 Platze 39 Platze
vereinbarung in Hessen: 1:12
Personalschliissel nach Empfeh- 19 bis 46 Platze 26 bis 64 Platze

lungen des Landesjugendamtes
Rheinland-Pfalz zum Betreuten
Wohnen: 1:8 bis 1:20

Aus diesen Berechnungen lasst sich somit folgern, dass Jugendwohnheime, die wie in Hessen einen Personalschliissel
von 1:12 zugrunde legen, in der Regel erst ab ca. 30 Platzen wirtschaftlich zu kalkulieren sind. Diese Zahl ist zu erhohen,
wenn die fachlich notwendigen Leistungen durch jeweils nur eine anwesende Fachkraft nicht angemessen erbracht werden
konnen. So sind bei hoherer Platzzahl und gleichem Personalschliissel mehr Personalstellen zu finanzieren. Die zusétzlichen
Personalressourcen konnen dann fiir so genannte Doppeldienste (z. B. zweite Fachkraft am Nachmittag oder Abend, die
gezielt Angebote macht, Einzelgespréche in geschiitztem Rahmen flihren kann etc.) eingesetzt werden.

67 Unter Personalschllissel wird hier das Verhaltnis verstanden, wie viele junge Menschen von einer sozialpddagogischen Fachkraft im Jahresmittel begleitet
werden. Dazu ist die Gesamtplatzzahl der Einrichtung durch die Gesamtzahl der Vollzeitstellendquivalente zu teilen.
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Beispielrechnung:

Bei 50 Platzen und einem vereinbarten Personalschliissel von 1:12 lassen sich rund vier Vollzeitstellen finanzieren. Wenn 2,3

Vollzeitstellen fiir die Grundversorgung geniigen, ergeben sich 1,7 Vollzeitstellen flir zusétzliche padagogische Angebote. Dies

sind im Jahr 2.744 Stunden bzw. 7,5 Stunden am Tag, die flexibel eingesetzt werden konnen. Damit kénnen beispielsweise
mit 50 jungen Menschen vierteljhrlich ein einstiindiges Gesprach in geschiitztem Rahmen geflihrt werden (= 50 x 4
x 2 = 400 Stunden im Jahr)

mit 50 jungen Menschen und deren Ausbildern bzw. Berufsschullehrerinnen oder MaBnahmenleiterinnen vierteljahrlich
ein einstlindiges Gesprach in geschiitztem Rahmen gefiihrt werden (= 50 x 4 x 2 = 400 Stunden im Jahr)

wochentlich drei Freizeit-, Bildungs- oder sonstige Gruppenangebote & 2 Stunden durchgefiihrt werden (= 3 x 2 x 52
= 312 Stunden im Jahr)

vier bis flinf Fachkrafte sich wochentlich Gber drei Stunden im Team beraten, kollegiale Fallbesprechungen durchfiihren
u. & (=4,5x3x52 =702 Stunden im Jahr)

930 Stunden im Jahr fir sonstige Aufgaben eingesetzt werden.

Werden 3,2 Vollzeitstellen fiir die Grundversorgung bendtigt, sind die Spielrdume deutlich kleiner. Dann bleiben lediglich
0,8 Vollzeitstellen flir zusatzliche padagogische Angebote verfiigbar. Dies sind 1.291 Stunden im Jahr. Einschrankungen
mussten dann in der Dauer der Teamsitzungen, in der Anzahl der Gruppenangebote oder auch im zeitlichen Turnus der
Einzelgespréache vorgenommen werden. Dies ist nicht zuletzt konzeptionell sowie im Rahmen der Leistungs- und Entgeltver-
einbarungen ausgerichtet an den Bedarfen der Nutzerinnen der einzelnen Einrichtung zu kléren.
Letztlich ist anhand dieser Modellrechnung festzuhalten:
Eine flexible individuelle pddagogische Begleitung der jungen Menschen im Jugendwohnen, wie sie mit diesem Fach-
konzept skizziert wird, braucht zeitliche und personelle Spielrdume. Diese sind u. a. ber die GroBe der Einrichtung zu
erreichen.

Kleine Einrichtungen miissen einen dichteren Personalschliissel vereinbaren, um den fachlichen Anforderungen an die
padagogische Begleitung gerecht werden zu konnen.

Beide Strategien sind im Zuge der Leistungs-, Entgelt- und Qualitdtsentwicklungsvereinbarungen zu priifen und zielorientiert
Zu nutzen.

4.2.3 Zum Einfluss der Einrichtungsgliederung in Wohngruppen auf die Personalbemessung

Wenn die Wirtschaftlichkeit der Einrichtungen eine Mindestplatzzahl von 30 erfordert bedeutet dies zugleich, dass in diesen
Einrichtungen mindestens 30 junge Menschen unter einem Dach leben, die unterschiedliche biographische Erfahrungen mit-
bringen, oftmals noch fiir sich selbst auf der Suche sind, sich zugleich aber mit den anderen im Zusammenleben arrangieren
sollen. Vor diesem Hintergrund kommt der sozialpiddagogischen Begleitung mit der Aufgabe, zum einen die Gruppendynamik
zu steuern und zum anderen die einzelnen jungen Menschen in ihren personlichen Bedarfen zu unterstitzen, eine hohe Be-
deutung zu. Um dieser Aufgabe gerecht werden zu konnen, hat sich eine Binnengliederung der Einrichtungen in Wohngrup-
pen bewahrt. Hiertiber kann Zugehdrigkeit vermittelt und somit eine bessere Uberschaubarkeit hergestellt werden. Dies wird
unterstiitzt, wenn einzelne Fachkréfte den Wohngruppen zugeordnet werden und sie damit eine besondere Verantwortung in
der Begleitung dieser jungen Menschen (ibernehmen. Damit wird zugleich der Aufbau einer tragfahigen Beziehung zwischen
der Fachkraft und dem jungen Menschen unterstiitzt, was sich als zentraler Gelingensfaktor in der sozialpddagogischen
Begleitung erwiesen hat.

Eine solche Binnengliederung von Jugendwohnheimen in Wohngruppen hat allerdings Auswirkungen auf die Personalbe-
messung. So erfordert die Verantwortungstibernahme einer Fachkraft flir eine Wohngruppe, dass zumindest in definierten
Kernzeiten je eine Fachkraft fir eine Wohngruppe zusténdig ist. Damit wird zugleich der zeitlich parallele Einsatz von je einer
Fachkraft je Wohngruppe vorgegeben. AuBerdem gewinnt die GréBe der Wohngruppe als Faktor der Personalbemessung an
Bedeutung. Dies I&sst sich wiederum anhand einer Modellrechnung verdeutlichen, wobei hier gewissermaBen ein Mittelwert
bezogen auf die eingangs aufgezeigte Tagesstruktur genutzt wird:
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Exemplarischer Personaleinsatz | 2 h Nachtbereitschaft 2 h Nachtbereitschaft

je Tag: 2 h Tagesbeginn (1 Fachkraft fiir alle) | 2 h Tagesbeginn (1 Fachkraft fir alle)
4 h Nachmittag (14 — 18 Uhr eine 4 h Nachmittag (14 — 18 Uhr eine
Fachkraft fiir alle) Fachkraft fiir alle)
8 h Abend (18 — 22 Uhr eine Fachkraft | 12 h Abend (18 — 22 Uhr eine Fach-
je Wohngruppe) kraft je Wohngruppe)

Summe Zeitbedarf je Tag 16 h/Tag 20 h/Tag

Ergibt Zeitbedarf im Jahr bei 5.840 h 7.300 h

365 Tagen

Ergibt Vollzeitstellen bei 3,7 Vollzeitstellen erforderlich 4,6 Vollzeitstellen erforderlich

1.578 h/Jahr/VZ

Die Rechnung zeigt, dass bei einer EinrichtungsgroBe von 30 Plétzen drei Wohngruppen a 10 Plétze fast eine Vollzeitstelle
mehr erfordern als zwei Wohngruppen mit jeweils 15 Pldtzen. Dabei werden lediglich vier Stunden am Tag (durchschnittlich)
an Wohngruppen gebundener Zeit angenommen. Legt man den in den Rahmenvereinbarungen von Hessen vorgegebenen
Personalschliissel von 1:12 zu Grunde, ist auBerdem festzustellen, dass bei einer EinrichtungsgréBe von 30 Platzen die
Wohngruppenorganisation verbunden mit einer gruppenbezogenen Zustandigkeit nicht wirtschaftlich ist. Hierzu braucht es
groBere Einheiten oder einen deutlich kleineren Personalschliissel (bis zu 1:6 / 1:7).

Mit wachsender EinrichtungsgroBe, aber gleich bleibender Tagesstruktur ergibt sich folgender Personalbedarf (inkl. rechne-
rischer Personalschliissel):

Einrichtung mit insgesamt 5,6 Vollzeitstellen erforderlich, 7,4 \Vollzeitstellen erforderlich,
60 Plétzen Schlissel: 1:11 Schliissel 1:8

Einrichtung mit insgesamt 7,4 Vollzeitstellen erforderlich, 10,2 Vollzeitstellen erforderlich,
90 Plétzen Schlissel: 1:12 Schltissel: 1:9

Insbesondere fir alle Dauerbewohnerinnen in den Jugendwohneinrichtungen, sind Wohngruppen grundsétzlich aufgrund der
Uberschaubarkeit und Erméglichung von Privatheit zu favorisieren. Fiir die Blockschiilerinnen ist aufgrund der hohen Bedeu-
tung der Alltagsversorgung auch eine starker zentralisierte Organisation des Hauses angemessen.

Hinsichtlich der Personalbemessung ist kritisch zu prifen, in welcher Weise das Wohngruppenprinzip auch flir den Persona-
leinsatz maBgeblich sein kann oder Wohngruppen tbergreifende Modelle notwendig und angemessen sind. Dabei sind auch
unterschiedliche Anforderungen an die Begleitung wahrend der Woche und am Wochenende zu bedenken. So kénnen in der
obigen Modellrechnung bis zu zwei Stellen eingespart werden, wenn die Wochenenden nur durch eine Fachkraft gestaltet
werden. Allerdings sind diese Optionen immer in Relation dazu zu stellen, wie viele junge Menschen das Wochenende in der
Einrichtung verbringen und welche Bedeutung der gemeinsamen Gestaltung des Tages fiir eine zielfilhrende padagogische
Begleitung zuzumessen ist.

4.2.4 Zur Berticksichtigung unterschiedlicher Bedarfslagen der identifizierten Nutzerinnengruppen

Wie die Ausfiihrungen des vorliegenden Fachkonzeptes zeigen, unterscheiden sich die Bedarfe zwischen den Nutzerlnnen-
gruppen wesentlich dahingehend, inwieweit neben den Anforderungen, die aus dem Ubergang von der Schule in den Beruf
sowie aus der Verselbstandigung hin zur eigenen Lebensflihrung resultieren, weitere in individuellen Beeintrachtigungen und
sozialen Benachteiligungen griindenden Belastungen zu bewaltigen sind. Jugendwohnen kann fiir ein breites Spektrum an
Konstellationen Unterstiltzung anbieten, wenn die pddagogische Begleitung darauf abgestimmt und in der jeweils notwen-
digen Intensitdt gewahrleistet werden kann. Eine angemessene Personalausstattung stellt dazu eine wesentliche Voraus-
setzung dar. Entlang der oben aufgefiihrten Fragestellungen zur konzeptionellen Kldrung der erforderlichen Leistungen und
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daraus resultierenden Personalbedarfe lassen sich bezogen auf die Nutzerinnengruppen und die skizzierten Grundziige der
Tagesstruktur folgende weiteren Orientierungspunkte gewinnen:

Padagogische Be-
gleitung des Tages-

notwendig, um
Teilnahme an schu-

Bei Wohngruppen-
organisation je nach

In der Regel erfor-
derlich

In der Regel erfor-
derlich

Gruppen-/Freizeit-/
Bildungsangebot

Waschen etc.)
Unterstiitzung in
schulischen / berufli-
chen Fragen
Gemeinsame Aktivi-
taten

Gelegenheiten zum
Gespréch

Waschen etc.)
Unterstiitzung in
schulischen / berufli-
chen Fragen
Gemeinsame Aktivi-
taten

Gelegenheiten zum
Gespréch

beginns lischer / beruflicher | Grad der Selbstén-
MaBnahme sicherzu- | digkeit der jungen
stellen Menschen bzw. der
Gruppe
Padagogische Beglei- | In Abhéngigkeit von | In Abhdngigkeit von | In Abhéngigkeit von | In Abhdngigkeit von
tung am Nachmittag | schulischer / berufli- | schulischer / berufli- | schulischer / berufli- | schulischer / berufli-
cher MaBnahme cher MaBnahme cher MaBnahme cher MaBnahme
Eher ganztagige Eher ganztagige Eher flexible Gestal-
Abwesenheit anzu- | Abwesenheit anzu- | tung des Tages anzu-
nehmen nehmen nehmen, je nachdem
AuBerdem: ggf. liber welchen zeitli-
erganzende MaBnah- | chen Umfang schu-
men im Rahmen der | lische / berufliche
Rehabilitation MaBnahme mdglich
bzw. konzeptioniert
ist
Padagogische Beglei- | Angebotsorientierte | Wohngruppenbezo- | Wohngruppenbezo- | Wohngruppenbezo-
tung am Abend Gestaltung: gene Gestaltung: gene Gestaltung: gene Gestaltung:
Mindestens eine pad- | Eine Fachkraft je Eine Fachkraft je Eine Fachkraft je
agogische Fachkraft | Wohngruppe Wohngruppe Wohngruppe
als Ansprechpartner | Anleitung und Unter- | Anleitung und Unter- | Anleitung und Unter-
verfiigbar stiitzung in Alltags- | stiitzung in Alltags- | stlitzung in Alltags-
Mindestens ein aufgaben (Kochen, aufgaben (Kochen, aufgaben (Kochen,

Waschen etc.)
Unterstiitzung in
schulischen / berufli-
chen Fragen
Gemeinsame Aktivi-
taten

Gelegenheiten zum
Gesprach

Leistungen im Fall-
verlauf

Aufnahme- / Begrii-
Bungsgesprach mit
jedem jungen Men-
schen
Abschlussgesprach
mit jedem jungen
Menschen

Bei jeder Blockschu-
leinheit

Aufnahmegesprach
RegelmaBige Einzel-
gesprache minde-
stens alle 6 Monate
RegelmaBiger
Austausch mit Aus-
bildungsstelle und
Berufsschule
Abschlussgesprach

Aufnahmegesprach
RegelmaBige
Einzelgespréache
mindestens alle 3-6
Monate
RegelmaBiger Aus-
tausch mit Reha-
MaBnahme (schu-
lisch / berufliche und
andere Leistungen)
Abschlussgesprach

Aufnahmegesprach
RegelmaBige Ein-
zelgespréche alle 3
Monate

Enge Kooperation mit
schulischer / berufli-
cher MaBnahme
Abschlussgesprach

Flr die Personalbemessung sind dazu folgende Eckpunkte zu empfehlen:




Jugendwohnen in Deutschland

248

Eckpunkte der Per-  Blockschiilerinnen  Auszubildende Rehabilitandinnen Benachteiligte
sonalbemessung

Wohngruppenorga- | Mdglich, aber nicht Wohngruppen mit 10 | Wohngruppen mit ca. | Wohngruppen mit
nisation unbedingt erforderlich | bis 15 Platzen 10 Platzen max. 10 Platzen
Wenn Wohngruppe:
bis zu 15 Platze
denkbar
Eckwerte bzgl. 2 h Tagesbeginn 2 h Tagesbeginn 2 h Tagesbeginn je 2 h Tagesbeginn je
Zeitbedarf padago- | 4 h Nachmittag 2 h Nachmittag Wohngruppe Wohngruppe
gischer Begleitung 4 h Abend (1 Fach- 4 h Abend je Wohn- | 2 h Nachmittag 4 h Nachmittag je
je Tag kraft je 15 junge gruppe 4 h Abend je Wohn- | Wohngruppe
Menschen) 2 h Nachtbereitschaft | gruppe 4 h Abend je Wohn-
2 h Nachtbereitschaft 2 h Nachtbereitschaft | gruppe
2 h Nachtbereitschaft
Zeitbedarf fiir Einzel- | 1 h je junger Mensch | 4 h je junger Mensch | 6 h je junger Mensch | 8 h je junger Mensch
und Kooperationsge- | und Block (je 0,5 h im Jahr (1 h Einzel- | im Jahr (1 h Einzel- | im Jahr (1 h Einzel-
sprache im Fall Anfang und Ende) gesprach, 1 Koope- | gespréach, 1 Koope- | gesprach, 1 Koope-
rationsgesprach je rationsgesprach alle | rationsgespréch alle
Halbjahr) vier Monate) drei Monate)

Bezogen auf eine Einrichtung mit 60 Platzen lassen sich entlang dieser Eckwerte folgende Personalschliissel als Orientie-

rungsgroBen gewinnen:

Zeitbedarf je Tag 24 h 26 h 40 h 62 h
(Wohngruppe & 12
Platze)
Zeitbedarf im Jahr 8.760 h 9.490 h 14.600 h 22.630 h
Zz9|. Zeitbedarf fiir 480 h 240 h 360 h 480 h
Einzel- und Kooperati- | Bei durchschnittlich
onsgespréache im Fall 8 Blockeinheiten im
(bei 60 Platzen) Jahr
Summe Personalbedarf | 9.240 h 9.730h 14.960 h 23.110h
ohne falliibergreifende
Aufgaben
Erforderliche VZ 5,9VZ 6,2 VZ 9,5VZ 14,6 VZ
Entspricht Personal- 1:10,2 1.9,7 1:6,3 1:4.1
schllssel im Jahres-
mittel bei 60 Platzen

Diese Berechnungen sind als Modelle anzusehen, die es entlang jeder Einrichtung, ihrer Konzeption und ihres spezifischen
Leistungsprofils zu konkretisieren gilt. Nicht berticksichtigt sind hier mogliche SchlieBzeiten am Wochenende oder auch
in Ferienzeiten. Deutlich wird daran aber, dass die Nutzerlnnengruppen der Blockschilerinnen und Auszubildenden einen
dhnlichen Umfang an Personalressourcen erfordern, dieser allerdings unterschiedlich akzentuiert einzusetzen ist. Dabei wird
der fachlichen Anforderung Rechnung getragen, Bedarfe der pédagogischen Begleitung durch gezielte Einzelgespréche ein-
zuschatzen, so dass eine individuelle Gestaltung zielorientiert moglich wird. Dazu gehort auch die systematische Reflexion im
Rahmen eines Abschlussgespréaches. Die verdichteten Unterstiitzungsbedarfe der Nutzerinnengruppe Rehabilitandinnen und
Benachteiligte aufgrund kummulierter Belastungslagen muss sich im Personalschiiissel entsprechend niederschlagen. Die
hier ermittelten Werte liegen deutlich hoher als im Bereich des Jugendwohnens weithin (iblich. Allerdings liegen die Ergeb-

nisse noch deutlich unter dem im Bereich der Heimerziehung tiblichen Personalschliissel von 1:1,8.
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Laura de Paz Martinez

Exkurs: Raum

Einflihrung: Zur Bedeutung der rdumlichen und baulichen Ausstattung im Jugendwohnen

Das Angebot Jugendwohnen zeichnet sich wesentlich durch das Vorhalten von Wohnraum flr junge Menschen aus, die
aufgrund schulischer oder beruflicher MaBnahmen oder im Zusammenhang mit individueller Beeintrachtigung oder sozialer
Benachteiligung zumindest zeitweise eine auswartige Unterkunft finden missen. Entsprechend ist die Bereitstellung und
Instandhaltung von Immobilien eine zentrale Voraussetzung, um dieses Angebot gewéhrleisten zu kdnnen.

Raum wird im Jugendwohnen in verschiedener Hinsicht relevant. Zum einen schaffen die rdumliche und bauliche Ausstattung
den ,materiellen” Rahmen, in dem sich das Angebot Jugendwohnen vollzieht; sie sind der physische Rahmen, in dem junge
Menschen sich taglich bewegen. Zum anderen konstituiert der dingliche Raum dabei gleichzeitig einen ,padagogischen”
Raum. Die Gestaltung und Nutzung des dinglichen Raums kann pddagogische Intentionen unterstiitzen oder behindern, in je-
dem Fall aber beeinflussen. Raum stellt demnach eine wichtige GroBe fiir die pddagogische Gestaltung des Aufenthaltes dar;
der padagogische Raum kann Riickzugs- oder Kontaktmdglichkeiten bereitstellen, ist somit eine zentrale Gelegenheitsstruk-
tur fir soziale Bezlige in der Gleichaltrigengruppe als wichtigem Erfahrungsbereich, und strukturiert auch den Kontakt zu den
Fachkréften. Neben unterschiedlichster Ziele wie z. B. personlicher und beruflicher Entwicklung des jungen Menschen heiBt
Jugendwohnen ,Wohnen lernen“: ,Erst im Zusammenspiel von Wohnpraxis und theoretischen Erkenntnissen und Strategien
wird Wohnkompetenz fiir das Jetzt und fiir die Zukunft erworben.” (Orlowski 2002, S. 883). In diesem Sinne ist Jugendwoh-
nen ein Lebens-, Lern und Bildungsort.

Augenscheinlich ist der Raum im Jugendwohnen auf verschiedenen Ebenen eine zentrale Kategorie. Dennoch findet sich we-
nig einschldgige (Fach-) Literatur zur Bedeutung oder zur konkreten Gestaltung (pddagogischer) Rdume. Die meisten Autoren
begnugen sich damit, eben diesen Umstand festzustellen, ohne jedoch weiteres dazu beizutragen. Wenn in der Literatur der
padagogische Raum zur Sprache kommt, dann geht es vordergriindig um den Schulraum (vgl. Kemnitz 2001; Kemnitz/Jelich
2003), Raum in der Heimerziehung (vgl. Grinder 2003; Gehres 1997; Flosdorf 1988; Mahlke 1988), offene Kinder- und
Jugendarbeit (vgl. Kiihn 2000) und teilweise Pflegeheime fiir Altere (vgl. Moll 2006).

Verdffentlichungen, die explizit die Bedeutung von Raum im Handlungsfeld Jugendwohnen thematisieren, finden sich selten.
Zu nennen waren hier Empfehlungen fiir bauliche Standards (Moll 1997; 2001), Hinweise zu Sanierungen (Hendker 1997),
Artikel zu Anforderungen an die Wohnqualitdt mit Bezug zu differenzierten Belegungsgruppen (Granrath 1997), und Empfeh-
lungen zu Strukturstandards im Rahmen von allgemeinen Uberlegungen zur ,Qualitat des Jugendwohnens® durch die BAG
KJS (BAG 2006). Zudem geben Breuer (2000/2007) und Orlowski historische Riickblicke bzw. Einschédtzungen zum Lernziel
,Wohnkompetenz* (1985a und 1985h).

Im Rahmen der Evaluationen konnten zusétzliche Ergebnisse mit Bezug zu Raum auf verschiedenen Ebenen gewonnen wer-
den. Die Daten der Einrichtungsbefragung (vgl. Teil 2 in diesem Band) geben auf der Strukturebene Antworten auf die Frage,
wie die rdumliche und bauliche Ausstattung der Einrichtungen des Jugendwohnens aktuell aussieht (rdumliche Gliederung im
Wohnbereich, gemeinschaftlich nutzbare Rdume) und geben auch Auskunft zu Bewertungen durch die Einrichtungsleitungen
(Angemessenheit der raumlichen Gegebenheiten fiir die fachlichen Anforderungen des Jugendwohnens). Zudem wurden
Einschatzungen zum Bedarf an bauinvestiven MaBnahmen in verschiedenen Bereichen gegeben.

Die Daten der Bewohnerlnnenbefragung und Zielgruppenanalyse (vgl. Teil 3 in diesem Band) zeigen die Bedeutung des
Raums fiir die Arbeit mit dem jungen Menschen auf: Welche Rolle (konnen) die baulichen Gegebenheiten und die rdumliche
Struktur in den Einrichtungen des Jugendwohnens fiir den Erfolg des Angebots spielen? Wie bewerten die jungen Menschen
die Wohnsituation im Jugendwohnheim als Lebensort?
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Zentrale Ergebnisse: Das Jugendwohnheim als Lebensort

In der Einrichtungsbefragung konnten die Einrichtungen des Jugendwohnens Angaben zu ihrer rdumlichen Gliederung im
Wohnbereich, zu gemeinschaftlich nutzbaren Raumen, der Angemessenheit der raumlichen Gegebenheiten fiir die fachlichen
Anforderungen des Jugendwohnens sowie zum Bedarf an bauinvestiven MaBnahmen machen®,

Réumliche Gliederung

Insgesamt halten ca. 20 % der befragten Einrichtungen (unter anderem) Einzelappartements vor (18,7 %). Gut die Halfte
geben an, die jungen Menschen u. a. in Wohneinheiten flir WGs/Wohngruppen unterzubringen. Die meisten Einrichtungen,
ca. 58 % verfiigen Uber Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten (58,2 %).

Abb. 1: Rdumliche Gliederung im Wohnbereich
Welche raumliche Gliederung gibt es im Wohnbereich?

Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (=182, Mehrfachnennungen maglich)
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Einzelappartements Wohneinheiten fiir WGs/Wohngruppen Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten

Der Vergleich zwischen Einrichtungen, die ausschlieBlich Dauerbewohnerinnen bzw. ausschlieBlich Blockschiilerinnen beher-
bergen, sowie Einrichtungen mit beiden Gruppen zeigt: Auf Dauerbewohnerlnnen spezialisierte Einrichtungen bieten héufiger
als im Bundesdurchschnitt Einzelappartements (27,1 %), tberwiegend jedoch Wohneinheiten fiir WGs/Wohngruppen an
(knapp zwei Drittel, 64,6 %). Immerhin fast die Halfte dieser Einrichtungen bietet Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten
(43,8 %) an. Einrichtungen, die ausschlieBlich Blockschulerinnen beherbergen, verfligen iiber keinerlei Einzelappartements.
70,4 % von ihnen halten Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten vor und 40,7 % bieten Wohneinheiten fiir WGs.

Welche Art der Zimmer eine Einrichtung vorhélt sagt allerdings noch nichts dartiber aus, inwieweit Einrichtungen mehrere
Formen der rdumlichen Gliederung vereinen und in welcher Kombination. Tabelle 1 gibt Auskunft dartiber.

68 Die Daten zur rdumlichen Gliederung basieren auf der Grundlage von 227 Einrichtungen, die den Langbogen ausgefiillt haben. Da jedoch davon aus-
gegangen wurde, dass sowohl personelle als auch rdumliche Vorgaben in den Einrichtungen der Rehabilitation starker reglementiert sind, wurden diese
Einrichtungen fir die Auswertungen (alle — Ost — West und auch nach Spezialisierung Dauer/Block) dieser Fragen ausgeschlossen, um Verzerrungen zu
vermeiden (es handelt sich um 40 Einrichtungen). Bei Auswertungen, die nach Angebotsschwerpunkten differenziert wurden, waren die Einrichtungen
mit Schwerpunkt Rehabilitation wieder enthalten; ebenfalls bei den Auswertungen zum Bedarf an bauinvestiven MaBnahmen.
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Tabelle 1: Formen der rdumlichen Gliederung

absolut in %
Nur eine Form vorhanden 157 71,0
Mindestens zwei Formen vorhanden 55 249
Mindestens drei Formen vorhanden 9 41
Gesamt 221 100

Keine Angabe: 6

Die meisten Einrichtungen haben nur eine Form der rdumlichen Gliederung (157 Einrichtungen bzw. 71,0%), d.h. entweder
Zimmer in Einzelappartements oder Wohneinheiten fir WGs/Wohngruppen oder Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten.
Am hdufigsten haben diese Einrichtungen lediglich Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten (in 81 Einrichtungen bzw.
36,7% aller Einrichtungen). Weitere 71 Einrichtungen (32,1% aller Einrichtungen) haben ausschlieBlich Wohneinheiten flr
WGs/Wohngruppen. Die verbleibenden fiinf Einrichtungen mit nur einer Form der rdumlichen Gliederung bieten inren Bewoh-
nerlnnen ausschlieBlich Einzelappartements an (2,3% der befragten Einrichtungen).

Ein Viertel aller befragten Einrichtungen halt mindestens zwei Formen der raumlichen Gliederung im Wohnbereich vor (55
Einrichtungen bzw. 24,9%). Etwa jede achte Einrichtung (26 bzw. 11,8%) bietet ihren Bewohnerlinnen eine Kombination aus
Zimmern in Einzelappartements und Wohneinheiten fiir Wohngemeinschaften/Wohngruppen. Etwa jede neunte Einrichtung
hat die Kombination Einzelappartements und Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten (24 Einrichtungen bzw. 10,9%). Die
verbleibende Kombination aus Einzelappartements und Zimmer in nicht abgeschlossenen Einheiten kommt vergleichsweise
selten vor (in 5 Einrichtungen, d.h. 2,3%).

Ein kleiner Teil der Einrichtungen (9 bzw. 4,1%) kann als in seiner raumlichen Gliederung stark ausdifferenziert bezeichnet
werden und halt alle drei Formen der rdumlichen Gliederung im Wohnbereich vor.

In der Literatur zu baulichen Standards wird meist eine Mischung unterschiedlicher Wohnformen (und hier noch einmal
jeweils Differenzierung in Einzel- und Doppelzimmer) als Standard empfohlen (z.B. Moll 2001, 2). Dieser Standard wird auf
der Ebene der Wohnformen von nur einem kleinen Teil der Einrichtungen des Jugendwohnens erflllt. Wie aus Tabelle 1 er-
sichtlich, hélt nur knapp ein Drittel der Einrichtungen mehr als eine Wohnform bereit, mehr als zwei Drittel der Einrichtungen
weisen nur eine Form der raumlichen Gliederung auf. Der in der Literatur empfohlene Standard der Mischung unterschied-
licher Wohnformen wird also von nur einem kleinen Teil der Einrichtungen des Jugendwohnens erfillt.

In der Planung der raumlichen Gliederung sollte auf eine Vielgestaltigkeit der Raume geachtet werden, die verschiedenen
Bedrfnissen der Bewohnerinnen gerecht wird: Es werden Raume und rdumliche Angebote gebraucht, in denen ein ge-
schiitztes und ungestortes Einzelgesprach mit der padagogischen Fachkraft gefiinrt werden kann, gleichzeitig soll es auch
ein attraktives Raumangebot flir umfassendere Kommunikation in der Gleichaltrigengruppe geben. Zudem soll auch ein
individualisierender Riickzug zu personlicher Entlastung und Entspannung mdglich sein (z.B. Einzelzimmer, geschitzter Pri-
vatbereich, Kapelle, Meditationsraum). Diese Wirkung kann durch die gezielte Gestaltung von Nischen und Ecken in den
Raumen und Zimmern geschaffen werden, die z.B. mit Holz und Stoff verschonert werden und so gemditlich wirken und zum
Verweilen auffordern. Lange Flure und Zimmerfluchten, einheitliche Grundrisse und Einheitsméblierung sind zu vermeiden,
da das Wohnheim keine Anstalt oder verfremdende Institution sein soll (vgl. auch Flosdorf 1988, 20).

Zimmertypen in den Einrichtungen

Knapp 78% der Einrichtungen geben an, (iber Einzelzimmer zu verfligen. Die meisten Einrichtungen (85,4%) haben Doppel-
zimmer. Etwas weniger als die Halfte der Einrichtungen halt Drei- und Mehrbettzimmer vor.
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Abb. 2: Zimmertypen im Wohnbereich

Welche Zimmertypen gibt es im Wohnbereich?
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giltigen Falle (n=219, Mehrfachnennungen méglich)
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Die Daten in Graphik 2 sagen noch nichts dartiber aus, in wie weit Einrichtungen mehrere Zimmertypen gleichzeitig vorhalten
und in welcher Kombination. Tabelle 2 gibt Auskuntft dartiber.

Tabelle 2 Zimmertypen in den Einrichtungen

absolut in %
Nur eine Form vorhanden 51 23,3
Mindestens zwei Formen vorhanden 103 47,0
Mindestens drei Formen vorhanden 65 29,7
Gesamt 219 100

Keine Angabe: 8

Die meisten Einrichtungen haben gleichzeitig zwei Zimmertypen (103 Einrichtungen bzw. 47,0%). Die haufigsten Mischungen
stellen dabei Einrichtungen mit Einzel- und Doppelzimmern dar (35,2% der Einrichtungen, 77 absolut). Die Kombination der
Zimmertypen Doppelzimmer und Mehrbettzimmer kommt bei etwa jeder zehnten Einrichtung vor (11,0%, 24), die verblei-
bende Kombination aus Einzelzimmern und Mehrbettzimmern ist mit 0,9% bzw. in 2 Einrichtungen am seltensten.

Knapp ein Drittel der Einrichtungen hat eine besonders stark ausdifferenzierte Zimmerstruktur, da alle drei Zimmertypen
innerhalb der Einrichtung vorkommen. Dies ist bei 65 bzw. 29,7% der Einrichtungen der Fall.

Nur eine Zimmerform kommt am seltensten vor (bei 23,3% der Einrichtungen). AusschlieBlich Einzelzimmer werden dabei am
haufigsten vorgehalten (11,9% bzw. 26 Einrichtungen), gefolgt von Einrichtungen mit ausschlieBlich Doppelzimmern (11,0%
bzw. 24 Einrichtungen). Den Ausnahmefall bilden Einrichtungen, die lediglich Drei- und Mehrbettzimmer anbieten (1,8%, 4
Einrichtungen).

Als ein zentrales Qualitdtsmerkmal flr die rdumliche Gliederung in Jugendwohnheimen wird in der Literatur das Verhaltnis
von Drei- und Mehrbettzimmern zu Ein- und Zweibettzimmern genannt. Begriindet wird der Anspruch auf kleinere Einheiten
u.a. damit, dass die Nutzerinnen des Jugendwohnens sich in schulischer/beruflicher Bildung befinden und daher auf flir das
Lernen geeignete Unterkiinfte angewiesen seien. Gleichzeitig werden Moglichkeiten des Riickzugs und Privatheit als Aus-
gleich zum Gemeinschaftsleben in Gruppenrdumen und der Freizeit als zentrales Bediirfnis der jungen Menschen benannt.
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Die Daten der Einrichtungsbefragung zeigen ein weniger glinstiges Bild: 2007 befinden sich lediglich drei Viertel der Platze
(76,3%) in Ein- oder Zweibettzimmern (darunter 27,3% der Platze in Ein-, 48,8% in Zweibettzimmern), der Rest der Platze
verteilt sich auf Drei- und Mehrbettzimmer (vgl. Graphik 3).

Abb. 3: Verteilung der Pldtze auf Zimmertypen

Verteilung der Pléatze auf Zimmertypen
Befragung der Einrichtungen des Jugendwoh Februar 2008
Angaben in % aller glltigen Falle (n=182, Mehrfachnennungen méglich)
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Bezliglich baulichen Standards im Jugendwohnen wird in der Regel bei der Anzahl von Einzel- und Doppelzimmern ein Ver-
haltnis 2/3 zu 1/3 empfohlen (vgl. Moll 2001, 2).

In der Einrichtungsbefragung liegen Daten von 142 Einrichtungen vor, die mindestens Einzel- und Zweibettzimmer haben (65
unter den 142 haben zudem noch Drei- und Mehrbettzimmer). Von Interesse ist bei den Auswertungen jedoch ausschlieBlich
das Verhéltnis von Einzel- und Doppelzimmern in diesen Einrichtungen (vgl. Tabelle 3).

Tabelle 3: Relation Einzel- zu Doppelzimmern

Verhaltnis Einzelzimmer zu Doppelzimmer absolut in %
Uber zwei Drittel (>=66%) 48 33,8
Unter zwei Drittel (<66%) 94 66,2
Gesamt 142 100

Die Auswertungen ergeben, dass das empfohlene Verhaltnis von (ber zwei Drittel (66%) Einzelzimmer gegeniber einem
Drittel Doppelzimmer nur in einem geringen Teil der Einrichtungen vorliegt: bei 33,8% der Einrichtungen (48 Einrichtungen)
ist dieser Standard erfiillt, bei der Mehrheit von zwei Dritteln der Einrichtungen jedoch nicht. Dabei gilt es jedoch zu beachten,
dass ein Teil der Einrichtungen auf z.B. Blockschilerinnen spezialisiert ist und damit einen hohen Anteil an Doppel- bzw.
Mehrbettzimmern vorhalten, was die Statistik mdglicherweise verzerrt.

Gemeinschaftsrdaume

Ein Jugendwohnheim als Lernort soll nicht Schlaf- und Wohnstétte sein, sondern Wohn-, Freizeit- und Bildungsstétte. Daher
spielen neben den Zimmern der Bewohnerlnnen viele weitere Rdume eine groBe Rolle, insbesondere solche, die Kommuni-
kation und Kooperation fordern (Gruppen- und Gemeinschaftsrdume, Sport- und Werkrdume), aber auch die Durchfiihrung
von Bildungsangeboten, die zentrales Element des Jugendwohnens als Lernort sind, sicherstellen (Bibliothek, Medienraum,
Diskussionsraume, Lern- und Arbeitsrdume) (vgl. Orlowski 1985a, 65ff.). Nicht zu vergessen sind auch Rdume neben dem
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eigenen Zimmer, die Riickzug und Ruhe ermdglichen. Die weiteren Rdume im Jugendwohnen sollen also ,,Raum geben® fir
Erholung/Privatheit sowie Kommunikation/Gemeinschaft und Lernen.

Die Einrichtungen des Jugendwohnens halten eine breite Palette an gemeinschaftlich nutzbaren Rdumen vor; dies reicht von
Angeboten im Haus wie Fernsehraum (86 %), Partyraum/Clubraum (68 %) Arbeits- und Lernraum (53,2 %) bis zu AuBenan-
geboten wie Aufenthaltsflachen im AuBenbereich und Sportfldchen (jeweils 48,4 %). Betrachtet man die Einrichtungen jedoch
nach ihren Angebotsschwerpunkten zeigt sich, dass vor allem die Einrichtungen der Rehabilitation haufiger verschiedene
Angebote vorhalten.

Abb. 4: Gemeinschaftlich nutzbare Rdume

Welche gemeinschaftlich nutzbaren Raume gibt es?
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giltigen Falle (n=186, Mehrfachnennungen mdglich)
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Differenziert nach Ost/West zeigt sich, dass Einrichtungen in den neuen Bundeslandern tendenziell seltener fast alle Formen
gemeinschaftlich nutzbarer Raume vorweisen. Eine Ausnahme stellen Aufenthaltsfldchen im AuBenbereich dar (bei 82,8%
vorhanden) sowie Sportfldchen (56,3%). In der Literatur wird auf die Gefahr verwiesen, dass im Zuge von Umbau und Sa-
nierung die Forderung nach kleineren Wohneinheiten (Ein- und Zweibettzimmer) hédufig zu Lasten der Gemeinschafts- und
Freizeitraume realisiert wiirde (vgl. Orlowski 1985a, 61). Hier gilt es abzuwégen, welche Ziele im jeweiligen Wohnheim im
Vordergrund stehen sollen und ob die hauptséachliche Nutzerinnengruppe eher einen Bedarf an der Riickzugsmdglichkeit im
Zimmer (z.B. Benachteiligte) oder an Freizeitgestaltung und Gruppendynamik hat, wéahrend die Schlafsituation im Hintergrund
steht (z.B. Blockschilerinnen). Generell verweisen die Daten der Befragungen jedoch auf den hohen Wert des gemeinschaft-
lichen Wohnens, welcher das Jugendwohnen als Angebot auszeichnet. Daher sind Gemeinschafts- und Freizeitrdume als
zentral in der Planung anzusehen, da hier das Potential der Gleichaltrigengruppe ausgeschopft und die (teils schwierige)
Gruppendynamik gesteuert werden kann.

Bauinvestiver Bedarf

Im Rahmen der Untersuchung wurden die Einrichtungen auch nach dem Bedarf an bauinvestiven MaBnahmen gefragt. Dazu
gab die Halfte der Einrichtungen an, dass solche MaBnahmen in ihrem Haus erforderlich sind (50,2 %). Gut ein Drittel hielt
solche Investitionen nicht flir erforderlich, wobei einige Einrichtungen zugleich vermerkten, dass sie vor kurzem erst Renovie-
rungsmaBnahmen durchgeflihrt haben. Gut ein Achtel der Einrichtungen (14,1 %) machte zu dieser Frage keine Angaben®.

69 In der empirischen Sozialforschung werden Fragen zum okonomischen Bereich (z. B. Einkommen, Investitionsbedarfe mit Kostenangaben u. &.) als
Lheikle Fragen“ bezeichnet. Hieraus erkldrt sich die tiberdurchschnittliche Antwortverweigerung bei dieser Frage.
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Befragt nach den Bereichen, in denen bauinvestive MaBnahmen notwendig sind, benannten gut drei Viertel der Einrich-
tungen (76,3 %) dringende SanierungsmaBnahmen. Knapp 60 % der Einrichtungen (58,8 %) gaben die Anpassung von
Wohnraum oder Gemeinschaftsrdumen an padagogische Erfordernisse an. Gut ein Drittel der Einrichtungen (35,1 %) sahen
die Anpassung an Gkologische Standards fiir notwendig an. Immerhin noch fast 30 % der Einrichtungen (29,8 %) miissen
sicherheitsrelevante Méangel beheben. Investitionsbedarf zur Herstellung von Barrierefreiheit wurde von 17,5 % der Einrich-
tungen angegeben.

Abb. 5: Bereiche mit Bedarf an bauinvestiven MaBnahmen

Bereiche mit Bedarf an bauinvestiven MaBnahmen
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=114, Mehrfachnennungen maglich)
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Erfordernisse

SchlieBlich wurden die Einrichtungen auch nach der Hohe der notwendigen Investitionen gefragt. Insgesamt ergibt sich flr
114 Einrichtungen als Investitionsbedarf (iber alle Bereiche hinweg eine Summe von 109.216.234,00 €, was einen durch-
schnittlichen Investitionsbedarf je Einrichtung von 958.037,00 €7° ergibt. Die Euro-Angaben der Einrichtungen beruhen nicht
ausschlieBlich auf eigenen Schatzungen, je nach Bereich wurden weitere Grundlagen flr die Angaben hinzugezogen, z. B. ein
Investitionsplan bzw. das Gutachten eines Architekten. Auf alle 558 Einrichtungen hochgerechnet (und unter der Annahme,
dass ca. die Hélfte einen Bedarf an bauinvestiven MaBnahmen hat) wiirde sich ein Gesamtinvestitionshedarf im Gesamt-
feld von ca. 270 Mio. Euro ergeben. Unter der Annahme, dass alle Einrichtungen im Handlungsfeld den durchschnittlichen
Investitionsbedarf haben, ergibt sich ein Investitionsbedarf von tiber 550 Mio. Euro. Der Bedarf kdnnte jedoch auch weitaus
hoher oder aber auch niedriger liegen, da uns keine Informationen Uber die tatsachlichen Bedarfe der 331 Einrichtungen
(von insgesamt 558 Einrichtungen des Jugendwohnens) vorliegen, die weder einen langen noch einen kurzen Fragebogen
ausgefllt haben.

Bewertung der Angemessenheit der raumlichen Gegebenheiten fiir die fachlichen Anforderungen des Jugend-
wohnens

Die Einrichtungsleitungen hatten im Bogen der Einrichtungsbefragung die Mdglichkeit, ihre Zufriedenheit mit den rdumlichen
Gegebenheiten ihrer Einrichtung fur die fachlichen Anforderungen des Jugendwohnens auf einer Skala von 1 = sehr gut bis
5 = sehr schlecht anzugeben.

70Eine Untersuchung der (berbetrieblichen Berufshildungsstétten und ihrer Internate (Handwerk, Industrie und Landwirtschaft), bei der 82 % der befragten
Einrichtungen einen mittelfristigen Investitionsbedarf angaben, kommt zu einem &hnlichen Ergebnis und beziffert einen Gesamtinvestitionsbedarf fir die
Internate in Hohe von 103.984.500 €. Heinz-Piest-Institut fir Handwerkstechnik an der Leibniz Universitat Hannover (HPI) Mérz 2007, S. 51.
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Abb. 6: Zufriedenheit mit den raumlichen Gegebenheiten

In welchem MaRBe halten Sie die raumlichen Gegebenheiten fiir die fachlichen Anforderungen des
Jugendwohnens fiir angemessen?
Befragung der Einrichtungen des Jugendwohnens Februar 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=180)
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Dabei zeigt sich, dass mit 55,0% mehr als die Halfte der Einrichtungen die Angemessenheit der rdumlichen Gegebenheiten
als sehr gut bzw. gut bewertet. Ein weiterer groBer Teil von knapp 40% ist unentschlossen bzgl. dieser Frage und antwortet
mit , teils/teils”. Nur ein geringer Teil der Einrichtungen bewertet die Angemessenheit als schlecht (5,6%).

Bewertung der Wohnsituation durch die jungen Menschen
Im Rahmen der Bewohnerbefragung konnten die jungen Menschen ihre Wohnsituation anhand verschiedener Fragen be-
werten.

Abb. 7: Bewertungen zum Wohlftihlen im Jugendwohnen aus Bewohnerlnnensicht
Wohlfiihlen im Jugendwohnen - (Sehr) gute Bewertung
Befragung der Bewohnerlnnen im Dezember 2008
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Gut 63% der Bewohnerlnnen gaben an, sich in ihrem Zimmer (sehr) wohl zu fiihlen. Im Zusammenleben mit ihren Mitbe-
wohnerlnnen waren knapp 68% (sehr) zufrieden. Bei der Frage nach dem Wohlftihlen im Wohnheim insgesamt gaben knapp
60% an, sich (sehr) wohl zu fihlen.

Fast alle Autoren verweisen auf die Notwendigkeit von Riickzugsrdumen. Diese Funktion kann durch das eigene Zimmer ge-
wahrleistet werden; ist die Unterbringung in Einzelzimmern jedoch nicht vorgesehen, sollten Mdglichkeiten der Umgestaltung
von Zwei- und Dreibettzimmern erwogen werden, die Intimsphdre und einen Riickzugsbereich auch bei geteilten Zimmern
ermdglichen (vgl. Mahlke 1988, 27/28). Mahlke bezeichnet Aggressivitdt und Wutausbriiche, Zerstorungen und Autoag-
gressionen als Symptome, die durch den Mangel an Privatheit und einer ungestorten eigenen Sphére der Bewohner (mit)
ausgeldst werden (Mahlke 1988, 27). Insofern scheinen Riickzugsmdglichkeiten auch fir die Bewahrung des ,Hausfrieden®
bzw. die Steuerung der Gruppendynamik relevant.

Im offenen Teil der Bewohnerlnnenbefragung &uBern die jungen Menschen den Wunsch nach Einzelzimmern, die von innen
abschlieBbar sein sollen und moglichst selbst gestaltet und dekoriert werden konnen.

In einer weiteren Frage konnten die Bewohnerlnnen ihr Zimmer und die gemeinschaftlich genutzten Rdume nach Schulnoten
bewerten.

Abb. 8: Bewertung des Zimmers aus Bewohnerlnnensicht

Was gefallt Ihnen im Wohnheim besonders? - das Zimmer
Befragung der Bewohnerinnen im Dezember 2008
Angaben in % aller giiltigen Falle (n=1426)
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Zwei Drittel der Bewohnerlnnen bewertet das eigene Zimmer als (sehr) gut (knapp 63%). Die gemeinschaftlich genutzten
Raume werden nur zu knapp 52% als sehr gut oder gut bewertet.
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Abb. 9: Bewertung der gemeinschaftlich genutzten Rdume aus Bewohnerlnnensicht
Was gefallt Ihnen im Wohnheim besonders? - die gemeinschaftlich genutzten Raume
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Offene Antworten

Das Jugendwohnen soll als Lern- und Wohnumwelt dem jungen Menschen notwendige Impulse filr die aktuelle und zukinf-
tige selbstandige Bewaltigung von Lern- und Lebensaufgaben geben. Dabei ist jedoch umstritten, welche Ausstattungs-
Standards fir die Jugendlichen maBgeblich sein sollen, d.h. es geht um die ,Frage der Angemessenheit” der raumlichen
Ausstattung. Bereits Orlowski warnte Mitte der 1980er Jahre davor, dass die Ausstattung des Jugendwohnheims den Ju-
gendlichen nicht zu einem passiven Konsumenten von Unterhaltung u.A. erziehen soll, und auch nicht zu Anspriichen, die sei-
ner derzeitigen oder zukiinftigen Lebenswirklichkeit nicht entsprechen (verwohnende, luxuridse Ausstattung, Uberangebot an
Medien) (vgl. Orlowski 1985a, 66/67). Diese Perspektive schlieBt an frilhere Diskussionen in der Heimerziehung an, die davor
warnten, Kinder in Heimen durch zu viel ,Luxus" wahrend ihres Heimaufenthaltes von ihrem Herkunftsmilieu zu entfremden
und damit die Gefahr von Ubersteigerten Erwartungen fir das zukiinftige Lebensmilieu und Anpassungsschwierigkeiten nach
der Entlassung zu schaffen (vgl. Griinder 2003, 143).

In der Bewohnerbefragung hatten die jungen Menschen die Méglichkeit, neben den Bewertungen anhand von Skalen auch
selbst Anliegen in offenen Antworten zu formulieren.

Mit Bezug zur ZimmergréBe wird in der Befragung der Bewohnerlnnen der Wunsch nach einem Einzelzimmer am haufigsten
von Reha-Bewohnerlnnen formuliert, von Blockschiilerlnnen dberhaupt nicht. Auch in der Gruppe ,Benachteiligte” wird das
Einzelzimmer nicht thematisiert. Zu bedenken ist dabei evtl., dass die jungen Menschen dieser Gruppe zu 80% bereits ein
Einzelzimmer bewohnen.

Mit Bezug zu Raum und Ausstattung geben viele junge Menschen an, dass die Mobel ,zu alt* seien. Zudem verweisen sie auf
mangelhaft gestrichene Wénde und grobe Méngel, was weitere ,materielle Dinge" im Zimmer und Haus betrifft (Reparaturen,
Gardinen, neuere Gerate, ,Uberholung der Einrichtungsgegenstinde®). Gleichzeitig duBern die Bewohnerlnnen aber auch
Verstandnis flir den Zustand der Ausstattung (,aber daflir kann das Wohnheim nichts!! Es fehlt ihnen ja auch an finanziellen
Mitteln!"). An der Zimmereinrichtung kritisieren die Bewohnerinnen (vor allem Azubis und Blockschiilerinnen) hdufig das Feh-
len einer ,modernen Zimmereinrichtung*, sie fordern neue Mébel und Tapeten sowie ausreichende Beleuchtung (fehlende
oder schlechte Bett-/Schreibtischlampen). Als weiterer Wunsch werden Spiegel im Zimmer benannt. Kritisiert werden in den
Zimmern vor allem von Seite der Blockschiilerlnnen die Betten und Matratzen, die nicht sauber und unbequem seien. Auch
sollen die Zimmer abschlieBbar sein. Als Ausstattung im Zimmer wird vor allem von den Blockschiilerlnnen ein Fernseher
gewdinscht. Auch die ZimmergroBe wird héufig als ,.zu klein” kritisiert.
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Als ein weiterer groBer Kritikpunkt in der Bewohnerinnenbefragung kristallisieren sich die sanitdren Anlagen heraus, die als
erneuerungsbediirftig (Schimmel, kaputte Fugen) und unhygienisch bezeichnet werden. Eine eigene Nasszelle im Zimmer
zu haben, wird als anzustrebender Standard sowohl von den Professionellen als auch von den Bewohnerinnen formuliert.
Auch das Teilen der Béader (z.B. zu viert) wird als ,stressig* bezeichnet (insbesondere von Blockschiilerinnen). In den offenen
Antworten gibt es keine eindeutigen Hinweise zu Farb- oder Materialw(inschen bei der Gestaltung des Wohnheims, sondern
den diffusen Wunsch nach einer ,wohnlicheren” und ,gemdtlicheren” Atmosphére, der jedoch nicht konkretisiert wird. Nach
Nutzerlnnengruppen differenziert ergibt sich folgendes Bild:

Azubis

Nur ein Teil der Mitteilungen am Ende des Bogens bezog sich bei den Auszubildenden auf rdumliche Aspekte (etwa ein Viertel
der Mitteilungen). Haufiger machten die Azubis Mitteilungen in Form einer Gesamtbewertung des Jugendwohnens. Kritisch
kommentiert wurde die ZimmergroBe, sowie der Zustand der Mdbel und die Ausstattung (Kiichengerdte, Technik) sowie
langsame oder fehlende Internetverbindungen und mangelhafte sanitére Anlagen. Es gab jedoch auch positive Stimmen, die
die Zimmer als ,super gemdtlich* bezeichnen und mitteilen, dass die eigenen Wiinsche bei der Umgestaltung der Wohnung
angenommen und umgesetzt wurden.

Blockschiilerinnen

Auffalligerweise hatte die Gruppe der Blockschiilerinnen den groBten Mitteilungsbedarf bzgl. der raumlichen Aspekte ((iber
ein Drittel der Mitteilungen bezogen sich hierauf). Rdumliche Aspekte scheinen gerade wegen der kiirzeren Verbleibzeiten
Anlass zu verstérkter Kritik und Kommentierung zu sein. Die Kritik bezieht sich auf den veralteten Ausstattungsstandard der
Zimmer bzw. Mobiliar und Geraten, Fenster, sowie sanitdren Anlagen. Als einzige Gruppe wird hier haufig der Zustand der
Betten und Matratzen kritisiert. Aufféllig ist auch, dass in dieser Gruppe nicht das Einzelzimmer als Wunschvorstellung formu-
liert wird, sondern eher Hinweise zu einer guten Zimmeraufteilung in Mehrbettzimmern gegeben werden: Die Unterbringung
mit anderen scheint also akzeptiert zu werden. Eine ganze Reihe von Mitteilungen bezieht sich auf die mangelhafte tech-
nische Ausstattung (Internet, TV) sowie fehlende Freizeitmdglichkeiten/Infrastruktur (Grillplatz, Trainingsrdume, Sportgeréte,
Volleyballplatz und vieles mehr).

Reha

In der Gruppe der Reha-Azubis standen AuBerungen zum Thema Raum nur an dritter Stelle (16%) nach dem Thema Essen
sowie dem Thema Gesamtbewertung des Jugendwohnens. Die Kommentare betreffen zum Teil den Wunsch nach Renovie-
rung und wohnlicherer Gestaltung der Rdume, zum Teil beziehen sie sich auf die technische Ausstattung (zu langsame Com-
puter; Internet und Fernseher sollte es auf dem Zimmer geben). Eine Reihe von Kommentaren bezieht sich auf den Wunsch
nach Einzelzimmern sowie Dusche/WC im eigenen Zimmer.

Benachteiligte

Die Gruppe der Benachteiligten ist gemessen an den Fallzahlen vergleichsweise klein (nur 63 Falle). Insofern gab es insge-
samt wenige AuBerungen, lediglich eine bezog sich auf raumliche Aspekte (zu kleine Zimmer, nicht wohnlich, Atmosphére
wie im Krankenhaus). Den Bewohnerinnen aus der Nutzerinnengruppe ,Benachteiligte” scheint dieses Thema nicht unter
den Négeln zu brennen.

Raum als Rahmenbedingung und forderlicher/hinderlicher Wirkfaktor

Die bisherigen Ausfiihrungen haben deutlich gemacht, dass der Raum als Akteur in padagogischen Settings in seiner Wir-
kungsmacht zu beachten ist: Von der rdumlichen Gestaltung kénnen intendierte und nicht intendiert Wirkungen ausgehen,
die es zu reflektieren gilt; daher ist Raum eine Dimension, die im Handlungsfeld Jugendwohnen entsprechend beriicksichtigt
werden muss.

Hinweise dazu, welche méglichen Wirkungen durch Raum im férderlichen (z.B. Geborgenheit, sich zu Hause fiihlen, Gemein-
schaft leben 0.A.) wie auch im hinderlichen (z.B. schwierige Gruppendynamik, Aggressionen, Vandalismus) Sinne besonderer
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Beachtung beddrfen, kdnnen aus der Lebenssituation und den Bedarfen der jungen Menschen abgeleitet werden. AuBerdem
ergeben sich diesbeztiglich Orientierungspunkte aus den in der Evaluation herausgearbeiteten Gelingensfaktoren im Jugend-
wohnen.

Mit der Frage, welche Faktoren im Rahmen des Jugendwohnens zu einer positiven bzw. negativen Entwicklung des jungen
Menschen beigetragen haben, wurden im Rahmen der Zielgruppenanalyse diejenigen Aspekte des fachlichen Handelns sowie
der strukturellen Rahmenbedingungen identifiziert, denen die Fachkrafte eine besondere Wirkméchtigkeit zuweisen. Bezogen
auf die Gesamtgruppe ergaben sich daraus Erkenntnisse, die flr eine Reflektion zur Rolle des Raumes beitragen konnen.

Die Fachkréfte bezeichnen in fast zwei Dritteln der Félle das Zusammenleben der Gleichaltrigen in dhnlicher Lebenssituation
als den zentralen Gelingensfaktor des Jugendwohnens (64,7%). Das Zusammenleben der Gleichaltrigen trégt somit in der
Uberwiegenden Mehrzahl der Félle zu einer positiven Entwicklung bei. Andererseits stellt eine schwierige Gruppendynamik
unter den Bewohnerlnnen am zweithdufigsten einen negativen Faktor dar. Hieriiber wird deutlich, dass im Zusammenleben
der jungen Menschen ein wesentliches Potential des Jugendwohnens liegt, dieses Zusammenleben aber entsprechend
begleitet und in seiner Dynamik gesteuert werden muss, damit sich die Wirksamkeit nicht umkehrt. Die pddagogische Beglei-
tung im Jugendwohnen muss sich entsprechend zu einem wesentlichen Anteil auf die Bewohnerlnnen als Gruppe beziehen.
Die Gestaltung des Alltags (Essenssituationen etc.), die Versténdigung auf Regeln, aber auch diverse (Freizeit- oder Bildungs-)
Angebote bieten hierzu geeignete Ansatzpunkte. Auch rdumliche Arrangements missen dahingehend reflektiert werden, in
welcher Weise sie die Dynamik in der Gleichaltrigengruppe beeinflussen.

Neben der Begleitung der Gruppe stellt die individuelle bedarfsorientierte Begleitung der jungen Menschen ein zweites zen-
trales Feld der p&dagogischen Begleitung dar. Dabei geht es vor allem um den Aufbau von Beziehung und eine flexible
einzelfallgerichtete Begleitung. So benennen die Fachkréfte in (ber der Hélfte der Félle den gelungenen Beziehungsaufbau
zwischen der Fachkraft und dem jungen Menschen (53,9%) sowie die flexible (ginzelfallgerichtete) Begleitung (51,6%) als
zentrale Faktoren, die zu einer positiven Entwicklung der jungen Menschen beitragen. Dabei ist der Beziehungsaufbau als
eine wesentliche Voraussetzung anzusehen, dass die Fachkrafte von den jungen Menschen als Ansprechpartner wahrgenom-
men und im Bedarfsfall genutzt werden. Mit einer flexiblen einzelfallgerichteten Begleitung gilt es zugleich bedarfsgerecht die
angemessene Intensitat der Begleitung auszuloten, so dass den jungen Menschen altersgemaB Eigensténdigkeit und Selbst-
verantwortung zugestanden, aber auch notwendige Unterstitzung gewéhrt wird. Auch flr diese Handlungsebene braucht es
raumliche Arrangements, die den Aufbau tragfahiger Beziehungen ermdglichen.

Beide Handlungsebenen, die individuelle Begleitung ebenso wie die Begleitung der Gruppe, erfordern angemessene raum-
liche Rahmenbedingungen.

Bei gut jedem finften jungen Menschen gaben die Fachkréfte in der Zielgruppenanalyse an, dass sich ,die rdumliche
Ausstattung des Hauses/Wohnsituation® als ein zentraler Faktor (neben weiteren) fir eine positive Entwicklung des jungen
Menschen im Jugendwohnen herausgestellt hat. Als Negativfaktor wurde die ,unzureichende rdumliche Ausstattung” hin-
gegen kaum benannt (7% der Falle). Dieses Ergebnis ist auch flr die einzelnen Nutzerlnnengruppen giltig — mit Ausnahme
der Blockschiilerinnen. Hier zeigt sich die angemessene rdumliche Ausstattung des Hauses als besonders wichtige Rah-
menbedingung fiir eine gelingende Gestaltung des Jugendwohnens. So wird eine unzureichende raumliche Ausstattung bei
den hinderlichen Faktoren an zweiter Stelle genannt (nach mangelnder personeller Ausstattung). Zudem zeigt sich, dass bei
weniger erfolgreichen Verldufen bezogen auf die Blockschiilerinnen dieser hinderliche Faktor noch starker hervortritt, dicht
gefolgt vom Faktor ,schwierige Gruppendynamik unter den Bewohnerinnen der Gruppe bzw. des Hauses". Daher kommt es
hier in besonderer Weise auf eine rdumliche Gestaltung an, die gezielt das soziale Miteinander in der Gruppe unterstltzt. Dazu
gehdren Begegnungs- und Rickzugsrdume, Raume fir Aktivitdt und Ruhe. Dariiber hinaus wird die rdumliche Ausstattung
gerade fir diese Gruppe, die nur flir kurze Zeit im Haus lebt, meist aber als Gruppe wiederkehrend ins Haus kommt, im Blick
auf die Gruppendynamik umso wichtiger. So kann die rdumliche Gliederung im Haus die Kontaktaufnahme und Kommunika-
tion zwischen den Bewohnerlnnen fordern (oder auch behindern). Flr ein gelingendes Zusammenleben gerade auch einer
groBeren Anzahl von jungen Menschen ist es maBgeblich, dass es ausreichend Begegnungs- und Riickzugsraume gibt. Auch
brauchen die jungen Menschen die Moglichkeit, unterschiedlichen Aktivitdten nachgehen zu kénnen oder auch sich auszuru-
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hen, ohne dass sie sich wechselseitig behindern oder stéren. In diesem Sinne kann die Raumgestaltung die Gruppendynamik
positiv beeinflussen oder auch Anlasse flr Konflikte und schlechte Stimmung schaffen.

Schlussfolgerungen: Raum als dritter Akteur im Jugendwohnen

Restimierend lasst sich auf der strukturellen Ebene zunéchst festhalten, dass die rdumliche Gliederung vor allem von der
Nutzerlnnenstruktur (Dauer/Block) bestimmt wird, d.h. hier herrschen sehr unterschiedliche Wohnstandards vor (Mehrbettun-
terbringung flir Blockschilerinnen, Einzelzimmer bzw. Apartments fiir junge Menschen, die auf Dauer im Wohnheim ihren Le-
bensmittelpunkt finden etc.). In der Literatur empfohlene Standards bzgl. einer Mischung unterschiedlicher Wohnformen und
dem Verhdltnis von Einzel- und Doppelzimmern werden von der Mehrzahl der Einrichtung nicht eingehalten. Die Ausstattung
an gemeinschaftlich nutzbaren Rdumen ist sehr breit und heterogen und reicht von Rdumen im Haus mit unterschiedlichen
Funktionen (Freizeit, Lernen) bis zu Angeboten im AuBenbereich. Das Wohifiihlen I8sst sich jedoch nicht unbedingt an diesen
groben Informationen zur baulichen Ausstattung festmachen. Vielmehr sind mit Bezug zu Wirkungen andere Aspekte des
Themas ,Raum* relevant, die in den Evaluationen nicht standardisiert abgefragt werden konnten. Uber die offene Frage am
Ende des Bogens haben die jungen Menschen differenzierter iber ihre Wiinsche mit Bezug zum Raum Auskunft gegeben.
Hier kommen auch Kategorien wie der Wunsch nach einer ,wohnlichen Atmosphére® u.A. zum Ausdruck. Hieran wird deut-
lich, dass es keine allgemeingtiltigen Empfehlungen zur baulichen Ausstattung geben kann, sondern das Fingerspitzengefihl
und die Aufmerksamkeit aller Beteiligten gefordert sind.

Die Auswertungen zu Wirkfaktoren anhand der Einschétzungen der Fachkréfte wiederum verdeutlichen, dass die raumlichen
Gegebenheiten und Arrangements als Rahmenbedingung fiir eine gelingende Gestaltung sozialpddagogischer Begleitung im
Jugendwohnen von zentraler Bedeutung sind.

Umso wichtiger ist es, dem Raum besondere Beachtung im Jugendwohnen zu schenken, und dies gilt fir alle Akteure, sowohl
fur die Bewohnerlnnen, als auch Mitarbeiterinnen und Fachkréfte, die den GroBteil ihres Arbeitstages in der Jugendwohn-
Einrichtung verbringen. In der Literatur zu verschiedenen Handlungsfeldern wird unisono von den Vorteilen einer Beteiligung
der Bewohnerinnen bei UmbaumaBnahmen und Renovierungen, aber auch schon in der Planungsphase (in Form von Be-
teiligungsprojekten u.d.) berichtet. Die Einbeziehung der eigenen ,Muskelhypothek® (Moll) kann die Sanierung von Raum zu
einer padagogischen Aufgabe machen, da durch das Einbeziehen der Bewohnerlnnen in einen Teil der Bauarbeiten (unter
fachlicher Anleitung) eine hohe Identifikation mit dem ,Bau-Projekt* und dem Wohnheim erreicht werden kann. Diese Iden-
tifikation kann zu einem vorsichtigeren und verantwortungsvolleren Umgang mit Anlage und Einrichtung durch die jungen
Menschen filhren und somit auch langfristig wirken (Moll 1997, 96ff).

Durch den Einbezug derjenigen Akteure, die das Jugendwohnen nutzen (also sowohl Fachkréfte/Mitarbeiter als auch Be-
wohnerlnnen) kann sichergestellt werden, dass nicht an den Nutzern ,vorbei* geplant wird. Als methodische Zugange bieten
sich gemeinsame Workshops, Zukunftswerkstétten oder auch interne Befragungen an. Gerade vor dem Hintergrund der
notwendigen ,Aneignung“ von Raum durch die jungen Menschen, scheint eine beteiligungsorientierte Planung von Vorteil flr
alle Beteiligten und die weitergehenden Ziele des Jugendwohnens zu sein.

Insgesamt zeigt sich auch, dass es im Sinne der fachlichen Qualitat des Leistungsangebotes Jugendwohnen wichtig ist, ver-
tiefende Forschungen durchzuftinren. Die hier dargelegten Aussagen konnen nur fir die Bedeutung der Frage sensibilisieren.

Letztlich kdnnen an dieser Stelle keine allgemeingiiltigen Empfehlungen im Sinne einer ,Check-Liste” abgegeben werden,
denn die bauliche und rdumliche Gestaltung ist von verschiedenen Faktoren abhéngig, die sich in den Einrichtungen ganz un-
terschiedlich darstellen kdnnen: Zu bedenken sind die sozialpddagogischen Zielsetzungen in der jeweiligen Einrichtung (diese
kann nach Nutzerinnengruppen, Tragerverstandnis etc. variieren), die materiellen und baulichen Voraussetzungen sowie die
gegebenen Finanzierungsmaoglichkeiten. Fir die Erteilung einer Betriebserlaubnis sind Fragen relevant wie die Zimmergro-
Be, die Verhéltnisbestimmung von Zimmern zu (geschlechtergetrennten) gemeinschaftlichen Nasszellen oder Zimmern mit
Nasszellen, separate Wohngruppen fiir junge Méanner und junge Frauen. Zudem sind Fragen des Brandschutzes und des
Gesundheitsamtes zu beriicksichtigen. Ferner spielt die ZimmergréBe, die Frage des Verpflegungsortes (zentrales Bistro und/
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oder Etagenkiichen fir eine Selbstversorgung) eine wichtige Rolle. Die Lage, GroBe und Zahl von Gemeinschaftsrdumen ist
ebenso wichtig wie die Frage der ZimmergroBe mit Blick auf die Maglichkeit, dieses durch eigene Einrichtungsgegenstande
anreichern und gestalten zu konnen. Fir die Mitarbeiter von Einrichtungen des Jugendwohnens ist das Jugendwohnheim
auch eine Arbeitsstétte und unterliegt diversen Auflagen der Arbeitsstéttenverordnung.

Die im Rahmen des Projektes erhobenen Daten im Zusammenspiel mit den aus der Literatur entnommenen Empfehlungen
und Hinweisen sollen fir das Potential sensibilisieren, das in der Gestaltung von Raum liegt, und den Austausch aller Betei-
ligten befordern.

Junge Menschen lernen im Jugendwohnen zum ersten Mal eigenstandiges Wohnen und Leben. Neben den Herausforde-
rungen der beruflichen Integration und der sozialen Integration in einem fiir sie neuen Lebensumfeld, sowie einem ,Leben
lernen” in Gemeinschaft (gerade angesichts zunehmender Individualisierungstendenzen kommt diesem Aspekt eine eigene
und besonders wichtige Bedeutung im Wohnheim zu), geht es wie eingangs beschrieben auch um die Frage des ,Wohnen
Lernens* und damit um die Fahigkeit, sich passend einzurichten, sich ein eigenes Wohnumfeld zu schaffen. Auf diese wie
auf viele andere Aspekte muss das Jugendwohnen Riicksicht nehmen. Weitere Forschungen und fachliche Empfehlungen
sind hier dringend geboten.
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Elisabeth Schmutz, Heinz Miiller

Zusammenfassung

Ausgangslage

Das Jugendwohnen ist ein Unterstiitzungsangebot fiir junge Menschen im Alter von 14 bis 27 Jahren, die ausbildungs- und
arbeitsmarktbedingt sowie aus sonstigen Mobilitatsgriinden die Familie verlassen und an einem anderen Ort ihren Alltag,
sowie Schule und Ausbildung gestalten miissen. Das Jugendwohnen bietet jungen Menschen bezahlbaren Wohnraum (in der
Regel in der Gruppe mit Gleichaltrigen) sowie eine sozialpddagogische Begleitung. Das Angebot zielt auf die Unterstiitzung
junger Menschen im Ubergang von der Schule in Ausbildung und Beruf. Es gleicht, durch entsprechende Férderangebote,
Begleitung, Unterstiitzung und Beratung, Benachteiligungen aus und verbessert dadurch die gesellschaftliche Integration
sowie Teilhabemdglichkeiten im Zugang zu Bildung und Ausbildung. Dartiber hinaus l0st das Jugendwohnen das grund-
gesetzlich verankerte Recht auf Berufswahlfreiheit junger Menschen ein (Art. 12 GG) und gibt ihnen die Maglichkeit, einen
ihren Interessen und Fahigkeiten entsprechenden Ausbildungsplatz zu suchen, auch wenn dies mit der Uberwindung groBer
Entfernungen zum Elternhaus in Verbindung steht.

Als Leistung der Kinder- und Jugendhilfe ist das Jugendwohnen im § 13, Abs. 3 SGB VIIl rechtlich verankert: ,Jungen Men-
schen kann wahrend der Teilnahme an schulischen oder beruflichen BildungsmaBnahmen oder bei der beruflichen Einglie-
derung Unterkunft in sozialp&dagogisch begleiteten Wohnformen angeboten werden...."

Um die Zukunftsfahigkeit des Jugendwohnens zu sichern und dessen Weiterentwicklung zu unterstiitzen, forderte das Bun-
desministerium flr Familie, Senioren, Frauen und Jugend (BMFSFJ) ein Forschungs- und Praxisentwicklungsprojekt mit
dem Titel: ,leben. lernen. chancen nutzen“ fiir die Dauer von vier Jahren (01. April 2007 bis 31. Marz 2011). Wesentliche
Aufgabe des Projektes war die Evaluation der gegenwdrtigen Situation des Jugendwohnens in Deutschland. Mit Hilfe der
Ergebnisse sollen einerseits Handlungsempfehlungen fir die Politik sowie andererseits Impulse fir die Praxisentwicklung
gegeben werden.

Das Projekt wurde notwendig auf Grund der Feststellung, dass bundesweit keine verldsslichen Informationen zu Struktur und
Entwicklungsperspektiven dieses Handlungsfeldes vorlagen. Gleichzeitig wurde immer wieder darauf hingewiesen, dass das
Angebot des Jugendwohnens durch:

wachsende bundes- und europaweite Mobilittsanforderungen an junge Menschen in Verbindung mit (Aus-)Bildung,

demographische Entwicklungen mit einem einhergehenden Fachkraftemangel,

zunehmend komplexer werdende Anforderungen an die Entwicklung tragfahiger Lebensperspektiven und sozialer Inte-
gration der jungen Menschen

an Bedeutung gewinnt. Ungeklart war bislang allerdings, wie diesen Anforderungen fachpolitisch sowie konzeptionell Rech-
nung getragen werden kann.

Strukturmerkmale und Nutzerinnengruppen

1. Das Jugendwohnen ist eine zentrale Sdule im System der schulischen und beruflichen Integration junger Menschen :
Im Jahr 2007 existierten 558 Einrichtungen des Jugendwohnens mit knapp 60.000 Platzen, die von etwa 200.000 jungen
Menschen in Anspruch genommen wurden. Das bedeutet: In Deutschland haben zwanzig von tausend jungen Menschen
- im Alter zwischen 15 und 25 Jahren — im Jahr 2007 Jugendwohnen in Anspruch genommen. Dabei lebten ca. 40.000
bis 50.000 junge Menschen dauerhaft in den Einrichtungen, 150.000 his 160.000 junge Menschen als Blockschiilerinnen
fir eine kiirzere, aber wiederkehrende Dauer.

2. Das Jugendwohnen wird im Wesentlichen von folgenden, sich in Lebenssituation und Bedarfen stark unterscheidenden,
vier Nutzerlnnengruppen in Anspruch genommen:
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Junge Menschen in betrieblicher oder schulischer Berufsausbildung (Auszubildende): Mehr als zwei Drittel der
Auszubildenden sind bei Einzug minderjahrig. Etwa 60 % haben eine Entfernung von Gber 100 Kilometer zur Aufnahme
der Ausbildung tiberwunden. Etwa jeder 5. Auszubildende weist Benachteiligungen aufgrund familidrer Rahmenbedin-
gungen auf.

Junge Menschen, die im Rahmen des Blockschulunterrichts regional- sowie ldndertibergreifende Fachklassen
oder eine Liberbetriebliche Unterweisung besuchen (Blockschiilerinnen): Nahezu 90 % der Blockschiilerlnnen kom-
men (iberwiegend ins Jugendwohnen, weil sie zum Blockunterricht miissen und auf Grund der Entfernung flr diese Zeit
nicht bei ihren Eltern wohnen kénnen. Zwei Drittel haben eine Entfernung von mehr als 100 km (iberwunden, knapp
die Halfte ist bei Einzug minderjahrig. Angesichts zunehmender Zentralisierung von Berufsschulen und der Modularisie-
rung berufspraktischer Aushildungsanteile, ist von einer steigenden zukiinftigen Bedeutung dieser Nutzerlnnengruppe
auszugehen.

Junge Menschen mit Behinderungen in Berufsvorbereitung oder -ausbildung der Rehabilitation (Rehabilitandin-
nen). Zwei Drittel der jungen Menschen in RehabilitationsmaBnahmen hétten ihren aktuellen Schul- bzw. Ausbildungs-
platz ohne den Platz im Jugendwohnen nicht annehmen konnen. Fast ebenso viele haben zudem keine andere schu-
lische oder berufliche Ausbildungsmadglichkeit als die aktuelle zur Auswahl. Knapp 70 % der jungen Menschen kommen
Uber eine Zuweisung durch die Arbeitsagentur ins Jugendwohnen, um in der Bewdltigung ihrer Ausbildung begleitet
und unterstiitzt zu werden.

Junge Menschen mit sozialen Benachteiligungen und / oder individuellen Beeintrdchtigungen oder sonstigem
erhéhten sozialpddagogischen Unterstiitzungsbedarf in einer beruflichen oder schulischen MalBnahme (Benachtei-
ligte): Diese junge Menschen befinden sich iberwiegend in MaBnahmen des Ubergangssystems. Es nutzen fast doppelt
so viele Jungen als Médchen das Angebot. Ungefahr % der jungen Menschen mit erhdhtem Unterstitzungsbedarf
nutzen ein Jugendwohnheim im Umkreis von 50 km, bezogen auf den Wohnort der Herkunftsfamilie. Hier wirkt Jugend-
wohnen weniger als Mobilitdtshilfe, sondern eher als Teil des regionalen Ubergangsmanagement, um junge Menschen
beim erfolgreichen Durchlaufen ihrer Ausbildung zu unterstiitzen. Das Wohnen an einem anderen Ort — anstatt bei den
Eltern — ist dabei als bedeutsamer Faktor anzusehen.

3. Die bundesweite Verteilung von Einrichtungen und Plétzen des Jugendwohnens zeigt deutliche Disparitaten zwischen den
Bundeslanderm (iber die Halfte der Einrichtungen befinden sich in nur vier der 16 Bundesldnder). Dadurch entstehen unglei-
che Zugangsmaglichkeiten fir junge Menschen zu diesem Angebot. Bislang gibt es keine gezielte Steuerung des Angebots
in Abstimmung mit Ausbildungsmadglichkeiten und Mobilitdtsbedarfen der jungen Menschen.

4. Fir die Finanzierung des Angebots sind je nach Nutzerlnnengruppe unterschiedliche Sozialleistungsbereiche bzw. die
Trager von Bildungseinrichtungen zustéindig. Die rechtliche Verankerung des Jugendwohnens im SGB VIl und die tatséchli-
che Finanzierung durch andere Sozialleistungsbereiche und Kostentrager sind nicht aufeinander abgestimmt, wodurch eine
bedarfsorientierte Steuerung und Finanzierung erschwert wird. So besteht bei einem Drittel der Einrichtungen mit keinem der
mdglichen Kostentrdger eine Entgeltvereinbarung und nur 5,4 % der Platze wurden 2007 durch den § 13 SGB VIl finanziert.
Die jeweiligen Verantwortlichkeiten sind nicht geklart.

5. Den Einrichtungen fehlt die finanzielle Unterstiitzung flr dringend notwendige Sanierungs- und BaumaBnahmen. Die
prospektive Leistungsentgeltfinanzierung (im Sinne der seit 1. Januar 1999 in Kraft getretenen §§ 78 a-g SGB VIII) gilt auch
flir das Jugendwohnen, ist hier aber bei weitem noch nicht flichendeckend umgesetzt. So zeigen die Ergebnisse der im For-
schungs- und Praxisentwicklungsprojekt durchgefiihrten Einrichtungsbefragung, dass ein Drittel der Einrichtungen gar kein
Leistungsentgelt vereinbart hat, nur knapp ein Viertel der Einrichtungen hat mit dem Jugendamt eine Leistungs-, Entgelt- und
Qualitatsentwicklungsvereinbarung getroffen. Zudem wurden in der Vergangenheit sukzessive, Gffentliche Investitionszu-
schiisse gestrichen.

6. Es gibt bislang keine fachlichen Standards des Jugendwohnens, die von den zustandigen Sozialleistungsbereichen auch
anerkannt und finanziert werden. Dazu sind Kooperations- und Planungsstrukturen auf der Ebene von Kommunen, Landern und
Bund sowie den betreffenden Sozialleistungsbereichen und dem Bildungssystem notwendig, die es bisher so noch nicht gibt.
7. Das Jugendwohnen fordert bei einem erheblichen Anteil junger Menschen Mobilitit und ermdglicht damit die Aufnahme
einer Ausbildung. AuBerdem werden Ausbildungsabbrtiche verhindert. Aus Sicht der Fachkréfte konnte durch das Jugend-
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wohnen bei knapp der Hélfte der jungen Menschen (45,7 %) bislang ein Ausbildungsabbruch mit (sehr) hoher Wahrschein-
lichkeit verhindert werden. Etwa jeder vierte junge Mensch (23,5 %) hétte aus eigener Sicht ohne das Jugendwohnen seine
Ausbildung langst abgebrochen.

Bedarfsprognose — Gesellschaftliche und wirtschaftliche Bedeutung

Gesellschaftliche und wirtschaftliche Entwicklungen weisen darauf hin, dass das Jugendwohnen zunehmend an Bedeutung
gewinnen wird. Dieshezlglich spielen demographische Entwicklungen eine entscheidende Rolle. Die Zahl der Schulabganger
wird sich in den ndchsten Jahren verringern. Dies hat zur Folge, dass die Zahl der aushildungsberechtigten Jugendlichen
deutlich zuriickgehen wird. Laut der Studie ,Auswirkungen von demographischen Entwicklungen auf die berufliche Aushil-
dung“ des BMBF vom Juni 2009 ist ein Riickgang der Zahl der ausbildungsberechtigten Jugendlichen um knapp 1,5 Millionen
bzw. 20 % bis zum Jahr 2035 zu erwarten (vgl. BMBF 2009). Daraus folgend wird Deutschland allerdings kiinftig mit einem
schrumpfenden Erwerbspersonenpotential und mit einem ausgepragten Fachkrdftemangel rechnen miissen (vgl. Vbw 2008).

Um dem entgegenzuwirken, sprich um den Bedarf der Betriebe nach qualifiziertem Nachwuchs zu decken und um alle
Bewerber mit einem Ausbildungsplatz zu versorgen, wird die Mobilitit der Auszubildenden immer wichtiger werden — und
zwar national wie international. Im Inland werden die Anforderungen an die Mobilitat von Auszubildenden deutlich zunehmen,
da eine flachendeckende Infrastruktur an Berufsschulen aber auch an berufspraktischen Ausbildungsbausteinen in struk-
turschwachen Regionen durch den Riickgang junger Menschen nicht mehr aufrechterhalten werden kann und Ausbildungs-
standorte in Form von landes- bzw. bundesweiten Fachklassen zentralisiert werden missen. Eine steigende internationale
Mobilitat wird in erster Linie durch die voranschreitende Globalisierung vonnéten sein (hier gibt es noch keine gleichberech-
tigten Mdglichkeiten fir Studenten und Auszubildende in Europa). Da Unternehmen immer héufiger global agieren, wird sich
auch die Ausbildung zunehmend international ausrichten, beispielsweise durch einzelne Ausbildungsmodule im Ausland (vgl.
in diesem Zusammenhang die Initiativen im Rahmen der Européischen Union zur Férderung der europdischen Mobilitat im
Rahmen der beruflichen Ausbildung). Zugleich wird der Fachkréaftemangel dazu filhren, dass verstérkt ausldndische Jugend-
liche fir eine qualifizierte Ausbildung gewonnen werden missen (vgl. BMBF 2009).

Verschiedene Studien, wie z.B. der ,Datenreport zum Berufsbildungsbericht 2009“ des BIBB oder aber der Bericht des
DJI ,Schiilerinnen und Schiiler auf dem Weg von der Schule in die Berufsausbildung*“, kommen zu dem Ergebnis, dass die
Mobilitdtshereitschaft junger Menschen bundesweit hoch ist. Jedoch zeigt sich auch, dass eine starke Diskrepanz zwischen
Mobilitatshereitschaft und tatsdchlich umgesetzter Mobilitat besteht (vgl. BIBB 2009, DJI 2008). Zwar bieten die Studien
keine Auskunft (ber die Griinde fiir diese Diskrepanz, jedoch kann konstatiert werden, dass fehlende regionale Unterstit-
zungsstrukturen mobilitdtshemmend wirken, sowohl auf Seiten der jungen Menschen und inrer Eltern als auch auf Seiten der
Ausbildungsbetriebe. Auf diesen Zusammenhang verweist auch die zuvor genannte Studie , Auswirkungen von demographi-
schen Entwicklungen auf die berufliche Ausbildung*, indem sie zur Erhéhung der Mobilitét junger Menschen die Dringlichkeit
der Bereitstellung regionaler Unterstlitzungsstrukturen wie giinstigen Wohnraum und Alltagsbegleitung der jungen Menschen
betont (vgl. BMBF 2009).

Das Jugendwohnen stellt eine derartige Unterstiitzungsstruktur dar. Jugendwohnen stellt giinstigen Wohnraum zur Verfiigung
und bietet durch sozialpddagogische Begleitung den Riickhalt, der fiir die (oftmals zu Beginn der Ausbildung noch minder-
jahrigen) jungen Menschen durch ihre neue Lebenssituation fernab der Heimat notwendig ist. Dabei dienen die sozialpdda-
gogischen Leistungen sowohl der Bewéltigung schulischer und beruflicher als auch personlicher und sozialer Anforderungen,
die in Verbindung stehen mit der beruflichen Integration und der gleichzeitigen Herausforderung der sozialen Integration und
Verselbsténdigung in einem neuen Lebensumfeld. Jugendwohnen ermdglicht somit Mobilitit und bearbeitet gleichzeitig die
Folgen. Es begleitet junge Menschen neben der Herausforderung der beruflichen Integration auch bei der sozialen Integration
in einem neuem Lebensumfeld.

Betrachtet man die bereits heute stattfindenden und stetig voranschreitenden Wandlungen des Arbeitsmarktes, so zeigt
sich, dass die Anforderungen an Auszubildende immer hoher werden. Zum einen hat sich ein Wandel von der Industrie- zur
Dienstleistungs- und Wissens-/ Informationsgesellschaft vollzogen. Dieser Wandel beinhaltet steigende Anforderungen an
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das Qualifikationsniveau und die soziale und sprachliche Kompetenz der Arbeitskréfte (vgl. Vow 2008). Auch der technolo-
gische Fortschritt fiihrt zu erhthten Anforderungen und komplexeren Lerninhalten. Diese Entwicklung wird zu sich h&ufenden
Belastungs- und Uberforderungssituationen in den Ausbildungsbiographien fihren, bei denen das Jugendwohnen bzw. die
sozialpddagogische Begleitung entscheidende Unterstlitzungsarbeit leisten kann (vgl. BMBF 2009). Nicht ohne Grund mehren
sich die Programme des BMBF und des BMAS, junge Menschen am Ubergang von der Schule in den Beruf intensiver zu
unterstiitzen, sozialpddagogisch zu betreuen und sie an der ersten Schwelle wirksam zu begleiten. Auch ist eine steigende
Wertschatzung des Jugendwohnens als sinnvolles, niedrigschwelliges und nichtstigmatisierendes Unterstiitzungsangebot fir
den erfolgreichen Ubergang junger Menschen von der Schule in den Beruf seitens der Jugendémter, Arbeitsagenturen und
Kultusministerien zu erkennen.

Handlungsbedarfe

Um der zunehmenden Bedeutung des Jugendwohnens sowie der Entwicklungsbedarfe Rechnung zu tragen und die Zu-
kunftsfahigkeit des Jugendwohnens im Sinne junger Menschen und damit einhergehender arbeitsmarkt-, bildungs- und
jugendhilfepolitischer Zielsetzungen sichern zu konnen, sind aus Sicht des Forschungs- und Praxisentwicklungsprojektes
folgende MaBnahmen angezeigt:

1. Fachliche Standards und Platzfinanzierung

Bislang fehlt ein Fachkonzept, das fachliche Standards fiir die Ausgestaltung des Jugendwohnens flr die vier unterschied-
lichen Nutzergruppen beschreibt. Ein solches Fachkonzept wurde vor dem Hintergrund der Projektergebnisse und im Dialog
mit zahlreichen Einrichtungen im Rahmen des Projektes erarbeitet und dem Bundesjugendministerium mit dieser Abschluss-
dokumentation zur Verfligung gestellt (vgl. Teil 4 in diesem Band). Um die Finanzierung der Einrichtungen, angesichts un-
terschiedlicher Zustandigkeiten bei den Sozialleistungsbereichen und im Bildungssystem, verlasslich zu sichern, ist eine
Verstandigung auf fachliche Standards notwendig. Ziel sollte es sein, dass fachlich und rechtlich begriindete Standards bzgl.
Unterkunft, Verpflegung, sozialpidagogischer Begleitung und den damit verbundenen Kosten entlang der vier unterschied-
lichen Nutzerlnnengruppen bundesweit existieren und im Rahmen fachlicher Empfehlungen angewendet werden. Die Verant-
wortung flr die Festlegung und Weiterentwicklung fachlicher Standards ist sachlich aufgrund der rechtlichen Verankerung
in der Kinder- und Jugendhilfe dem BMFSFJ und den Landesjugendministerien resp. allgemein der Jugendhilfe zuzuordnen
(dort ggf. als Anhénge zu den Rahmenvertragen der Lander, in denen gemaB bundesgesetzlicher Regelungen das Leistung-
sangebot nach § 13 Abs. 3 SGB VIIl fester Bestandteil ist). Auf dieser Grundlage sollte es zu einem einheitlichen System der
Anerkennung der Kostensétze durch die verschiedenen Leistungstrager kommen:
Berufsausbildungsbeihilfe der Bundesagentur fiir Arbeit fiir Auszubildende im Rahmen des dualen Systems (§
65 Abs. 3, SGB Il): In der geltenden gesetzlichen Formulierung herrscht eine Regelungsliicke in der Frage nach dem
Verstandnis von Wohnheimen und von amtlichen Kosten. Wenn es sich um das Jugendwohnen nach § 13 Abs. 3 SGB
VIl handelt, kann mit amtlichen Kosten nur das anerkannte Leistungsentgelt nach §§ 78 a-g SGB VIIl gemeint sein.
Damit die notwendige Individualforderung (ber die Berufsausbildungsbeihilfe also kinftig tatsdchlich sicher gestellt
ist, musste es in § 65 Abs. 3 SGB Il zu einer Klarstellung kommen: Zum einen sollte das Wort ,Wohnheim* durch
,<Jugendwohnheim® ersetzt werden, damit klar wird, dass es sich um eine Einrichtung der Jugendhilfe mit einem
differenzierten Angebot an Unterkunft, Verpflegung, sozialpddagogischer Begleitung und individueller Forderung im
Falle der Auszubildenden zur Sicherung des Aushildungserfolges und zur gesetzlichen Erfiillung der Aufsichtspflicht bei
Minderjahrigen sowie der Forderung der jungen Menschen gem. § 1 SGB VIII (und eben nicht einem ,erzieherischen
Aufwand*) handelt. Zum anderen sollte die Formulierung ,amtlich festgesetzte Kosten flir Unterkunft und Verpflegung*
ersetzt werden durch ,das gem. §§ 78 a-g SGB VIl anerkannte Leistungsentgelt”. Damit wére in diesem Paragraphen
der Bezug hergestellt und eine Anpassung an die Verdnderung im SGB VIl vollzogen, die vielerorts faktisch schon
funktioniert, aber aufgrund der gesetzlichen Unklarheit im operativen Ablauf immer wieder zu Missverstandnissen fihrt.

BAF6G im Rahmen der Hérteverordnung fiir Berufsfach- resp. Kollegschiiler: Hier ist explizit (§ 6) von Wohnheimen
mit padagogischer Betreuung die Rede, die meisten BAFOG-Antrdge der entsprechenden Zielgruppe werden allerdings
unter Angabe der amtlichen Kosten in dieser Weise nicht anerkannt. Hier miisste es mehr Transparenz und Verbind-



Teil 5: Fachlich-inhaltliche Empfehlungen

lichkeit geben und eben eine Parallelitdt auch in dieser Charakterisierung des Wohnheims zwischen BAFGG und BAB
hergestellt werden.

Kostenzuschiisse der Bildungs-/ Kultusministerien der Léander fiir die Blockschiilerinnen: Gegenwdrtig gewdhren
laut Untersuchung des BiBB nur neun von 16 Bundesléndern entsprechende Zuschiisse an die Blockschilerinnen.
AuBer Bayern betrachten alle Bundeslander diese Zuschiisse an die jungen Menschen als freiwillige Leistung. 1987 hat
allerdings der bayerische Verfassungsgerichtshof in einem Grundsatzurteil entschieden, dass junge Menschen von den
Mehrkosten, die durch die Zentralisierung des berufsschulischen Unterrichtes und infolge der auswartigen Unterbrin-
gung entstehen, nicht belastet werden dirfen. Daher wére zu fragen, ob es sich hier um einen Verfassungsauftrag bei
allen Bundesldndern handelt und entsprechend auch ein Kostensatz zugrunde gelegt werden miisste, der dem fach-
lichen Leistungsangebot und nicht der Kassenlage des jeweiligen Haushaltes im Bundesland entspricht. Eine Antwort
der baden-wiirttembergischen Landesregierung auf eine kleine Anfrage macht deutlich, dass die Lander mit einem
zunehmenden Bedarf nach auswartiger Unterbringung und einem zunehmenden Bedarf an pddagogischer Begleitung,
Forderung und Unterstiitzung der jungen Menschen rechnen. Einsparungen durch weniger Lehrer und die SchlieBung
von Schulen missten die Lander entsprechend in die Rahmenbedingungen der Mobilitat junger Menschen investieren.
Ggf. kdnnte es hier auch zu gemeinsamen Losungen im Bereich der Internate der Uberbetrieblichen Ausbildungssttten
und der Jugendwohnheime kommen, so dass Synergien im padagogischen Konzept und der Belegung der Einrichtung
hergestellt werden.

Zuschiisse der Bundesagentur flir Arbeit im Rahmen der MaBnahmen der beruflichen Vorbereitung bzw. Rehabilitation:
Hier gibt es seit vielen Jahren Rahmenvertrdge der BAG BBW mit der Bundesagentur fiir Arbeit. Zu analysieren wére
allerdings, auf welcher fachlichen Grundlage die Kosten der ,Internats-“Unterbringung kalkuliert werden. Das vom
BMFSFJ geforderte Forschungsprojekt hat hier umfangliche Analysen hinsichtlich des Bedarfs der Nutzergruppe vor-
genommen.

Jugendamter (ggf. in Kooperation mit ARGEN/Jobcentern fiir junge Menschen mit individuellen Beeintrachtigungen
und/oder sozialen Benachteiligungen und/oder im Rahmen von MaBnahmen der beruflichen Eingliederung): Die
Inanspruchnahme der Angebote durch Jugendamter und ARGEN wachst. Dies tragt der Tatsache Rechnung, dass es
sich bei dem Jugendwohnen um ein niedrigschwelliges und nicht-stigmatisierendes Angebot handelt und ARGEN bzw.
Jobcenter flankierende Hilfen bei beruflichen EingliederungsmaBnahmen zunehmend als Erfolgsfaktor in Anspruch neh-
men. Allerdings gilt auch hier, dass die Finanzierung der Plétze auf der Grundlage fachlicher Standards vorgenommen
und im Rahmen der gesetzlichen Regelungen umgesetzt werden muss.

2. Die Bezuschussung der bauinvestiven MaBnahmen im Jugendwohnen

Die Erhebungen des Forschungs- und Praxisentwicklungsprojektes ergaben, dass jedes Jugendwohnheim im Durchschnitt
einen baubezogenen Investitionshbedarf von ca. einer Million Euro hat. Dieses Ergebnis deckt sich mit einer im Auftrag des
BIBB im Jahre 2006 durchgefiihrten Untersuchung der Internate der Uberbetrieblichen Ausbildungsstatten, die einen &hn-
lichen Investitionsbedarf aufweisen (HPI 2007).

In der Summe werden somit rund 500 Millionen Euro fiir dringend durchzufiihrende SanierungsmaBnahmen, Anpassungen
an Auflagen des Brandschutzes und an kologische Standards sowie an padagogische Erfordernisse bendtigt. Ahnlich wie
bei den Internaten der Uberbetrieblichen Aushildungsstatten gilt, dass diese in éffentlicher Verantwortung modernisiert und
weiterentwickelt werden missen. Theoretisch besteht gesellschaftlicher Konsens hinsichtlich der ordnungspolitischen Aufga-
benverteilung im Dualen System. Auffallend ist allerdings, dass das BMBF und damit die 6ffentliche Hand seit 1973 instituti-
onelle Zuschiisse an die Wirtschaft fiir Uberbetriebliche Ausbildungsstétten und deren Internate vergibt; Jugendwohnheime,
die Berufsschiiler im Rahmen der Blockbeschulung aufnehmen, aber keinen Zuschuss fiir dieses Segment der Belegung
erhalten. Auch die Bundesagentur fiir Arbeit gewahrt nach der Instrumentenreform des SGB Il im Jahr 2008 (Streichung der
§§ 252f SGB Ill) keine bauinvestiven Zuschiisse mehr. Der vermutete Grund, diesen Fordertatbestand streichen zu konnen,
weil Jugendwohnheime keinen Bedarf an bauinvestiven Zuschiissen haben, war leider eine Fehlannahme. Erstens stand
hinter diesem Fordertatbestand seit dem Haushaltsjahr 2004 keine Férdersumme mehr, so dass Zuschussantrége von Tré-
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gern des Jugendwohnens allein aufgrund fehlender Mittel der BA abgelehnt wurden, zweitens war der Kern der bis 2003
erfolgten Forderung das Kriterium des Neubaus oder der Erweiterung der Plétze. Dies bedeutet, dass finanzielle Mittel fir die
Sanierung der Einrichtungen bereits seit mehr als zehn Jahren nicht mehr zur Verfligung stehen. Diese Situation verscharft
sich durch die fehlende Umsetzung der Leistungs- und Entgeltvereinbarungen nach §§ 78 a-g SGB VIII fiir den Bereich des
Jugendwohnens. Allerdings ist dazu festzuhalten, dass in den so vereinbarten Entgelten nur ein geringer Anteil fiir bauinve-
stive Kosten Berticksichtigung findet. Hiermit konnen lediglich Riicklagen fiir die Zukunft gebildet werden. Die Beseitigung
eines lang anhaltenden Sanierungsstaus (laut Untersuchung durchschnittlich ca. 1 Million Euro pro Haus) Iasst sich damit
nicht bewerkstelligen.

Es ist daher im Sinne der Zukunftssicherung und dem Erhalt der Einrichtungen dringend geboten, dass diese bauinvestiven
Kosten (iber Zuschiisse der 6ffentlichen Hand realisiert werden. Insofern empfehlen wir, im Rahmen eines Sondertopfes (iber
einen Zeitrahmen von 10 Jahren Jugendwohnheimen in der Uberwindung des Sanierungsstaus zu unterstiitzen. Gleichzeitig
mussen tatséchliche bauinvestive Kosten in den Leistungsentgelten berticksichtigt werden, auch wenn hierdurch ein Anstieg
der amtlichen Kosten unvermeidlich ist.

3. Schaffung einer nachhaltigen Arbeitsstruktur fiir Planung, Kooperation, Netzwerkbildung,
Konzeptentwicklung, Schulung, Implementierung und Weiterentwicklung fachlicher
Standards

Das Handlungsfeld Jugendwohnen benétigt verldssliche Planungs-, Kooperations- und Qualitdtsentwicklungsstrukturen.
Dazu ist die Einrichtung einer bundesweit tatigen Koordinationsstelle erforderlich, die
zentrale Informationen zum Bedarf und der Angebotstruktur im Jugendwohnen als Grundlage einer Steuerung und
Planung des Angebots Jugendwohnen sammelt und kommuniziert, so dass eine bedarfsgerechte Angebotsgestaltung
maoglich wird,

an der Entwicklung und Implementierung von Qualititsstandards arbeitet,

auf den unterschiedlichen (politischen) Ebenen (Bund, Lander, Kommune) und im Zusammenspiel mit der Wirtschaft
auf den Aufbau von Planungsstrukturen hinwirkt sowie Offentlichkeitsarbeit betreibt, so dass Ausbildungsbetriebe und
junge Menschen von dieser Unterstlitzungsmoglichkeit erfanren und sie bedarfsorientiert nachfragen konnen.

Es wird empfohlen, nach Ablauf des Projektes eine solche Arbeitsstruktur zu implementieren, die das gesellschaftlich be-
deutsame Angebot Jugendwohnen fordert und eine nachhaltige Unterstiitzungsstruktur flir deren gelingende Ausgestaltung
sichert. Die Trdger der Einrichtungen sowie die sie vertretenden Verbénde und Organisationen sollten an diesem Implemen-
tierungsprozess aktiv beteiligt werden.

Eine solche Arbeitsstruktur ist auch erforderlich, um die mit den Evaluationsergebnissen aufgezeigten fachlichen Potentiale
weiter konkretisieren zu konnen und in entsprechende Qualitatsentwicklungsprozesse zu tberfiihren. Dabei geht es sowonhl
um eine bedarfsorientierte Weiterentwicklung des Angebotes Jugendwohnen bezogen auf die vier identifizierten Nutzerin-
nengruppen als auch um eine zielgruppenspezifische Weiterentwicklung bezogen auf Aspekte der Migration, des Geschlechts
und der Inklusion (vgl. dazu entsprechende Exkurse in diesem Band).

Schlussbemerkung

Die Férderung einer nachhaltigen Arbeitsstruktur, eine Verstandigung auf die kiinftige Finanzierung der Pldtze sowie eine
gemeinsame Losung im Bereich bauinvestiver Zuschiisse beschreiben aus Sicht des Forschungs- und Praxisentwicklungs-
projektes zentrale Ansatzpunkte zur Zukunftssicherung des Jugendwohnens. Eine Beteiligung der jeweiligen Ministerien
und politischen Ebenen im Bereich bauinvestiver Zuschiisse, der Finanzierung der Pldtze und der Unterstiitzung in der
Finanzierung einer nachhaltigen Arbeitsstruktur, trdgt der Tatsache dieses kohdrenten Leistungsangebotes Rechnung, das
Dienstleistungen flr unterschiedliche Partner anbietet. Die Trager der Einrichtungen sind ihrerseits aufgefordert, fachliche
und bauliche Standards zu implementieren, einzuhalten und weiter zu entwickeln, sich engagiert in kommunale, regionale
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und bundesweite Netzwerke einzubringen und an der fachlich-konzeptionellen Weiterentwicklung mitzuarbeiten. Auf dieser
Grundlage wird es mdglich sein, mit Hilfe des Jugendwohnens auch in Zukunft mehr als 200.000 junge Menschen im Pro-
zess der Integration in Ausbildung, Arbeit und Gesellschaft zu fordern und dadurch Teilhabechancen zu sichern.
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Anhang
A Fragebogen Einrichtungsbefragung

B Fragebogen Zielgruppenanalyse/Bewohnerinnenbefragung
C Ubersichten Kontextdaten 1-3

(Footnotes)

1 Die Nutzerlnnengruppe der Auszubildenden ist die einzige der vier Nutzerinnengruppen, in der sich fast ebenso viele junge
Frauen wie Manner finden. Aus diesem Grund werden hier im Kontrast zu den Darstellungen der anderen Nutzerinnengrup-
pen zwei Personen portratiert.

2 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkran-
kungen eines Elternteils, soziodkonomische Belastungen (Armut).

3 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkran-
kungen eines Elternteils, soziobkonomische Belastungen (Armut).

4 Hierunter fallen z. B. hohe psychosoziale Belastungen der Eltern, anhaltende Partnerschaftskonflikte, schwere Erkran-
kungen eines Elternteils, soziodkonomische Belastungen (Armut).
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A Fragebogen Einrichtungsbefragung

-

Lleben. lernen. chancen nutzen. B und Entwicklungsperspektil des Ju

Erhebungsbogen fiir die Einrichtungen des Jugendwohnens

Liebe Verantwortliche der Einrichtungen des Jugendwohnens,

mit dem vorliegenden Fragebogen bitten wir Sie um lhren Beitrag bei der
Bestandsaufnahme zum Handlungsfeld Jugendwohnen. Wir wollen wich-
tige Erkenntnisse zur Ausgestaltung des Angebots Jugendwohnen ge-
winnen.

In diesem Bogen méchten wir Sie zu Strukturmerkmalen lhrer Einrichtung
befragen sowie zu lhrer Zielgruppe, zum Profil der sozialpadagogischen
Begleitung und den Kooperationsbeziehungen lhrer Einrichtung. Diese
Informationen helfen uns, die Leistungen und Ressourcen, aber auch die
Stolpersteine und Entwicklungsbedarfe des Jugendwohnens empirisch
gesichert zu beschreiben.

Uber diese Einrichtungsbefragung hinaus sind weitere Erhebungen ge-
plant. Insofern werden nicht alle fir das Jugendwohnen wesentlichen As-
pekte in diesem Fragebogen angesprochen, sondern manche zu einem
spateren Zeitpunkt in ausgewahlten Einrichtungen erhoben.

Wir freuen uns, wenn wir fir Rickfragen, aber auch weitere Erhebungen
noch einmal auf Sie zukommen diirfen. Dazu sowie fiir den Aufbau der
Wohnheimstatistik bitten wir Sie um folgende Kontaktdaten:

Name und Adresse der Einrichtung:
Anschrift: e

L= =S (o T TR =GR

Web/Email:

Ansprechpartnerin mit Telefonnummer fiir evtl. Riickfragen:

LJleben. lernen. nutzen. B fnahme und Entwi gsperspektiven des Jugendwohnens*

ohnens*

Selbstverstandlich werden alle Angaben vertraulich behandelt und nur
fiir forschungsinterne Zwecke verwendet. Sédmtliche auf lhre Einrichtung
bezogenen Daten werden im Rahmen von Veroéffentlichungen nur in
anonymisierter Form verwendet, so dass keine Rickschliisse auf lhre
Einrichtung gezogen werden kdnnen.

Bitte senden Sie den ausgefiillten Bogen bis zum 29.02.2008 im bei-
gelegten Umschlag an uns zuriick:

Verband der Kolpinghéuser e.V.
Projekt Jugendwohnen
Kolpingplatz 5-11
50667 Koin

Fiir Nachfragen zum Bogen wie auch fiir weitere Informationen zur Unter-
suchung steht Ihnen zur Verfiigung:

Frau Sabine Brinkmann
Tel.: 0221/2070 1 123
Email: brinkmann@projekt-jugendwohnen.de

Die Auswertung der Erhebung wird durchgefiihrt vom Institut fiir Sozialpa-
dagogische Forschung Mainz e.V. (ism)

Weitere Informationen finden Sie unter www.ism-mainz.de

Vielen Dank bereits an dieser Stelle fiir lhre Mitwirkung!

=
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Jleben. lernen. nutzen. B J: h und i perspektil des Ju

Einrichtungscode (wird von VKH ausgefiillt):

Fragebogennr. (wird von ism ausgefiillt):

I. Strukturmerkmale der Einrichtung

1. Wer ist Trédger Ihrer Einrichtung?
Katholischer Trager, und zwar:.
Evangelischer Trager, und zwar:
Deutsches Rotes Kreuz (DRK)
Arbeiterwohlfahrt (AWO)
Internationaler Bund (IB)
Mitglied im ,Der Paritatische” Wohlfahrtsverband

Mitglied in der Bundesarbeitsgemeinschaft ortlich regionaler Trager der
Jugendsozialarbeit (BAG Ort)

Offentlicher Trager (Kommunen, Land, auRer Schultréger)

Schulamt und andere Schultrager
Privat-gewerblicher Trager
Kammer, Innung, Betrieb, und zwar:

0O 0 0 0 0 0 O

o o o o o

2. In welchem Bundesland liegt Ihre Einri ?

3. Wie groB ist der Ort, in dem Ilhre Einrichtung liegt?
o unter 5 000 Einwohner
5 000 bis unter 20 000 Einwohner

4. Welche Angebote und MaBnah
samt vorgehalten? (Kapazitat)
Bitte geben Sie jeweils an, ob die aufgefiihrten Angebote in Ihrer Einrichtung vor-
handen sind oder nicht. Wenn ja: Wie viele Platze (Betten) waren in den Jahren
2001 und 2007 vorhanden? AulRerdem: Mit welcher Zahl an Plétzen planen Sie
fur das Jahr 20107 Mehrfachnennungen méglich.
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Wohnangebote

Wohnangebote fiir junge Menschen in einer
schulischen oder beruflichen MalRnahme mit
sozialpadagogischer Begleitung
Wohnangebote fiir junge Menschen in einer
schulischen oder beruflichen MaRnahme ohne
sozialpadagogische Begleitung
Wohnangebote fiir junge Menschen mit sozi-
alpadagogischer Begleitung, aber ohne Bezug
zu schulischen oder beruflichen MaRnahmen
Wohnangebote fiir junge Menschen in einer
Reha-MaRnahme

Wohnangebote fiir junge Mitter bzw. Véater mit
Kind

Hilfen zur Erziehung (teilstationar, stationér)
Gastehaus, Hotel 0. 8.

Sonstige und zwar:

Bettenanzahl insgesamt
Ergdnzende Angebote neben dem Wohnangebot
MaRnahmen der beruflichen Bildung (Auszu-
bildende, Blockschiilerinnen)

MaRnahmen der Berufsvorbereitung
Angebote der Fort- und Weiterbildung
MaRnahmen der berufsbezogenen Benachtei-
ligtenférderung (z.B. BaE)

Sonstige, und zwar:

nens” = (U/ .‘

o
o 20000 bis unter 100 000 Einwohner
o 100 000 bis unter 500 000 Einwohner
o 500 000 und mehr Einwohner
»leben. lernen. nutzen. B und gsperspekil des Ju
5. Welche Angeb und MaBnah werden konkret von jungen Men-
schen in Ihrer Einrich insg t ang ? (Erreichte Perso-
nen)

Bitte geben Sie jeweils an, ob die aufgefiihrten Angebote in lhrer Einrichtung vor-
handen sind oder nicht. Wenn ja: Wie viele Personen nutzten tatséchlich das
Angebot in den Jahren 2001 und 2007? AuBerdem: Mit wie vielen Personen
rechnen Sie fiir das Jahr 2010? Mehrfachnennungen méglich.
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Wohnangebote 2001 | 2007 | 2010

Wohnangebote fiir junge Menschen in einer
schulischen oder beruflichen MalRnahme mit
sozialpadagogischer Begleitung

Wohnangebote fiir junge Menschen in einer
schulischen oder beruflichen MaRnahme ohne
sozialpadagogische Begleitung

Wohnangebote fiir junge Menschen mit sozial-
padagogischer Begleitung, aber ohne Bezug zu
schulischen oder beruflichen Manahmen

Wohnangebote fiir junge Menschen in Reha-

MaRnahmen

Wohnangebote fiir junge Mutter bzw. Vater mit
Kind

Hilfen zur Erziehung (teilstationér, stationar)

Gastehaus, Hotel 0.a.

Sonstige und zwar:

Personenanzahl insgesamt

Er de A bote neben dem Wohnangebot

g
MaRnahmen der beruflichen Bildung (Auszubil-
dende, Blockschilerinnen)

MaRnahmen der Berufsvorbereitung

MaRnahmen der Fort- und Weiterbildung

MaRnahmen der berufsbezogenen Benachtei-
ligtenforderung (z.B. BaE)

Sonstige, und zwar:

6. Wie lange waren die jungen Menschen in 2007 in lhrer Einrichtung?
Bitte geben Sie jeweils bezogen auf die zuvor angegebene Gesamtsumme
der jungen Menschen im Jugendwohnen (graues Feld in Frage 5) an, wie
viele von ihnen einer der folgenden Gruppen zuzuordnen sind. Bitte tragen
Sie jeweils die Anzahl der Personen ein:

o Dauerbewohnerlnnen (d.h. ununterbrochen wahrend mind. 2/3 der Dauer
der schulischen oder beruflichen MaRnahme
................... Personen
o Blockschlerinnen, davon Personen, die
. mehrfach wahrend der Dauer ihrer schulischen oder beruflichen
MaRnahme das Angebot Jugendwohnen in Anspruch nehmen
(z.B. wahrend ihres als Block statt findenden Berufsschulunter-
richts, diese Aufenthalte kbnnen auch vor oder nach 2007 statt-
gefunden haben bzw. stattfinden)
................ Personen

. nur 1-3 mal insgesamt wahrend der Dauer ihrer schulischen oder
beruflichen MaRnahme das Angebot Jugendwohnen in Anspruch
nehmen (z.B. in Form von Lehrgéngen oder liberbetrieblicher
Unterweisung)

................... Personen

o Sonstige, Bewohnerlnnen und zwar ............ccccccervevnneennns
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Jeben. lernen.
7. Woriiber wurden und werden Ihre Angebote finanziert?

Bitte geben Sie jeweils an, zu welchem %-Anteil die jeweilige Finanzierungs-
art fiir lhre Einrichtung in den Jahren 2001 und 2007 zutraf und wie sie vor-

nutzen. B dsaufnahme und Entwi gsperspektiven des Jugendwohnens*
8. Mit welchen Kostentrdgern haben Sie ein Leistungsentgelt zum Ju-

£

gendwohnen ausgehandelt?
Bitte geben Sie die jeweilige Zahl der Plétze an.

aussichtlich in 2010 aussehen wird. Mehrfachnennungen méglich. o Jugendamt Platze
o Sozialamt . Platze
o ArGe/Optionskommune Platze
§ § g o Agentur fiir Arbeit . Platze
N N N o Kammer, Innung Platze
Reha-MafRnahmen nach §§ 97-115 SGB Il o Betriebe - Platze
o Schulamt, Schulministerium u. a. Schultrager .. Platze
Benachteiligtenférderung § 240 SGB Il o Sonstige, und zwar: .. Platze
Jugendsozialarbeit nach § 13 SGB VI o Kein Leistungsentgelt ausgehandelt
Gemeinsame Wohnformen fiir Mitter/Vater
und Kinder (§ 19 SGB VIII)
Hﬁ'fe 2ur ErZiEh”."Q nach § 34 SGB VIll II: Zur Zielgruppe Ihrer Einrichtung im Bereich des sozialpidago-
Eingliederungshilfe nach § 35a SBG VIII gisch begleiteten Wohnens fiir junge Menschen
Hilfe fiir junge Volljahrige § 41 SGB VIII bie folqenden F beziehen sich hiieRlich auf das J dwohnen i
T - ¥ ie folgenden Fragen beziehen sich ausschlieRlich auf das Jugendwohnen im
Eingliederungshilfe nach §§ 53-60 SGB XII Sinne der sozialpadagogisch begleiteten Wohnméglichkeit fiir junge Menschen in
- einer schulischen oder beruflichen MaRnahme (siehe graues Feld in Frage 5).
f:::::- E:éﬁfz‘éogg?;zngg%ulﬂd BAB Sofern Sie Uber keine Platze dieser Art verfligen, kénnen Sie die Bearbeitung
’ - des Fragebogens an dieser Stelle beenden und an die am Ende des Bogens
davon: BAfGG angegebene Adresse schicken. Vielen Dank!
Privatzahler
A i L 5
Blockschulférderung durch Schulamt u. &. 9. Wie V{.ele Bewohnerlnnen waren 2007 Méadchen, wie viele Jungen?
N o Méadchen L Anzahl
Kammern, Innungen, Betriebe J Anzahl
ArGen/Optionskommunen o dungen e nea
Sonstige, und 1
onstige. und zwar 10. Wie alt waren die jungen Menschen bei Aufnahme in Ihre Einrichtung?
"""""""" e — Bitte geben Sie jeweils bezogen auf die zuvor angegebene Gesamtsumme
Gesamt in %: 100 100 100 der jungen Menschen an, fiir wie viele von ihnen die angegebene Alters-
gruppe zutrifft:
o minderjahrig Anzahl
o volljahrig Anzahl
5
. . ‘. Y B
Jleben. lernen. nutzen. B und gspersp des Jug nens e
11. Gibt es junge Menschen, die lhre Wohnangebote nicht in Anspruch 13. Wie viele der zum 31.12.2007 im pddagogischen Bereich tétigen Perso-

12.

(it.

nehmen (diirfen)? Mehrfachnennungen méglich.

o Minderjahrige

o Madchen

o Jungen

o Junge Menschen, die keine schulische oder berufliche Manahme unse-
rer Einrichtung bzw. unserer Verbundpartner in Anspruch nehmen.

o Sonstige, und zwar: ...

lll: Zum Profil der sozialpadagogischen Begleitung
im Jugendwohnen

Personelle Ausstattung der Einrichtung
Stellenplan bzw. Leistungsentgeltvereinbarung mit einem Kostentrager (siehe
Frage 8) zum Stichtag 31.12.2007)

Wie viele Volizeitstellen (ohne Personen im Zivildienst oder im FSJ)
bzw. Anteile einer Vollzeitstelle waren fiir die folgenden Arbeitsbereiche
zum 31.12.2007 vorgesehen?

o Einrichtungsleitung: «.uy... Vollzeitstellen
o Péadagogischer Dienst: .. Vollzeitstellen
o Verwaltung: Vollzeitstellen
o Hauswirtschaft: ...,... Vollzeitstellen
o Technische Dienste: ...,... Volizeitstellen
o Sonstige,undzwar: .......cccccooeeeiiiee. ,... Volizeitstellen
Ergibt:
o Per Istellen insg <.uy... Vollzeitstellen
Erlduterung: Geben Sie Teilzeitstellen als Dezin llen an und addieren sie
diese entsprechend zu Vollzeitstellen:
Bsp: Einrichtungsleitung: 1,0 Stellen

Pé&dagogischer Dienst: 0,5 Stellen

Hauswirtschaft 0,75 Stellen

2> ergibt: 2,25 Vollzeitstellen insgesamt

nen verfiigen iiber eine der folgenden Qualifikationen?
Geben Sie bitte jeweils die Anzahl der Personen an. Mehrfachnennungen
méglich.

o Diplom-Padagogik (Universitat) . Anzahl

o Sozialpadagogik/Sozialarbeit (FH) . Anzahl
o Erzieherausbildung . Anzahl
o Psychologie . Anzahl
o Sonstige, und zwar: ............c.oeeeennnen
...................................................................... Anzahl
14. In wie weit gibt es definierte Zustdndigkei der pddagogischen Fach-

kriifte fiir bestimmte Bewohnerinnen?
Mehrfachnennungen méglich

o Alle padagogischen Fachkréfte sind fiir alle jungen Menschen gleicher-
mafen zusténdig

o Es gibt eine Stockwerk- bzw. Gruppenbezogene Zuordnung der padago-
gischen Fachkréfte

o Es gibt eine Angebots- bzw. MaBnahmenbezogene Zuordnung der pa-
dagogischen Fachkrafte

o Jeder junge Mensch hat eine Hauptansprechperson
O SoNstige, UNA ZWaAr: ......couuiiiiiiiii e



Jleben. lernen. nutzen. Bestand! h und i pekti des Ju

Réaumliche Ausstattung der Einrichtung B

15. Welche rdumliche Gliederung gibt es im Wohnbereich? Bitte geben Sie

in der vorgeseh Liicke j ils auch an, wie viele Plétze in dieser
Form zur Verfiigung stehen?
o Einzelappartements mit insgesamt ........ Platzen

o Wohneinheiten fiir Wohngemeinschaften/Wohngruppen mit insgesamt
......... Platzen. Diese verteilen sich auf:

17.

hnens*

v

In welchem MaBe halten Sie lhre réa i g fiir die
fachlichen Anforderungen des Jugendwoh fiir ang ?

Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr gut und 5=sehr
schlecht bedeutet.

sehr gut 1 2 3 4 5 sehr schlecht
o O O (¢} o

LI Platze in Einzelzimmern 18. Sind aus Ihrer Sicht dringende bauii ive MaBBnah in einem der

LI Plétze in 2-Bettzimmern < I=I Bereiche 9?

. Platze in 3 oder Mehr-Bettzimmern Wenn ja,_ bi!tg geben Sie jeweils an, in M{felc_her GréRenordnung Investitionen

Zi in nicht ab h Einheit ti ¢ Plat erforderlich sind; Mehrfachnennungen méglich.
© immer in nicht abgesct ossgnen inheiten mit insgesamt ......... Flal- Geben Sie bitte auch an auf welcher Grundlage Ihre Angabe beruht: Nutzen
zen. Diese verteilen sich auf: - . . X
Sie dazu den jeweils passenden Code entsprechend folgender Aufstellung:
LI Platze in Einzelzimmern ) .
LI Plétze in 2-Bettzimmern 1= Elgen(-;* 'Schatzung
R . 2 = Investitionsplan
LI Platze in 3 oder Mehr-Bettzimmern 3 = Gutachten eines Architekten
4 = noch keine Kostenaufstellung vorhanden
16. Welche g i haftlich nutzbaren R& gibt es?
Mehrfachnennungen méglich. Kosten in € Code fir
o Kiche GIFU"d-
o Speiseraum . age
o  Wohnzimmer Anpassqng von Worlnraum_l Gemein-
schaftsraumen an padagogische Erforder-
o Partyraum / Clubraum nisse
© zernse:waum Herstellung von Barrierefreiheit
° omPu erraum Behebung von sicherheitsrelevanten Man-
o Arbeits- und Lernraum geln
° Rgum fiir Meditation / Stille / Kapelle Durchfiihrung dringlicher Sanierungsarbei-
o Fitnessraum / Sporthalle ten
°© Schwmjmha_lle ! Pool . Anpassung an 6kologische Standards
o Sportflache im AuRBenbereich
o Nutzbare Aufenthaltsflache im AuRenbereich o Keine MaRnahmen erforderlich
0 SONSHGE, UNA ZWAI: .....iiiiiiii et o Keine Angabe
7
: . : Y
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gspersp
Zum Konzept der sozialpadagogischen Begleitung durch die Einrichtung

19. Welche der folgenden Elemente setzen Sie in der sozialpddagogischen
Begleitung im Bereich des Jugendwohnens in lhrer Einrichtung regel-
maBig um?

Bitte kreuzen Sie an, ob es sich um ein Angebot fiir alle jungen Menschen
handelt oder eines, das nur fiir bestimmte Bewohnerlnnen angeboten wird.
Mehrfachnennungen méglich.

Fir alle Nur fiir be-

Bewoh- stimmte
nerlnnen Bewohne-
rinnen

Standige Erreichbarkeit einer padagogischen Fach-
kraft

Feste Sprechzeiten der padagogischen Fachkréfte

RegelmaRige Einzelgesprache mit den jungen Men-
schen

Sozialpadagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit

Individuelle Hilfen bei besonderen personlichen Prob-
lemlagen (z.B. Sucht, Schulden)

Individuelle FérdermaRnahmen im Bereich Schule,
Ausbildung, Beruf

Vermittlung in externe Beratungsangebote (z.B. Bera-
tungsstelle, Berufsberatung)

Zusammenarbeit mit den Bildungsinstitutionen und
Ausbildungsbetrieben

Zusammenarbeit mit den Eltern der jungen Menschen

Angebote der individuellen Nachbetreuung nach Aus-
zug aus der Einrichtung

20.

21.

22.

23.

Wie zufrieden sind Sie mit der aktuellen Gestallti der ialpddagogi-
schen Begleitung in Ihrer Einrichtung?

Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr zufrieden und 5=
gar nicht zufrieden bedeutet.

Sehr zufrieden 1 2 3 4 5 gar nicht zufrieden
o O (e} o o

Verbesser ogli i sehen Sie und welche Unterstiit-

zung benétigen Sie dazu?
Fiir ldngere Ausfiihrungen verwenden Sie bitte ein Extrablatt und kennzeich-
nen Sie die Frage.

Gibt es individuelle Férderplédne fiir die Bewohnerlnnen mit genau defi-
nierten Zielen und Methoden?

o Ja, fur alle junge Menschen — weiter mit Frage 23
o Ja, bei Bedarf —> weiter mit Frage 23
o Nein weiter mit Frage 27

Wenn ja: Was wird im individuellen Forderplan/Hilfeplan festgehalten?
Mehrfachnennungen maéglich.

o Ziele hinsichtlich Schule/Ausbildung/Weiterbildung

Ziele hinsichtlich des Sozialverhaltens

Ziele hinsichtlich der Persoénlichkeitsentwicklung

Ziele hinsichtlich der weiteren Lebensplanung und Perspektiventwicklung

Vereinbarungen hinsichtlich der Zusammenarbeit mit Schu-
le/Ausbildung/Arbeitsstelle

o Vereinbarungen hinsichtlich der Zusammenarbeit mit anderen Stellen
(Beratungsstellen, Therapeuten etc.)

o Sonstige Inhalte

o
o
o
o

Anhang
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24. Wie wird die Einhaltung des individuellen Férderplans/Hilfeplans iiber- 28. Wie zufrieden sind Sie mit der Ui g und A Itung von Be-
priift? Mehrfachnennungen mdglich. teiligungsformen in lhrer Einrichtung?

o Einzelgesprach mit dem jungen Menschen Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr zufrieden und 5=
o Teamgesprach mit dem jungen Menschen gar nicht zufrieden bedeutet.
o Teamgesprach ohne den jungen Menschen
o Es gibt keine Uberprﬂfung Sehr zufrieden 1 2 3 4 5 gar nicht zufrieden
o o (o} (0] (0]

25. Wie zufrieden sind Sie mit der U g und A Itung des indi- o, 5 o lichkeif P i
viduellen Férderplans/Hilfeplans in Ihrer Einrichtung? 29. Verbesser X sehen Sie und welche Unterstiit-
Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr zufrieden und 5= 2ung bendtigen Sie dazu?
gar nicht zufrieden bedeutet. Fiir langere Ausfiihrungen verwenden Sie bitte ein Extrablatt und kennzeich-
Sehr zufrieden 1 2 3 4 5 gar nicht zufrieden nen Sie die Frage.

o O O ¢} (¢}

26. Welche Verbesser sehen Sie und welche Unterstiit-

zung benétigen Sie dazu'?
Fiir ldngere Ausfiihrungen verwenden Sie bitte ein Extrablatt und kennzeich-
nen Sie die Frage

30. Wird in Ihrer Einrichtung Elternarbeit durchgefiihrt (z.B. regelméBige
Elterngespréche)?

o Ja, regelméaRig
o Ja, bei Bedarf (z.B. auf Anfrage der Eltern)

o Nein
27. Gibt es eine geregelte Beteiligungsform fiir die Bewohnerlnnen? Mehr- 31. Wenn ja: Welche Angebote zur Elternarbeit gibt es?
fachnennungen méglich. Mehrfachnennungen méglich.
o Bewohnerlnnenvertretung oder -rat o RegelmaBige Elternsprechtage
o Haus- oder Gruppenkonferenzen o Elternseminare zu spezifischen Themen
o Gruppenvertretungen o Einzelgesprache mit Eltern
o Gruppengesprache o Gemeinsame Veranstaltungen mit Eltern und jungen Menschen
o Forder-/Hilfeplangesprache o Sonstige
o Keine geregelten Formen der Mitwirkung
O SONSHGE, UNA ZWAI! ..ottt
9
- - u Y B
Jleben. lernen. nutzen. B fnahme und Ent gspersp des Jug nens 3
32. Wie zufrieden sind Sie mit der Umsetzung und Ausgestaltung von EI- 36. B ht die Mégli it der indivi Lernforderung innerhalb der
ternarbeit in Ihrer Einrichtung? Einrichtung? Mehrfachnennungen méglich.
Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr zufrieden und 5= o Ja, durch im Tagesablauf vorgegebene Lernstunden

gar nicht zufrieden bedeutet. Ja, durch zusatzlichen Stiitzunterricht (in der Gruppe oder einzeln)

o
0 SONSHGE, UNG ZWAI .....eiiiiiiiciieecec et
Sehr zufrieden 1 2 3 4 5 gar nicht zufrieden °

Nein
(¢} (o} (0] (0] (o)
37. Wie zufrieden sind Sle insg mit der taltung der Ab
33. Welche Verbesser 6gli i sehen Sie und welche Unterstiit- mit den (Aus)Bildung ichtungen in Ihrem Umfeld?

zung benétigen Sie dazu? Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr zufrieden und 5=

Fiir langere Ausfiihrungen verwenden Sie bitte ein Extrablatt und kennzeich- gar nicht zufrieden bedeutet.
nen Sie die Frage.

N
w

Sehr zufrieden 1 4 5 gar nicht zufrieden
o o o O (e}

38. Welche Verbesserungsmdglichkeiten sehen Sie und welche Unterstiit-
zung bendtigen Sie dazu')
34. Findet eme Abst:mmung mit den von den jungen M hen b h Fiir langere Ausfiihrungen verwenden Sie bitte ein Extrablatt und kennzeich-
(Aus)Bil g (Betriebe, Berufsschul Lehrgangslei: nen Sie die Frage.

tungen u.é.) statt und wenn ja wie hdufig?
o RegelméaRig in einem bestimmten Turnus
o Sporadisch nach Bedarf

o Nie
35. Wenn ja: Wie erfolgt diese Abstimmung? Mehrfachnennungen méglich. 39. Welche Bedarfe sehen Sie dariiber hinaus in der sozialpidagogischen
o Durch gemeinsame Teambesprechungen von Lehrerin- Begleitung der jung hen, die noch (besser) bearbeitet werden
nen/Ausbilderlnnen mit den Fachkraften der Einrichtung mussten’)
o Durch gemeinsame Férder-/Hilfeplangesprache ohne Beteiligung der Fr ldngere Ausfiihrungen verwenden Sie bitte ein Extrablatt und kennzeich-
jungen Menschen nen Sie die Frage.

o Durch gemeinsame Forder-/Hilfeplangesprache unter Beteiligung der ettt
jungen Menschen

o Durch informellen Austausch
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IV: Kooperationsbeziehungen zu angrenzenden Handlungsbereichen

40. Mit wem arbeiten Sie regelméBig zusammen und wie bewerten Sie diese
Zusammenarbeit? Mehrfachnennungen maéglich.

Es besteht Zusammenarbeit Es
Bewertung der Zusammenarbeit | besteht
nach Schulnoten, d.h. 1=sehr gut, keine

6=ungeniigend Zusam-
men-

arbeit

Agentur fiir Arbeit

Jugendamt

ArGe/Optionskommune

Betriebe

(Berufs)Schulen

Kammern

Sonstige und zwar:

41. Wie viele Stunden im Monat nimmt die Zusammenarbeit mit diesen oder
weiteren Institutionen durchschnittlich ein (z.B. Gremienarbeit, etc.)?

................... Anzahl Stunden

42. Welcher Stell t k der instituti llen Kooperation auf Einrich-
tungsebene zu?
Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr hoch und 5=sehr
gering bedeutet.

Sehrhoch 1 2 3 4 5 sehr gering
o (e} o o o
~leben. lernen. nutzen. B und i gsperspektil des Ju
48. Gibt es eindeutig vereinbarte Ziele fiir die Zi beit mit minde

tens einer anderen Institution und wenn ja mit welcher?
o0 Ja, und Zwar Mit ...
o Nein

49. Gibt es eine schriftliche Kooperationsvereinbarung mit mindestens
einer Instituti die die Z beit, Zustandigkeiten und Kompe-
tenzen der Partner regelt und wenn ja, mit welcher Institution?

o Ja,und zZwar Mit ..........ooeeiiiiie e
o Nein

P : lle Ei P B

50. In welchen Bereichen sehen Sie P
punkte fiir Ihre Angebote des Jugendwohnens?

Mehrfachnennungen méglich.

Migration und interkulturelle Bildung

Geschlechtsspezifische Angebote und Gender-Mainstreaming
Forderung Benachteiligter

Entwicklungen auf dem européischen Ausbildungs- und Arbeitsmarkt
BildungsmaRnahmen und -trainings

Ambulante Begleitung von jungen Menschen im Ubergang von der Schu-
le in den Beruf

Hilfen zur Erziehung
Hotel/Géastehaus
0 SoNnstige, UNA ZWaAr: ......couuiiiiiiiiiii e

0O 0 o0 0 0 0o

o

Vielen Dank fiir Ihre Bereitschaft und Miihe, diesen doch recht umfangrei-
chen Fragebogen auszufiillen!
Falls Sie noch Anmerkungen zu diesem Bogen haben, kénnen Sie uns die-
se gerne an dieser Stelle noch mitteilen.

nutzen. B Isaufnahme und Entwi pektiven des Jugendwohnens"

=

43. Welcher Stell t K der Kooperation im Einzelfall zu?

Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr hoch und 5=sehr
gering bedeutet.

Sehrhoch 1 2 3 4 5 sehr gering
o o o o o

44. Gibt es institutionalisierte Orte, an denen Sie sich regelméBig mit einem
oder mehreren Kooperationspartnern treffen (z.B. Runder Tisch, Ar-
beitsgemeinschaft o.4.) und wenn ja, welche Partner sind dies?

0 J8, UNG ZWAT: ..eiiiiiiiiecieee ettt ettt eaeeeaaeeaeesaaeenaeennen
o Nein

45. Gibt es einen regelméBigen Turnus, in dem Sie sich mit einem oder
mehreren Kooperationspartnern treffen (z.B. vierteljéhrlich, jéhrlich
0.d.)?

o Ja
o Nein

46. Gibt es eindeutig benannte Ansprechpartner fiir Sie in den Institutio-
nen, mit denen Sie kooperieren?
o Ja
o Nein

47. Gibt es klar vereinbarte Th und Frag Il , an denen Sie
g mit lest einer weiteren Institution arbeiten (z.B.
Entwicklung eines g i Angebotes fiir eine bestil Ziel-
gruppe, Erarbeitung von Abldufen in der Z beit zwischen den
Institutionen, Kldarung von Informationswegen o0.4.)?

o Ja,undzwar: ................ e e —re e et e e e e treeennaaeen
o Nein
11
o

nens” e ‘

12
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B Fragebogen Zielgruppenanalyse / Bewohnerinnenbefragung

Jleben. lernen. chancen nutzen. Bestandsaufnahme und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens”

Erhebungsbogen zur Zielgruppenanalyse

Einrichtungscode (wird von VKH ausgefiillt):
Kennzahl bzgl. jungem Menschen (wird von VKH ausgefiillt):

Liebe Fachkrifte,

mit diesem Fragebogen méchten wir Ihre Einschétzungen zum Jugendwohnen als
einem wichtigen Unterstiitzungsangebot fiir junge Menschen einholen. Dabei inte-
ressiert uns insbesondere, welche jungen Menschen sie begleiten und was aus
Ihrer Sicht gelingende und hemmende Faktoren in diesem Prozess sind. Ziel die-
ser Untersuchung ist die Weiterentwicklung des Jugendwohnens.

Alle Ihre Angaben werden vertraulich behandelt!

Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit

I. Angaben zur Person des jungen Menschen

1. Seit wann wohnt der junge Mensch in lhrer Einrichtung?
Datum: (TT.MM.JJJJ)

2. Wann ist der junge Mensch geboren?
Geburtsdatum: (TT.MM.JJJJ)

3. Geschlecht des j M hen:
o weiblich
o mannlich

4. N.
o
o

litéit des jungen M h
deutsch
nicht-deutsch

5. Hat mindestens ein Elternteil einen Migrationshintergrund?

o

o

o

ja
nein
unbekannt

6. Bi

o
o
o
o
o
o
o
o

Id bzgl. Schulabschl bei Einzug in die Wohneinrichtung:
Férderschulabschluss
Hauptschulabschluss
Qualifizierter Hauptschulabschluss
Realschulabschluss
Abitur / Fachabitur
Ohne Schulabschluss
Sonstiges, und zwar ...........ccccoeiiiiiiiinieein
unbekannt

7. Schulische und berufliche Situation unmittelbar vor Einzug in die Wohn-
einrichtung:

O 0 o0 00 0 0 0 0 O

LJleben. lernen. chancen nutzen. Bestandsaufnahme und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens"

8. iale und biogray he Merkmale des jungen Menschen:
Mehrfachnennungen mdéglich. Bitte nennen Sie die drei wichtigsten Aspekte!
o AltersgeméaBe soziale und personliche Entwicklung

Keine altersgemaBe soziale und persénliche Entwicklung
Mangelnde deutsche Sprachkenntnisse

Kérperliche und gesundheitliche Beeintrachtigung
psychische und psychiatrische Beeintrachtigung

Lernbeeintrachtigung / Teilleistungsschwéche (Legasthenie, Dyskalkulie,
ADS etc.)

Suchtprobleme
Delinquenz

o Normabweichende Verhaltensweisen (Gewalt, extremistische Gesinnung
etc.)

o Benachteiligung auf Grund familiarer Rahmenbedingungen (6konomisch,
schwierige familiare Verhaltnisse u.a.)

o Benachteiligung durch ethnischen oder kulturellen Hintergrund
o Sonstiges, UNd ZWar .........ccccceeeiieiiiiiiiiiiiiiiiiennes

o o o o o

o

9. Wohnort des jungen Menschen vor Einzug in die Wohneinrichtung bzw.
vor Beginn der Ausbildung:

Bei der Herkunftsfamilie

Bei anderen Verwandten oder Bekannten

In eigener Wohnung / Wohngemeinschaft

In Heimerziehung oder einer sonstigen betreuten Wohnform

Aus der JVA

Aus der Psychiatrie

Sonstiges, und zwar ....

unbekannt

o o o o o0 o0 o

10. Woher kommt der junge Mensch?
o Deutschland; Herkunfts-Bundesland:
o Ausland

Direkt von der Schule

Andere Ausbildung abgeschlossen

Andere Ausbildung abgebrochen

Noch / wieder in einer allgemeinbildenden Schule
In einer berufsvorbereitenden MaBnahme / BVJ
In einer BeschaftigungsmaBnahme
Arbeitend/jobbend
Sonstiges, und zwar ....
Unbekannt

Keine Angabe

11. Wie weit ist dieser Wohnort von der Wohneinrichtung entfernt?

Entfernung in km:

Il. Angaben zum Angebot Jugendwohnen

12. Wohn-Status des jungen Menschen: Nur eine Nennung méglich!

o

o

Dauerbewohnerin

Internatsunterbringung wéhrend Berufsvorbereitung/Berufsausbildung der
Rehabilitation

RegelméaBige BlockschtilerIn (d.h. wohnt mehrfach wéhrend der Dauer der
schulischen oder beruflichen MaBnahme in der Einrichtung)

Punktuelle Blockschiilerln (d.h. wohnt nur 1-3 mal insgesamt wahrend der
Dauer der schulischen oder beruflichen MaBnahme in der Einrichtung

Sonstige, und zwar

13. Art der aktuellen schulischen oder beruflichen MaBnahme (unabhédngig
von der Wohneinrichtung):

o 0o o0 o o o0 0 0 O

Berufsausbildung im dualen System / betriebliche Ausbildung
Uberbetriebliche Unterweisung

Blockschulunterricht in Ianderiibergreifender Fachklasse
Schulische Berufsausbildung

Berufsvorbereitende MaBnahme

Berufsorientierende MaBnahme
Berufsvorbereitung/Berufsausbildung der Rehabilitation
Sprachkurs

Sonstiges, und zwar ...
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14. Zugang des jungen Menschen zu lhrer Wohneinrichtung. Nur eine Nen-

nung méglich!

Blockschul bedingt

Zuweisung / Empfehlung durch Berufsberatung/Agentur fiir Arbeit/Arge
Zuweisung / Empfehlung durch Jugendamt

Zuweisung / Empfehlung durch andere Behdrden

Empfehlung / Vermittlung durch den Arbeitgeber

Eigene Initiative
Sonstiges, und zwar
Nicht bekannt

o 0o o o o o o

15. Wie wird der A des ji M
finanziert? Mehrfachnennungen mog/lch

o Jugendsozialarbeit nach § 13 SGB VIII
Reha-MaBnahme nach §§ 97-115 SGB III
Benachteiligtenférderung § 240 SGB IlI
Berufsvorbereitung und BAB nach §§ 53-76 SGB IlI
BAf6G

Privatzahler ohne Zuschuss tiber BAB oder BAf6G
Blockschulférderung durch Schulamt u.&.

Kammer, Innung, Betrieb

ArGe/Optionskommune

Sonstige, und zwar

0O 0 o0 o o0 o0 o0 0 ©o

16. W:e hoch sind die Wohnheim- bzw. Inter kosten fiir diesen jungen

pro Tag (G k )?
Hohe des Kostensatzes in Euro: pro Tag

Jleben. lernen. chancen nutzen. Bestandsaufnahme und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens*

20. In welchem MaBe sehen Sle bel diesem jungen Menschen Bedarf an péa- v:

htlich fol ler Aspekte?

Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 b/s 5 wobei 1=in sehr groBem MaBe

und 5= gar nicht bedeutet.

in Ihrer Wohneinrichtung

Im zur Verfligung stellen von giinstigem Wohnraum

In der Alltagsversorgung des jungen Menschen (Verpflegung,
Wésche etc.)

17.

18.

< N

Ill: Angaben zum Bedarf an padagogischer Begleitung

Hitte der junge Mensch seinen aktuellen Schul- bzw Ausblldungsplatz
auch ohne den Platz im Ji dwoh h k ?

o Ja
o Nein
o WeiB nicht

Wie scha Sie die Ausbildungsreife des jung 1 bei Ej

in Ihre Wohneinrichtung anhand folgender Kriterien ein? Bitte bewerten
Sie auf einer Skala von 1 bis 5 und kreuzen Sie jeweils das entsprechende
Késtchen an.

1=hoch ausgepréagt, 5= wenig ausgeprégt
1 2 3 4 5

Schulische Grundqualifikationen

Soziale Kompetenzen

Leistungsbereitschaft und Motivation

Konfliktfahigkeit

Lernbereitschaft

Belastbarkeit

Selbstorganisationskompetenzen

19.

21.

Welche Chancen hétte der junge Mensch, die gewéhlite Ausbildung auch
ohne die Unterstiitzung des Jugendwohnens erfolgreich zu durchlaufen?
Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=sehr gute Chancen
und 5= gar keine Chancen bedeutet.

Sehr gute Chancen 1 2 3 4 5 gar keine Chancen
(e} (e} (e} o} O

< 8

Zur Durchfiihrung der padagogischen Begleitung

E

der | g setzen Sie mit diesem
jungen Menschen um und wie zufrieden sind Sle mit der Umsetzung?
Bitte kreuzen Sie am Anfang der Zeile an, ob Sie dieses Element umsetzen
und bewerten Sie anschlieBend auf einer Skala von 1 bis 5 lhre Zufriedenheit
mit der Umsetzung, wobei 1=sehr zufrieden und 5= gar nicht zufrieden bedeu-
tet.

In der regelméaBigen Teilnahme an der schulischen bzw. berufli-
chen MaBnahme

Hier 112(3]4|5

an-
kreu
zen

In der Bewaltigung von inhaltlichen Anforderungen der schuli-
schen bzw. beruflichen MaBnahme

RegelmaBige Einzelgesprache mit dem jungen Menschen

In der Bewaltigung von Krisen und Konfliktfallen in der schuli-
schen bzw. beruflichen MaBnahme

RegelmaBige individuelle Foérderplanung inkl. Uberpri]-
fung und Fortschreibung

In der Entwicklung von Schliisselkompetenzen wie Teamféhig-
keit, Selbstorganisation, Verantwortungsiibernahme, Flexibilitat,
Belastbarkeit

Sozialpaddagogisch ausgerichtete Gruppenarbeit/-
gesprache

Freizeitpadagogische Angebote

In der Verbesserung der sprachlichen Kompetenzen in deutsch

Bildungsangebote

In der Entwicklung sozialer Kompetenzen

Spirituelle / religidse Angebote

Im Aufbau sozialer Kontakte / in der Integration am Ausbil-
dungsort

Individuelle Hilfen bei besonderen persénlichen Problem-
lagen (z.B. Sucht, Schulden)

In der Freizeitgestaltung

Individuelle FérdermaBnahmen im Bereich Schule, Aus-
bildung, Beruf

Bewaltigung von persénlichen Schwierigkeiten und Lebensfra-
gen (z.B. Schulden, Aggressivitét, Delinquenz, Suchtprobleme,
psychische Probleme, Probleme im Umgang mit Medien etc.)

Vermittlung in externe Beratungsangebote (z.B. Bera-
tungsstelle, Berufsberatung)

In der Verselbstandigung des jungen Menschen

Zusammenarbeit mit den Bildungsinstitutionen und Aus-
bildungsbetrieben

Sonstiges, UNd ZWar .........cccuuuiieiiiiiiiiieiiiieeeeees

Zusammenarbeit mit den Eltern der jungen Menschen

Angebote der individuellen Nachbetreuung nach Auszug
aus der Einrichtung

Dokumentation der padagogischen Begleitung

Anhang
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22,

23.

Lleben. lernen. chancen nutzen. Bestandsaufnahme und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens"

25. Wie bewerten Sle aktuell den Erfolg des Jugendwohnens bezogen auf

26.

27.

282

In wie weit sind die Mdgli iten der pad. ischen Begleitung in Ihrer
Wohneinrichtung Ihrer Elnschatzung nach fiir diesen jungen Menschen
ausreichend?

Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5 wobei 1=absolut ausreichend
und 5= gar nicht ausreichend bedeutet.

Absolut ausreichend 1 2 3 4 5 gar nicht ausreichend
o (o} (e} (e} o

Mit welchem Per Ischliissel begleiten Sie diesen jungen Menschen
bzw. die Zielgruppe, zu der dieser junge Mensch zéhlt?

Anzahl der Padagoglnnen, die fir diese Gruppe zustandig sind:

24.

v

V: Zur Bewertung des Jugendwohnens

In wie weit hat das Jug bei zu Ver-

anderungen in folgenden Bereichen gefiihrt?

Bitte bewerten Sie auf einer Skala von -3 bis +3 wobei -3=sehr groBem Ver-
schlechterung, 0= gleich geblieben und +3= sehr groBe Verbesserung bedeu-
tet.

Bewaltigung der schulischen und beruflichen
Anforderungen

Uberwindung mangelnder Ausbildungsreife

Anzahl der jungen Menschen, die zu dieser Gruppe gehdren:

Rechnerischer Personalschliissel:

Entwicklung und Starkung von sozialen Kompe-
tenzen

Soziale Integration des jungen Menschen

diesen j ? Bitte bewerten Sie auf einer Skala
von 1 bis 5 wobei 1=sehr groBer und 5= gar kein Erfolg bedeutet.
Sehr groBer Erfolg 1 2 3 4 5 gar kein Erfolg

(e} (e} e} o o

In wie weit konnte bisher ein Ausbildungsabbruch durch das Jugend-
wohnen vermieden werden? Bitte bewerten Sie auf einer Skala von 1 bis 5
wobei 1=mit sehr groBer Wahrscheinlichkeit und 5= mit sehr geringer Wahr-
scheinlichkeit bedeutet.

Mit sehr groBer 1 2 3 4
Wahrscheinlichkeit O (¢] (0] o

5 mit sehr geringer
O Wahrscheinlichkeit

Was sind aus Ihrer Sicht zentrale Faktoren, die blsher im Rahmen des
Jugendwohnens zu einer positiven Entwicklung

beigetragen haben? Mehrfachnennungen méglich. Bltte nennen Sie die drei
wichtigsten Aspekte!

o Flexible (einzelfallgerichtete) padagogische Begleitung
o Angemessene Beteiligung des jungen Menschen

o Gute Kooperation der Fachkrafte des Jugendwohnens mit der Bildungs-
/AusbildungsmaBnahme

o Gelungener Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft der Einrichtung
und dem jungen Menschen

o RegelméaBige Arbeit mit den Eltern
Die padagogische Begleitung orientiert sich an konkreten Zielen

o RegelmaBige und systematische Reflexion der padagogischen Begleitung
in der Einrichtung

o Zusammenleben mit Gleichaltrigen in &hnlicher Lebenssituation

o Wechselseitige Unterstiitzung der jungen Menschen in der Bewaltigung
von schulischen und beruflichen Anforderungen oder auch in persénlichen
Lebensfragen

o Die rdumliche Ausstattung des Hauses / Wohnsituation

o Nutzung sozialrdumlicher Ressourcen (z.B. Einbindung in Jugendzentrum
im Stadtteil etc.)

O SONStGE, UNA ZWAK: ...ciiiiiiiieieiie e

Starkung und Entwicklung von Schliisselkompe-
tenzen (Teamfahigkeit, Selbstorganisation etc.)
des jungen Menschen

Starkung und Entwicklung von angemessenen
Konfliktlosestrategien

Starkung und Entwicklung von sprachlichen
Kompetenzen

Bewaltigung von persoénlichen Schwierigkeiten
und Lebensfragen

Stérkung und Entwicklung von geschlechtsspezi-
fischer Identitat

Verselbstandigung des jungen Menschen

Starkung und Entwicklung einer beruflichen Zu-
kunftsperspektive

28.

29.

30.

Was sind aus Ihrer Sicht zentrale Faktoren, die bisher im Rahmen des
Jugendwohnens zu einer negativen Ent g des jungen M t
beigetragen haben? Mehrfachnennungen méglich. Bitte nennen Sie die drei
wichtigsten Aspekte!

o keine

o Auswahl der schulischen/beruflichen MaBnahme erscheint aus heutiger
Sicht falsch

Mangelnde Akzeptanz des Jugendwohnens durch den jungen Menschen
Mangelnde Akzeptanz / Mitwirkung der Eltern
Nicht hinreichende Qualifikation des Fachpersonals in der Einrichtung

unzureichende Kooperation der Fachkrafte des Jugendwohnens mit der
Bildungs-/AusbildungsmaBnahme

o unzureichender Beziehungsaufbau zwischen der Fachkraft der Einrichtung
und dem jungen Menschen

o nicht hinreichende Arbeit mit den Eltern
o mangelnde Zielorientierung in der padagogischen Begleitung

o fehlende regelmaBige und systematische Reflexion der pddagogischen
Begleitung in der Einrichtung

o Schwierige Gruppendynamik unter den Bewohnerinnen und Bewohnern
der Gruppe bzw. des Hauses

Unzureichende personelle Ausstattung

Unzureichende raumliche Ausstattung des Hauses
unzureichende Einbindung sozialraumlicher Ressourcen
Sonstige, und zwar: ..

o o o o

0O 0O o0 o

Wire eine andere Form der (fachlichen) Hilfe und Unterstiitzung geeigne-
ter gewesen?

o Ja

o Nein

Wenn ja, welche?

Vielen Dank fiir Ihre Bereitschaft und Miihe, diesen Fragebogen auszufiillen!

6
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Einrichtungscode (wird von VKH ausgefilllt):
Kennzahl bzgl. jungem Menschen (wird von VKH ausgefillt):

Fragebogen an Bewohner und Bewohnerinnen des
Jugendwohnens

Liebe Bewohnerinnen und Bewohner,

mit diesem Fragebogen méchten wir Ihnen Gelegenheit geben, uns Ihre Mei-
nung zum Jugendwohnen mitzuteilen. Wir méchten gerne wissen, was lhnen
geféllt und was nicht. So kann das Jugendwohnen Ihren Wiinschen entspre-
chend verbessert werden.

Alle Ihre Angaben werden vertraulich behandelt!

Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit

1. Welcher der folgenden Gruppen ordnen Sie sich zu?
o Dauerbewohnerlnnen
o Blockschilerinnen
o Sonstiges, und zwar .

2. Hatten Sie Ihren aktuellen Schul- bzw. Ausbildungsplatz auch ohne
den Platz im Jugendwohnen angenommen bzw. annehmen kénnen?
o Ja
o nein

Lleben. lernen. chancen nutzen. Bestandsaufnahme und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens*

7. Wer bezahlt Ihren Wohnheimplatz?
Ich selbst
Meine Eltern
Die Agentur fir Arbeit
Das Jugendamt
Der (Ausbildungs)Betrieb
Sonstige, und zwar ...
elche finanzielle Férderung erhalten Sie fiir das Jugendwohnen?
BAf6G
Berufsausbildungsbeihilfe (BAB)
Forderung durch den (Ausbildungs)Betrieb
Sonstiges, und zwar .....
Keine

(=]
© 0000 0000 O0O0

9. Wie wohnen Sie in der Einrichtung?
o Im Einzelzimmer
o Im Doppelzimmer
o Im Mehrbettzimmer (3 und mehr Personen)

10. Wie wohl fiithlen Sie sich in lhrem Zimmer?
Bitte bewerten Sie mit Schulnoten, wobei ,1=sehr gut*und ,6=sehr schlecht”
bedeutet.

1 2 3 4 5 6
ja, sehr O O O O O O nein, gar nicht

11. Wie wohl fiihlen Sie sich im Zusammenleben mit Ihren Mitbewohne-
rinnen und Mitbewohnern?

Bitte bewerten Sie mit Schulnoten, wobei ,1=sehr gut*und ,6=sehr schlecht“

bedeutet.

1

2 3 4 5 6
ja, sehr O O O O O O nein, gar nicht

Y B

3. Welchen Beruf erlernen Sie?

4. Hatten Sie noch andere schulische oder berufliche Ausbildungsmoég-
lichkeiten zur Auswahl?

o Ja
o nein

5. Wie haben Sie von der Méglichkeit des Jugendwohnens erfahren?
o Ubers Internet (z.B. Homepage des Wohnheims etc.)
o Von Freunden oder Bekannten
o Von der Berufsberatung
o Von der Schule bzw. dem Betrieb
0 SONSHPES, UNG ZWAN .....uuiiiiiiiiieeiee e

6. Was hat Sie dazu bewogen, die Moglichkeit des Jugendwohnens in
Anspruch zu nehmen? Mehrfachnennung méglich.

o Das Jugendamt hat mich geschickt.

o Der Anfang in der neuen Stadt erschien mir so leichter.
o Die Arbeitsagentur hat mich geschickt.

o Ich bin alleine ohne Hilfe nicht mehr klar gekommen.

o

Ich konnte auf Grund der Entfernung nicht mehr bei meinen Eltern
wohnen.

Ich musste zum Blockschulunterricht.

Ich wollte mit anderen zusammen wohnen.

o lch wollte/konnte nicht mehr zu Hause wohnen, weil es zuviel Stress
gab.

o Meine Eltern wollten mich nicht alleine wohnen lassen.

o Sonst hatte ich keinen Ausbildungsplatz bekommen.

o

12. Wie wobhl fiihlen Sie sich im Wohnheim insgesamt?
Bitte bewerten Sie mit Schulnoten, wobei , 1=sehr gut“ und ,6=sehr schlecht
bedeutet.

1 2 3 4 5 6
ja, sehr O O O O O O nein, gar nicht

13. Was geféllt Ihnen im Wohnheim besonders?

Bitte bewerten Sie mit Schulnoten, wobei ,1=sehr gut“ und ,6=sehr schlecht*
bedeutet.

Das Essen

Mein Zimmer

Die gemeinschaftlich genutzten Raume

Die Freizeitangebote

Die Bildungsangebote

Die spirituell / religiosen Angebote
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14. Was ist lhnen im Jugendwohnen besonders wichtig?

Bitte bewerten Sie mit Schulnoten, wobei hier ,1=sehr wichtig“ und ,6=gar
nicht wichtig” bedeutet.

Anhang
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15. Was hat Ihnen das Jugendwohnen bisher gebracht?

Bitte bewerten Sie mit Schulnoten, wobei hier ,1=sehr viel gebracht* und
,6=gar nichts gebracht“ bedeutet.

Beteiligung an der Gestaltung des Zusammenlebens im
Haus

Gutes Vorankommen in meiner Ausbildung

Das Zusammenleben mit Gleichaltrigen

Mein Leben organisiert bekommen

Der Kontakt zwischen meinen Eltern und den Mitarbei-
tern hier im Haus

Kontakte zu Gleichaltrigen kniipfen

Freunde finden, auf die ich mich verlassen kann

Einen Ansprechpartner fiir Fragen und Schwierigkeiten
im Alltag zu haben

Lésungen fir schwierige Situationen finden

Klare Vereinbarungen, was mir das Jugendwohnen
bringen soll

Mit Essen und was man sonst noch so braucht versorgt
zu werden

16. In wie weit stimmen Sie folgenden Aussagen zu?

Bitte bewerten Sie mit Schulnoten, wobei hier ,1=ich stimme voll und ganz zu“
und ,6=ich stimme (berhaupt nicht zu“ bedeutet.

RegelmaBiger Austausch mit den Mitarbeitern im Haus,
wie es mir hier geht

Unterstitzung bei Fragen und Schwierigkeiten in Schu-
le und/oder Beruf

Ohne das Jugendwohnen hétte ich meine Ausbil-
dung langst abgebrochen.

Unterstltzung bei Schwierigkeiten und Problemen im
personlichen Bereich

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu ge-
lernt, was mir in Schule und Beruf weiterhilft.

Einen Ort zu haben, an dem ich mich aufgehoben und
begleitet fihlen kann

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu ge-
lernt, was mir im Alltag weiterhilft.

Interessante Méglichkeiten und Angebote der Freizeit-
gestaltung

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu ge-
lernt, was mir im Kontakt mit meinen Eltern wei-
terhilft.

Lleben. lernen. chancen nutzen. Bestandsaufnahme und Entwicklungsperspektiven des Jugendwohnens*

Uber das Jugendwohnen habe ich viel dazu ge-
lernt, was mir im Kontakt mit meinen Freunden /
Freundinnen weiterhilft.

Ich wiirde das Jugendwohnen jederzeit wieder in
Anspruch nehmen.

Zum Schluss noch ein paar Daten zu lhrer Person:

17. Seit wann wohnen Sie in der Einrichtung?
Datum: (TT.MM.JJJJ)

18. Wann sind Sie geboren?

Geburtsdatum: (TT.MM.JJJJ)

19. Geschlecht:
o weiblich
o mannlich

20. Nationalitét:
o deutsch
o deutsch mit nicht-deutschem Eltern(teil)
o deutsch, Aussiedlerin
o nicht-deutsch
o keine Angabe

21. Schulabschluss:

Férderschulabschluss

Hauptschulabschluss

Qualifizierter Hauptschulabschluss

Realschulabschluss

Abitur / Fachabitur

Ohne Schulabschluss

Sonstiges

0O 0 o0 o0 o0 o0 o

22. Woher kommen Sie?
o Deutschland; Herkunfts-Bundesland:
o Ausland

23. Wie weit ist dieser Wohnort vom Jugendwohnheim entfernt?
Entfernung in km:

Wenn Sie uns noch etwas Wi mitteilen

hier aufschreiben:

1, kdnnen Sie das

Uber diesen Fragebogen hinaus, wiirde uns interessieren, ob und was
lhnen die Zeit im Jugendwohnheim gebracht hat. Aus diesem Grunde
wiirden wir Sie gerne in einem Jahr erneut kurz (per Mail) fragen.

Wir wiirden uns freuen, wenn Sie zu dieser Befragung bereit wéaren und
uns dazu lhre Mailadresse mitteilen:

Vielen Dank, dass Sie mitgemacht haben!!
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Projekt Jugendwohnen

in Tragerschaft von: Verband der Kolpinghéuser eV
Kolpingplatz 5-11

50667 Kdln

Tel.: 0221/ 20701-160

Fax: 0211/ 20701-270

E-Mail: info@projekt-jugendwohnen.de

Internet: www.projekt-jugendwohnen.de
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WOHNEN. UBERNACHTEN. BEGEGNEN# 7

Wissenschaftliche Beratung und Begleitung

Institut fir Sozialpddagogische
Forschung Mainz e.V.

Gefordert vom Bundesministerium flir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend (BMFSFJ)
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